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Ulkiicii hareketin
bilincalts olarak Nihal Atsiz

Cenk Saracoglu*

Milliyetci bir hareketin olusumu, sirdurilmesi ve genislemesinde bu harekete
6zgti semboller, mitler ve rititeller son derece kilit roller oynarlar. Milliyetci ha-
reketlere belirli bir bicim veren ve onlar1 somut bir toplumsal zeminde yeniden
tireten bu degerlerin bir kismu, tim milliyeici hareketler tarafindan benimsen-
meleri bakunindan evrensel bir karakrere sahiplerken, bir kismi da sadece be-
lirli bir toplum baglaminda anlam kazanabilmeleri ve ancak o toplumda varli-
gmi strdurebilmeleri bakimindan yerel 6zellikler tasirlar. Milliyetci hareketler-
de, yerele 6zgii birtakim degerlerin hareket icinde tanimip benimsenmesi ashn-
da zorunlu bir durumdur. Milliyetcilik dedigimiz dustnis ve eylem bicimi, ta-
mm itibariyle hayali de olsa birtalam grup ici benzerlikler hissiyaunm ve bu
benzerlikler temelinde 6zgl bir toplumsal kimligin yaratilmasin zorunlu kil-
digindan, milliyetci hissiyatin etkisi alundaki kitleler ancak bu yereliik ozelligi
tastyan, gruba 6zgu degerler vasitasiyla kendilerini stekilerden aywrarak, “biz”
olma bilinclerini gelistirir ve pekistirirler (Smith, 1986 ve 1999). Bir rittiel, bir
sembol veya pratik, ne kadar belirsiz ve iyi tammlanmamus, ne kadar akil dist
olursa olsun, grup icindeki bireylerin birbirlerine toplumsal olarak baglanﬁa—
larint saglamalan aqisindan milliyerciligin kurucu 6gesi olma ozelligini tagirlar
(Schopflin, 1997: 21; Cohen, 1979).

Her ne kadar, bu paylasilan sembol ve ritteller verili ve kendinden menlul
olarak algilansalar da bunlar ashnda stiphesiz belirli bir tarihsel ve toplumsal
sﬁre; icerisinde olusmus ve grup ici étkile§im ve pratik sayesinde yeniden tire-
tilebilmis maddi olusumlardir. Bu bakimdan, bu paylasilan degerlerin strdiirii-
lebilirlikleri bu degerlerin toplumsal iliskiler icinde sirekli olarak hayata geci-
rilebilmelerine baghdir. Sanat ve edebiyat, kalci ve yayilabilir virtinler olarak,

(*) Sabana Universitesi, Tarih Bolamit.
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toplumsal sitrecte insa edilmis bu degerlerin varhgim devam ettirebilmesi icin
son derece uygun ve énemli alanlardir. Fakat, mevcut degerlerin yeniden treti-
mi icin elverisli alanlar olmak disinda sanat ve edebiyat, bu degerlerin bizzat
kaynag ve yaraticist olabilirler; ve hatta bazi durumlarda bu sanat ve edebiyat
tirtinlerinin bizzat kendileri de milliyetci hareketlerin sembolleri olabilir.

Tarkiye'deki milliyetci hareketler i¢in de sanat ve edebiyat trtnlerinin son
derece kritik bir 6neme sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun somut 6mekleri-
ni gormek i¢in oncelikle “Hangi Turk milliyetciligi?” sorusunu sormamiz zo-
runludur; ¢inki herkesin de kabul ettigi gibi Turk milliyetciliginin tek bir al-
gilanigi ve tek bir bi¢imi yoktur. Tark milliyetciligi, tarihsel strec icinde degi-
sik sembol ve pratikler tarafindan sekillendirilerek farkl farkl icerikler kaza-
nabilmistir. Bunu goz ontine alarak, bu makalede ¢oziimlememizi Milliyetci
Hareket Partisi (MHP) ile veya bu partiyle organik bagi olan bazi kurum ve ku-
ruluglar ve 6zellikle de Ulk Ocaklart inisiyatifiyle gelistirilen ulkiicii hareke-
tin benimsedigi milliyetcilik bicimiyle simrh tuttugumuzu soylemeliyiz. Stp-
hesiz, tiilkacu hareket de tarihsel siire¢ icinde, diinden bugtne, birtakim asli
ozelliklerini korumak suretiyle farkh bicimler kazanmustir; ve bu noktada ul-
kiicit hareketin eylem bicimini ve zihniyet diinyasini sekillendiren sembol ve
pratiklerin zaman i¢inde degisikliklere ugradig: soylenebilir. Peki tiim bu pay-
lagilan degerler ulkuict hareket igerisine nerelerden sizmaktadir? Bunlarm bir
kisminin bizzat tlkilcti hareketin kendi siyasi pratigi icinde olustugunu soyle-
yebiliriz; ote yandan bu degerlerin baytk bir kism ise ulkiicilerin, 6zellikle
resmi Turk milliyetciligi icinde, ve bagimsiz milliyetci sanat ve edebiyat icinde
hazir olarak buldugu degerlerdir. ' ;

Ulkaci hareket uizerindeki sanatg1 ve edebiyatg: etkisini tartigirken, milliyet-
¢i edebiyatun simurli edebi birikimi icinde ulkiicu hareket tizerinde en fazla etki
sahibi olan yazarm Nihal Atsiz oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Oyle ki, tl-
letictt hareketin kendine 6zgi, sembol ve pratiklerinin bir¢ogu Nihal Atsiz'in
romanlarindan, siirlerinden ve makalelerinden gelmektedir; ve bu yazar ulki-
cit hareketin zihniyet dunyasini ve eylem bicimini sekillendirmede son derece
kilit bir 6neme sahiptir. )

Bu makalede temel olarak bu durumu, yani Nihal Atsizin ulkici hareket
tizerindeki stirekli etkisini irdelemeye ¢ahsacagim. Tabii boyle bir seye kalkis-
madan once gercekten de boyle bir durumun var olup olmadigmi gosterme-
miz, yani Atsiz'm ulkicii dinya gortsint sekillendinmedeki strekli etkisinin
gostergelerini sergilememiz gerekiyor. Atsiz ile MHP arasinda basindan beri or-
ganik bir iliski varolsaydi eger, birincisinin ikincisi tizerindeki etkisinin mev-
cudiyeti tizerinde siiphe duymamiza gerek kalmazdi. Ne var ki Nihal Atsiz bi-
rakin MHP ile herhangi bir resmi bag kurmay, yasadigs dénemde bu partinin
yoneticileri tarafindan kasten diglanmistir. Bu yazarin buna ragmen ulkiica ha-
reketin her doneminde MHP'li kitle hareketi tizerinde giicli bir etki sahibi ol-
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dugu dusiincesinin aciklanmast ve temellendirilmesi bu acidan zorunludur.
Makalede boyle bir etkinin var oldugu iddiasim birtakun gostergelerle temel-
lendirdikten sonra, boyle bir duruma yol acacak.etkenlerin neler olabilecegini
tartisacagiz. Bunu yapmanin, hem uilkiica hareketin dogasimn ve degisen yapi-
smin, hem de Nihal Atsiz'm ke dugtince danyasmin inceliklerini anlamamiz
acisimdan son derece faydah olacagim soyleyebiliriz. Ulkuci hareket ile Nihal
Atsiz arasindaki “fikii” iliskiye dair boyle bir ¢oziimlemeye gecmeden once
wlkiicd hareket” derken neyi kastettigimizi, bu siyast egilimin ve pratigin han-
gi donemden baglayarak Tirkiye siyast hayatina girdigini kisaca netlestirmek

gerekiyor.
Ulkciicit hareket nedir, nasildir?

Konu hakkinda uzman bircok kisinin yapug: gibi, bu makalede de ulkuca ha-
reket, Alparslan Tirkes'in liderliginde gelisen ve onun oluminin ardindan
MHP canst alunda sirdfirilen siyasi hareket olarak ele almacak.! Alparslan
Tirkesin tlkici hareket icin kilit bir 6neme sahip olmasmmn altinda sadece
bu ismin tlkucii camia tarafindan simgesellestirilmesi ve hatta fetislestirilmesi
degil, ayni zamanda bu siyast kisiligin MHP'nin fikri omurgasini teskil ettigi
soylenen Dokuz Isik doktrinini? siyasi arenaya tagiy1p, kurumsallagtirmast, al-
litcd hareketin bizzat kendisine 6zgii bircok niteligini bu doktrin icinde ken-
dince sistematiklestirmesi ve filkiict camiayr anti-kominist bir siyas] hareket
olarak orgutleyip harekete gecirmesi yatiyor. Tim bu dzelliklerinden 6turd,
Alparslan Turkeg'in kendi kadrosuyla birlikte halihazirda muhafazakar bir par-
ti olan Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi'ni 1965'te ele gecirmesini tilkici ha-
reketin miladi, ve CMKP'nin fagizan ve anti-komunist bir tarzda yeniden sekil-
lendirilip1969'da adimn Milliyetci Hareket Partisi olarak degistirilmesi stirecini
de ulkiicit hareketin kurulus stireci olarak ele alabiliriz. -

Fakat, ulkiicii hareketin baglangicim onun yonetcisiyle ve yonetici kadrosu- -

nun siyasi hayata dahil olmastyla baglatmamuz, bu hareketten soz edilince akli-
1mza sadece bu yonetici kadronun siyast egilimlerini ve kultiriini getirmeime-
li. Ulkacalik, yonetici kadrosuyla smirh olmayan, ve bu kadronun siyasi egi-
limlerinden gorece ozerk, 6zgiin bir siyast ve toplumsal kultar ve bash basina
bir toplumsal kimliktir. Boyle bir siyast hareketin, diinyanin diger bolgelerin-
deki fasist hareketlerde de goriilecek tirden bir toplumsallagmaya sahip olma-
sinin altinda partinin tabamin, sadece secim zamanlanyla sl olmayacak bi-
¢imde, Turkiyenin her yanna yayilan din Komiunizmle Miicadele Dernekleri,

1 Mesela kendisi de Gikiicii bir yazar olan Mustafa Calik, Alparsian Turkeg'in CMKP bagkanhg: ile
baslayan sdreci tilkaci hareketin baglangici olarak ele almaktadir (Galik, 1995: 93).

2 Dokuz Itk doktrini su ilkelerden oluguyor: milliyetcilik, dlkacalik, ahlakgihk, toplumculuk,
ilimcilik, hdrriyetcilik, koylacolik, gelismecilik ve halkgilik, endustricilik ve teknikgilik.
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bugin Ulka Ocaklarl gibi birtakim yan kuruluslar vasitasiyla orgali ve teyak-
Kkuz halinde tutmasi yatmaktadir. MHP'nin Turkiye'de hem buytk kentlerde
hem de tasrada bu tip yan kuruluslarla melkana 6zg, mikro olcekli siyast faali-
yetlerin icinde yer almast alkicit hareketin bir yandan farkli yorelerde farkh
icerikler almasim saglarken, bir yandan da bashcasi anti-komunizm olan asgari
ortakliklar tarafindan bicimlenen bir dlkictd kimliginin Tarkiyenin batintne
yayllmasinin 6nini agmigur. Ulkucit hareketin bu stirekli fagizan dinamizmi-
nin temelinde, hareketin kurulug surecindeki anti-komtnist militanhk yatiyor-
du. Bu dinamizm, 1990 sonrasinda Kart hareketine kars: gelisen militan tepki-
lerle korunmaya ¢alisilsa da gitgide etkisini yitirme egilimi gostermektedir.

Ulkacn hareketin, Tarkiyenin sosyo-politik degisim strecinde, birtakim ana -
szelliklerini muhafaza ederek farkh ozellikler kazandigmdan bahsetmistik. Bu
degisen ozelliklerine bakarak tlkicit hareketin gelisim stirecini kabaca dort
déneme ayirmak mimkindar. Birinc dénem, parti liderliginin anti-komu-
nizm temelli bir Tark milliyetciligini temel referans noktas1 olarak aldigi 1965
ile 1969 arasindaki kurulus donemidir. 1kinci dénem, bu anti-komtinizmin ve
Tarkcaligin yogunlugu gitgide artan ve tonu gitgide koyulasan bir Islamcilil-
la birlestirildigi 1969 ile 1980 aras denemdir. 12 Eylul sonrasina denk gelen
1980 ile 1990 arasindaki tigtnct dénemde ise hareketin, kendi varhik nedeni
olarak gordugu digmant sosyalist hareketin etkisini yitinnesinden kaynakh bir
islevsizlikten ve parti yonetiminin 12 Eylul darbesinin yorumlanmasma doniik
kararsizhgmdan ve siyasetsizliginden beslenen bir siyast kimlik krizine girdigi-
ni soyleyebiliriz. 1990 sonrasindaki dordimcii doneme de once yeni ortaya ¢1-
kan Orta Asya Tark cumhuriyetleri ve daha sonra da yikselen Kirt milliyetci-
ligi tarafindan gadulenen Torkculigan yikselisinin damgasinl vurdugu iddia
edilebilir (Can, 2002: 672). Bu donemsellestirme, Nihal Atsizin tlkict hare-
ket tizerindeki stirekli etkisinin degisen yogunluklara ve niteliklere sahip oldu-
gu akla getirildiginde konumuz acisindan son derece onem tasimaktadir.

Nihal Atsiz'm iilkiici: hareket iizerindeki
sitrekli etkisinin baz1 gostergeleri

hal Atsizan {ilkicit hareketle higbir donem orga-
hatta Atsiz ile MHP yonetimi arasindaki ilis-
kinin ¢ogunlukia gerilimli olmast, ilk bakista bastaki iddiamiz1, yani Nihal At-
s1z'mn dlkacilerin zihniyet dinyasin sekillendirmede en énemli aktorlerden
biri oldugu savimi ciruttigl sanulabilir. Ne var ki, boyle bir gerilimin varlig
alkiici tabann Atsiz ile duygusal bir iliskiye girdigi, ve Atsiz’m eserlerinin ul-
kiicii hareket icin semboller, kavramlar ve imgeler deposu oldugu gercegini de-
gistirmiyor. Bu oyle gicli bir duygusal bagdir ki, zaman zaman istemeden de
olsa hareketin resmi liderligi Atsizt sahiplenmel durumunda kalmigtir. Maksa-

Basta da soyledigimiz gibi Ni
nik bir bag icerisine girmemesi ve
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dlrr,nz bunun nedenlerine egilmek olacak; fakat bundan 6nce boyle bir olgu-
nun gercekten de varoldugunu gosteren birtakim “verileri” ¢oztiimleyelim.
Boyle bir olgunun gercekligi Atsizin kitaplaninda kullandigr soylemler ve
semboller ile ulkici hareketin pratigi arasinda kurulan paralellikler vasitasiyla
hissedilebilir, fakat bu yetmeyecektir. Bu sekilde kurulan bir paralellik bu ikisi
arasindaki iliski arasinda bize birtakim ipuglan sunabilir; fakat, ulkict hareke-
tin, ayn1 zamanda Atsiz'in dinya gorisiine hi¢ de uygun olmayan degerleri ve
pratikleri de benimsedigi akla getirildiginde, bu paralellik Nihal Atsiz'm tilkiici
camia i¢in digerlerinden daha ayricalikli ve 6zel bir onemi haiz oldugunun

kendiliginden kaniti olamaz. Bu bakimdan Atsiz'in tlkuct hareket icin “ayrica-

Likh” oldugunu ima eden daha somut géstergeler ortaya atmak yerinde olacak.

En somutundan baglayarak, kendisi de zamaninda ulkiicilugan “rahle-i ted-
risatindan” gegmis bir yazar ve akademisyen olan Mustafa Calik'in calismasi-
nn kiictak bir parcasma goz atalum. Mustafa Calik MHP tzerine yazdigi dokto-
ra tezinde, 1989 yihinda Guumushaneli ulkiculer tzerine, 1970l yillan sorus-
turan bir anket calismasina yer veriyor. Anket ¢calismasindaki sorulardan bir ta-
nesi de 1970lerde tlkuctlerin en gok hangi yazardan etkilendiklerini 6gren-
meye yonelik ve ortaya su sonug ¢ikiyor: “Bu 114 kisinin 23"t en fazla Bizim
Anadolu gazetesinin bagyazarn Necdet Seving'ten, 21'i Nihal 4tsiz’dan, 14 Os-
man Yiksel Serdengecti’den, 12si Galip Erdem’den, 9'u Necip Fazil'dan, 81
Erol Giingoér'den 7si Taha Akyol'dan, 5’1 Dindar Taser'den (...)" etkilendigini
belirtiyorlar” (Cahk, 1995: 126). llginctir ki hicbiri Alparslan Turkes'in ismini
vermiyor. Bu ankette en beklenen ve en anlasilir sonug ise Necdet Seving'in en
cok etkilenilen yazar olmasidir, cinkit 1970'li yillarda Seving'in basyazan oldu-
gu Bizim Anadolu gazetesi Glimushane’ye girebilen neredeyse tek siyasi yayin-
dir; ve bu gazete de zaten o yillarda MHP'nin resmi yaymn organi olma islevini
gorayor. Lakin, 1977 yilinda dlkuculugun Islami egilimlerinin, Atsizer bir
Turkgaliik aleyhine gitgide agirlik kazandigi ve o zamanlar yaym, basum ve da-
giim olanaklarmin epey az gelismis oldugu dusunaldaginde, Nihal Atsiz is-
minin Gumushaneli tlkuctler tarafindan neredeyse Necdet Seving'in ismi ka-
dar zikredilmesi son derece ilging bir duruma isaret ediyor. Kisacasi, bu anket
en elverigsiz zamanlarda bile Atsiz'in ilkiict camia icinde son derece etkin ve
saygin oldugunu gosteriyor.

Nitekim, Atsiz 8ldiikten sonra ve 6zellikle Sovyetler Birliginin dagilmasinin
Turanct hevesleri artirdigy, Kirt hareketinin yiikselmesiyle sovenizmin tirman-
dig1 1990 sonras: dénemde, Atsiz'in ulkiicil taban arasindaki bu “gayri resmi”
popiilerligi ve saygmlg da parti yonetimi tarafindan tanmmak zorunda kah-
yor (Bora ve Can, 2004: 162). Parti genel bagkani Devlet Bahceli'nin, Atsiz ve
Turkes'in beraber yargilandigi 1944 Irkcilik Turancilik davast ile ilgili su s6zle-

1i bunun bir kaniti olarak gorulebilir:

ULKUCU HAREKETIN BILINCALTI OLARAK NIHAL ATSIZ 105

Bilindigi gibi, Turk Milliyetciligi tarihinde énemli dontim nokralarindan biri olan 3
Mayts 1944 hadisesinin tizerinden tam 49 yil ge¢mis bulunmakradir. Ama 3 Mayis
1944 doguran sartlar ve gelismeler 6nemini ve sicakhgini bugin de korumaktadir.
Iste béyle bir dénemde kararli ve ilkeli bir grup Tirk Milliyetcisi aydin, rejimin ya-
rattig baskia ortama ragmen, tehlikeli gidisata “dur” demek igin kamuoyuna ve
devlet yonetimine uyanlarda bulanmuslardir. Buytk fikir ve dava adamm rahmetli
Nihal Atsiz'm 6nderlik ettigi ve rahmetli Basbugumuzun da yer aldig bu aydin hare-
ketine duyarh Turk gencligi de destek olmus; boylelikle Turk Milliyetciligi, fikir
alami haviyetinin yaninda sosyal bir hareket mahiyeti de kazanmaya baglanmstir.
(...) Bu vesileyle, Basbugumuz Alparslan Tirkes Bey ve kiymetli fikir adamm Nihal
Atsiz Bey basta olmak iizere zorlu bir dénemde adint tarihe yazdiran buttn dava ba-
ytuiklerimizi rahmet ve ‘minnetle antyorum. Ruhlan sad, mekanlar cennet olsun.?

Aym sekilde, Hakki Oznur tarafindan 1999 yihnda hazurlanan “Ulkicii Ha-
reket” isimli derleme calismanm Ulkiict hareket icindeki 6nemli “portrelere”
ayrilmis aluna cildinde 6vgyle tamulan ilk ismin Nihal Atsiz olmast bir tesa-
daf olmamal. Atsiz bu calismada “Turkculik hareketinin Yirminci Yizyil'da
Ziya Gokalp'en sonra en giicli ve en tesirli ismi” olarak tarif ediliyor (1999:
7). Tabii ki Oznur, Atsiz'in MHP camiast ile Islamcalik, Turkeulik, Kirt mese-
lesi gibi baghklar uizerinden girdigi sert tartismalara deginmek zorunda kalsa
da, her seye ragmen, “Sezar'm hakkini Sezar'a vermekten” de geri kalmiyor:

Turk milliyetciligi fikrinin 6nde gelen savasgisi idi. Hayan boyunca inanglarindan ve
ilkelerinden taviz vermeyen, yigit ve bilge bir kisilige sahipti. O bukelamun gibi
renkten renge giren, zoru gérdi mu ¢izgi degistiren milliyetcilerden degildi.

Tik tarihinin derinliklerinden gelen bir Tiirk beyi idi. Bu tlkede “Bozkurtlan”
da “Abdilhamit Han™ da Turk gencligine sevdiren, 6greten, milliyetcilik sevgisinin,
suurunun gelismesinde toplumda éncilitk eden de o idi (1999: 48).

Bu somut gostergelerin Nihal Atsiz'in @lkuci hareket iizerinde oldukea glic-
It bir etkiye sahip oldugu gercegini desteklemek igin yeterli oldugunu saniyo-
rum. $imdi bu gercegin altinda yatan nedenleri ve etkenleri aciklamaya gecebi-
liriz. Bunu yaparken Nihal Atsiz ile ulkiicti hareketin zihniyet dinyasinin te-
mel 6zelliklerini birlikte ele alacagim. Ulkiici hareketin, yogunlugu ve agirhgi
her dénemin kosullarina gore degisen yedi stirekli ve temel 6zelliginin Nihal
Atsiz'm yazilarndaki sembollerin ve soylemlerin tlkiict hareket i¢ine sizmasi-
nin zeminini hazirladigint sdyleyerek bu ise baglayabiliriz.

1. Radikallik vurgusu

MHP'nin tabam kendi partisini diger sag partilerden her zaman daha farkh
ve daha radikal olarak algilama egilimi ve istegi icinde olmugtur. Parti yoneti-

3 Devlet Bahceli'nin resmi basin agiklamasi (2003) (www.mhp.org.tr).
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minin de parti tabamindaki bu beklentiyi diri tutmak ve aksi bir durumun parti
icinde kriz yaratict bir hayal kirkhig: ortaya ¢ikarmasim engelleyebilmek igin
soyleminin keskinligini korudugunu soyleyebiliriz. Ote yandan, parti yoneti-
minin kimi giindemlerde radikali oynama egilimi salt tabanin baskisma indir-
genemez. Merkez sagdan daha radikal olmak MHP'nin bizzat varlik nedenidir
aslinda. Partinin destek aldign kitle ve tilkacii hareketin kemiklesmis destekgi-
leri, Turkiye'deki kapitalistlesme ve tekellesme siireciyle birlikte biytk serma-
ye girisimlerinin giicii kargisinda etkinlik alanim yitirmek durumunda kalan
ve bu bakimdan da mevcut toplumsal déntgtimlere reaksiyoner bir tutum ser-
gileyen ozellikle Orta Anadolw'daki kucitk sermaye sahipleridir (Bora ve Can,
1991: 53). 1990’lar sonrasi aymi reaksiyonerligin kent yoksullar tarafindan be-
nimsendigi, MHP radikalizminin bu kitleleri de bir dénem tesiri aI[lnabalchgl
soylenebilir.

Ne var ki, kendini diger sag siyasi partilerden ve devletin resmi s6yleminden
ayn bir yerde duruyormus gibi gosterme gayreti icinde bulunan tlkict hareke-
tin merkezinin bunu tam anlamuyla basarabildigi kuskuludur. Ulkuci hareket
bir yandan kendisini “dizen dig1” bir alanda tarif etmeye cahgirken bir yandan
da icerigi dénem donem degisen diizenin egemen ideolojik soyleminin ¢ekim
alanina girmek durumunda kalmistir. MHP ve tilkiici hareket salt bir tepkisel
sokak hareketi olmamn 6tesinde siyasi iktidar alanma dahil olma cabast icinde
olan bir siyasal parti hareketidir; ve bu bakimdan bu alanin tarihsel olarak insa
edilmis normlarini ve pratiklerini géz énine almak durumundadir. Bu bakim-
dan her ne kadar iilkiict ideolojideki kimi ¢gelerin sirekliligini korudugu séy-
Ienebilse de, bu stirekli 6gelerin, stre¢ icinde dénemsel baska gelerle harman-
lanmas), tilkiicit hareketin genel ideolojik cercevesini belirsiz ve degisken kil-
mustir. Omegin, partinin stiregelen Tirk milliyetciliginin 1slam’la ve liberalizm-
le girdigi niteligi belirsiz iligkiler, hareketin ideolojisinde ciddi yalpalanmalara
ve dogal olarak da parti i¢inde ciddi gerilimlere yol agmakla kalmamms, tlkici-
lerin farkli ve hatta birbirleriyle celisen edebi ve siyasi kaynaklardan beslenme-
sine zemin hazirlayan bir etken olmustur (Poulton, 1997: 156).

Bu durumu elbette sadece tulktci hareketin iktidar hevesine bagh bir “takiy-
ye” sorununa indirgeyemeyiz. Bu durum bir yandan da, diger fasist hareketler
icin de soz konusu oldugu gibi, ulkiicii hareketin daha sonra ¢ozimlemeye ca-

-hisacagim devlet fetisisti karakteri ile ilgilidir. Ulkticti hareket icin Tiark milleti,
onu koruyan, ve aslinda onu var eden, toplum diizeninin kurucusu ve stirdu-
rictisit olan gucli bir devletten bagimsiz distinilemez. Bu bakimdan bu dev-
letin giictiniin ve otoritesinin sorgulanmasi da Tark milletinin varhgma y8ne-
lik bir tehdit teskil edecektir. Tirkiye Cumhuriyeti ise tarihten bu yana giclu
bir devlet ¢atis1 alunda varolan Tiirklerin sahip olduklar buganki devlet bigi-
midir ki; bu bakimdan onun varligi, otoritesi sorgulanamaz ve siyasal bir zaaf
icine sokulmas: dastintilemez. Iste bu durum tlkiicti hareketin devletin resmi
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ideolojisinden ve merkezdeki siyasetten uzaklasma derecesini, veya radikaliz-
mini siirlayan bir oto-kontrol mekanizmasmm olusmasim saglamusor diyebi-
liriz. Irke radikal bir soylem, tlkictt hareketin olmazsa olmaz 6zelligidir; fa-
kat bu radikalizm diger bir asli 6zellik olan devlet fetisizmi tarafindan zaman
zaman frenlenmek durumundadir. Egemen ideolojinin degisken igeriginin, ra-
dikalizmin “haddini asmayan”, devleti tehdit etmeyen “makul” simrlarmi da
degisken kilmas ise tilkicit hareketin radikalizminin derecesini ve icerigini es-
neklestirmistir.

MHP yonetimi ile hicbir organik bagt olamamis ve hatta kimi donemlerde
partiden agikca dislanmms Nihal Atsiz’m romanlarinda, makalelerinde kullandi-
g1 sembollerin, fikirlerin ve séylemlerin ulkiica hareketin neredeyse buttntine
niifuz edebilmesini mmkin kilan da bu olmustur. Ulktci hareketin etkilene-
bilmesi mimkin tim diger kaynaklar arasindan Nihal Atsiz kalliyatinin ozel
olarak one qikmasinm altinda yatan sey de yazarm kesintisiz bir sekilde bas-
vurdugu radikal ket sdylemidir. Nihal Atsiz’m 1rkel séylemi o kadar dogru-
dan ve nettir ki, radikalizme egilimli hareket, kendisine sagn diger kesimin-
den ayn bir kimlik ve pratik bigerken gereken levaziman Nihal Atsiz’da bul-
makta zorluk cekmemistir. Atsiz’m devletin resmi ideolojisiyle ve merkez sagin
geleneksel cizgisiyle surekli bir gerilim icinde bulunrmhasi ve saf kafatasci ﬁkir—-
lerinden 6tri hakkinda acilan davalarla kazandigi kriminal karakter,” kendisi-
ni tilkiict camia icinde dykuniilen karizmatik bir kisilik haline getirmis ve bu
durum da partisinin bir yumusayip bir sertlesen séyleminden tatmin olmayan
tlkiici hareketin tabaninin Atsiz’a daha da yonelmesine neden olmustur. Belki
de denilebilir ki, Tirkiye disince tarihinin sag kanadinda, dizenle ve merkez
sagla arast bu kadar acik bagka bir yazar olmamisur. -

2. Tiivkgii 6gelerin sivekliligi

Ulkiictt hareketin ideolojik cercevesinin sitrekli degisime maruz kalmasi, bu
cercevenin i¢indeki- Trkeu ideolojik bilesenlerin surekli varhgmi korudugu
gercegini degistirmiyor (Arslan, 2002: 423). Hareketin dimya goriigine dahil
olan dénemsel her yeni fikii egilim hareket icinde varligmi zaten korumakta
olan Tarkei 6gelere eklemlenerek anlam kazanmakta ve ancak Tarkcud egilim-
lerle iliskisi dahilinde parti icinde megruiyet kazanip, poptlerlesebilmektedir.
Mesela, parti politikasinda donem dénem koyulasan Islami soylem, cogunluk-

4 Ornegin 1999 yilinda tlkdct camianin girigimleriyle Hakki Oznur tarafindan hazirfanan alti cilt-
lik “Ulkiicii Hareket' isimli calismadaki su sézler, Nihal Atsiz'in “taviz vermez®, radikal karakte-
rinin camia icinde ne derece sayginhk uyandirdigini gdsteriyor: “1925- 1975 yillar arasinda ge-
cen 6mrinin &zeti; Tarklak ve Tork Milliyetciligi bayragini elinden byakmamak ugruna ceki-
len cileler, cefalar stkintilar olsa gerek. Atsiz'in pek ok yond tartigifabilir, tartigilmistir da. Ama
kendisini taniyanlar tarafindan bir sey tartigilmamistir; son derece saygiya deger olan miicade-

lesini sekillendiren taviz vermez kisiligi."
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la, Islam'in Turk wrkinin genel karakteriyle ve ozellikle de onun Islam éncesi
tek tanrih din anlayisiyla son derece uyumlu oldugu fikriyle beslenmektedir.
Islam"n, Turklerin halihazirdaki 1stin niteliklerini daha da gelistirebilecek
ozellikler tasiyan tek din olduguna dair inang lkicd camia icinde dénem do-
nem sikea dile getirilmistir (MHP Istanbul 11 Teskilan, 1973).

Ulktcti hareketin ideolojik cercevesi fgindeki Turkealigun yalmzca hem
" yogunlugu hem de niteligi de dénem donem farkliliklar arz edebilmistir (Poul-
ton, 1997: 153). Ornegin, her ne kadar parti liderligi Turketulugi ket bir pen-
cereden yorumlamadigimn: iddia etse de, ulkicd hareketin hem soylem hem de
pratik olarak ve hem resmi hem de gayri resmi duizeyde kafatasgihga tirmands-
nilmis bir milliyetcilik anlays: hayata gecirdigi dénemler istisna olmayacak ka-
dar fazladir (Can, 2002: 667). Bu bakimdan da wkeiligint aciktan dile getiren
ve bir “Turk wkeihgr™ doktrinini hasbelkader sistemlestiren Nihal Atsizin tl-
kiicdt camia icin énemli bir kaynak olmasinda sasacak bir sey yoktur,

Ulktict hareketin Tarkeuligiinan belkemigini olusturan fikir tahmin edilebi-
lecegi gibi, kokeni Orta Asya'daki Islam 6ncesi “Tark” gocebe yasami icinde
aranan Tark kalttrtnin, diger barin kaltirlerden wstiin oldugu fikridir. By
kultirel 6ztin halen muhafaza edildigi distincesiyle alkucn hareket, tarih énce-

sintisiz bir Ttrk tarihi anlayisim benimsemistir. Ulktier hareketin ¢nde gelen
isimlerinden Mehmet Dogan'm asagdaki sézleri bu goriis 6zetler nitelikte:

MHPnin varolusunu belirleyen ana olettleri, Turk Tarihi'nin gelisim surecindeki
‘0z’ tavirlarda bulmamiz mimkindtr. Mete Han'in davramglar, Cici Yabgu'nun bas-
kaldinismdaki espri, Orkun Kitabeleri'ndeki refah ve bagimsizhk uyanlar, Oguz-
lar'm 9. yuzildan sonra ‘bagimsizlik ve refah icinde yagama endisesiyle’ Batr'ya yonel-
meleri, Selcuklu'nun yarattif refah ve imarh Anadolu, Osmanli'nin gayretleri ve
Cumbhuriyerin varolus sebebi ve ilkeleri (2002: 25 7).

Tark kaltiringn streklilik arz eden birtakim tistiin meziyetleri icerdigini sa-
vunan bu yaklasim, Islamiyet 6ncesi Tark toplumuna doniik cogu zaman sszde
tarihsel ve sosyolojik arastirmalarn yeniden yorumlanmasiyla desteklenmistir
(Ozdogan, 2002 402). Bu noktada Nihal Atsiz'm bizzat kendi “bilimse]” calis-
malarimn dlkucn dinya gorastndeki sz konusuy Turkei fikirlere dayanak
olu5turdu_gu soylenebilir. Fakat, Nihal Atsiz’in bu arastirmalanindan ¢ok daha
6nemli olan sey, onun Ttrklere atfedilen bu tisttin meziyetleri Bozkurtlarm Ol
mit ve Bozkurtlarm Dirilisi gibi romanlarmda etraflica igleyebilmesi ve Tiirk kil-
rtinin ve yasam tarzinin yozlasmamis, saf halde oldugu varsayilan “mitles-
mis” tstinluklerini, en uc bicimleriyle, belirli bir olay érguistiniin parcas: yapa-
ak somut bir bicimde kavranabilir veya hayal edilebilir hale getirmesidir.” Bu
—

Nihal Atsiz'in bizzat kendisi asagidaki s6zleriyle romanlanimn ideolojik misyonunu Ozetlemek-

tedir: “Vaktiyle, Stleymaniye Kitiiphanesi'nde calistigim yillarin birinde, bir Dogu Ttrkistanl; -
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durum, bir yandan Turket ideolojinin iilkict hareket icinde s}nlaglabihrligini
v: n; ,hmm{ saglarken, ote yandan da Nihal Atsiz'm kendisﬂm} ve romanﬂlanm
fllk?'ici; camia i¢cinde fazlasiyla popiilerlestirmistir. Bugﬂ'n Plkucu hafeket ar a5111;:
da benimsenen bircok sembol ve pratigin yeniden tretiminde Atsiz'in roman

mn roli tartisilamaz. - o . -
m;Sz)zhurtlarm Olitmii ve Bozlkurtlarim Dirilisi romanlar}ndaétslz, (%oktugk
devleti zamaninda yar1 gogebe bir hayat stiren Turk kabllelelnnmbo don%fn} ;

inli iligkilerini ariin Tar.
i is bulunan Cinlilerle iligkilerini anlatirken, bt .
yerlesik hayata gegmis inliferle : | amanien, bartn Turk
: f ozelliklerle tarif eder. Rom:
kahramanlarin: neredeyse ayni poziti B EliEe
b?le Turk yoktur ki, savasci, kahraman, cesur, gicli, duruﬂst ve akﬂ}l olrlnals.;n.
Ote yandan, Tirklerin birebir micadelede mutlaka astiinlik kurchllgu 1Cm iler
ise iS[iSI’laSI; bir sekilde genetik olarak hicbir askeri yete?egle{ sah}fp 3 Enai};;;r;,
i laksiz, diizenbaz kisiler olarak tarif edilmistir.

kafas1 yalniz ticarete calisan, ah ] i o

inli ik gibi baz1 yeteneklere sahip olsalar . .
Cinliler, felsefe, dokumaci ten e e

i g 1 tstinligi lerin yaninda bunlarin hi¢

hip oldugu askerl ustunlugunﬂ ve beceri . 3
fzi ailaml )%oktur. Bozkurtlann Oliimi'nde gecen benzerlerine sTk'Qa rastlayabi
lecegimiz agapidaki ifadeler bunun bir gostergesi olarak sunulabilir:

Cinli gerilere en kolay seyleri ¢gretmek bile gug oluyordu. Cin kagamgm 6z;ln<i;ezr;—
i kalig savurmasini ata binme: -
indeki Ttirklerle bast hostu. Bunlar ok atmasini, : " : biny -
fen biliyorlardi. Hep birlikte saldirs borusu ile toplams, birden y;lzgeu edxf d;i ]rizl
) . 2 . : ata ~
ici i ibiydi. Fakat on sekiz yasina kadar eline pusat almanns, : :
icin su i¢mek gibiydi. Fa i iy b

i 1 yetisti liziicl . Kavrayslan da yoktu.

is Cinliler'den ceri yetistirmek tiziicii bir isti A L.
Irlus iui.lglilne;egil dqoku);na yapmak, yemis yetistirmek ve filozof olmak igin yaratilnug
olma 2

yanbuguk kisilerdi (1992: 412).

.

Ulkact hareketin Tarkei ideolojisi, Turancilik iddiasinda sorzl;tlalr;a% y;yll—
i it hip bir ideolojidir (Poulton, 1997: . Sov-
mact ve irredantist karaktere sahip : ‘ . : :
etler Birligi'nin dagilmasmin yeni “Tirki cumhuriyetler olggsu11lilggaya gi
iarmasmm ardindan hareket icindeki Turanci 6geler, somut bir go (1([31 dyaﬂnsn
isi i i isini ar ogan,
i ‘ daha da siddetlenip etkisini arturd: (Oz
maya sahip olmanin etkisiyle ; Jnrth, [Oziagam,
200y2~ 402). Partinin tutarh bir ideolojik durusunun olmachg duilréukiuguhnk
de, Turancithigin partinin bitdn tyelerini baglayan ve anargo%rzta S )11 : 11erTu
; iyasi proj pu soylenebilir (Yanardag, 2 23). -
kazandiran tek siyasi proje oldugu soyl : Yanal LA
i jeyi kleyecek ve tlkiicii camia i¢inde anlasil A
ranct siyasal projeyi destekley ol llacal ko
i i . anlarinda rastlamak mumk
mi 6rneklemelere yine Nihal Atsiz'in o PCIE il cundur
Bozkurtlarin Olimii ve Bozkurtlarin Dirilisi'nde stirekli ﬁxq.elenenaanaddf?t;ml:{eh
lerden birisi Tarklerin iki ayr1 kaganlikta orgiitlenmelerinin ve bolgedeki far
trki drip gb igimi sormustu. Tabii, gérmgqim ldiye_ceva‘p‘ve.r-
be'r\ti' Ziyge;a?‘:;rrfk‘B?zrli(l’frtt?gll"lg?Egggkacr){g‘relg'%}?rnsgrve Bozkurtlarin Dirilisi'nin birlestirilmis
mistim. ;

askisini kastediyor) okudum. Bu ro e} gor azmig olabilir diye dagtin-
. Buromani a Cak rasini en biri yazmig b i d
d Ik delmig, ! G:yO )e : a a kalben ve hissen orada yasadim karglhglnl vermistim*” (Atsiz,
] th d b d d A

1988: 75).
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Turk kabileleri arasindaki mitcadelelerin Turkleri Cin Imparatorlugu’na kargt
gugstz kilmasi ve bu durumun da Firklerin yok olmasimin 6ntnt agma tehli-
kesidir. Atsiz’a gore, bu, ancak ve ancak bozkirdaki tim Turklérin bir araya ge-
lip, Cinlilere karsi mticadele etmeleriyle asilabilir. Bozkurtlarn Olimi'nin
farklt yerlerinden alinmis asagidaki ctimleler Nihal Atsiz'in vermek istedigi
mesajin dzini tegkil ediyor:

Eskiden Tiirkelinde tek kagan varken budunun bogaz tok, sirti pek, yagisi azdi. El
ikiye boluntince ilk is olarak birbirlerine yan bakmaya basladilar (1992: 73).

Buyruk Senindir Tegin! Ban Elinde dogdum ama dirligimin ¢ogu doguda gecti.
Dogulu da sayilinm. Zaten benim igin Turkun dogulusu, batihsi olmaz. Turkleri do-
gulu, banh diye ayirmak kaganlann teginlerin isidir (1992: 213).

Ulktciiler, Sovyetler Birligimin dagilmasmdan sonra ortaya cikan “yeni Tiirk
cumhuriyetlerindeki” sosyal yasami, oradaki toplumsal iligkiler sanki Ergene-
kon'dan sonra hi¢ degisiklige ugramamus gibi, Islamiyet 6ncesi Tark cumhuri-
yetlerine iliskin resmi milliyetciligin ortaya attigy yan-bilimsel bir tarih bilgi-
siyle ve bu bolgelerle alakah bazi Islam 6ncesi dénemlere ait mitlerle algilama
egilimi icinde olmuslardir (Ozdogan, 2002: 404). O dénemin Turkiyesindeki
toplumsal kultiiriin, yeni bagimsiz Orta Asya cumhuriyetlerinin yasam bici-
minden son derece farkli olmasmin sonucunda bu hayali semboller ve mitler
tilkucilerin Sovyet sonrasi Tirk dunyasiyla iletisim kurmasinin ve yakinlik ge-
listirmesinin neredeyse tek aract olagelmistir. Nihal Atsiz'in romanlart eski
Tuark danyasina ait, Tanr Dagi, Bozkurt, Karsat gibi sembol ve mitlerin etkili
bicimde islendigi eserlerdir. Asagidaki 6rnek bunlardan sadece bir tanesi:

Bir eliyle tugu yitkseltirken, 6teki eliyle dumanh alana bir isaret yaparak “kalkin” di-
ye haylardi. Kirk sehit birden kalktilar. Kiirsad eliyle ileride bir yeri gosterdi. “Ora-
ya” diye gurledi. Gosterdigi yer Tanr1 Dag idi. Tepesinde atalarnn ruhlar dolasiyor-
du. Kirk bir sehidin ruhu bir firtma gibi, bir musiki gibi, bir ik gibi akarak Tanri
Dagrna dogru yiirimeye basladilar (1992: 470).

Aym sekilde Orta Asya cografyasmin strekli olumlu tabirlerle tasvir edilme-
si, tlkacilerin “Turki” cumhuriyetlerdeki toplumsal yasami yalnizca tasavvur
edebilmesini degil ayni zamanda idealize edebilmesini de saglammstir:

Guz gelmigti. Turk ellerinin yaman giizit Cin begi Sen-king'i bayagi sayn etmisti. Bu
Turk tilkesini hem begeniyor hem de yadirgiyordu. Burada acik ve temiz bir hava,
insam1 saglamlastiran lkamiz ve giirbiiz, saglam kizlar oldugu icin Turk ellerini sevi-
yordu. Fakat ginesinin keskin, sogugunun sert, kisilerinin ¢etin ve kizlarinm sarp
olmasini hi¢ begenmiyordu (1992: 61).

Yazin ilk ganlerinden bir gandd. Birden Yamtar'in igi sizladi. Ah Otaken
ah!...Simdi Turkelinde olsayd: yesil yamaclarda, sonsuz bozkirda nasil at kosturur,
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daglarda nasil geyik avlardi. Bu Siganfu sehrinde ise npla Cinliler gibi bogucu so-
kaklarda sahna salma yiiramekten, uyusuk uyusuk gezmekten baska bir sey yapngt

yoktu (1992: 391).

Bu orneklerden de rahatlikla cikanlabilecegi gibi, ulkiica hareketin ideoleji-
sinin strekli ogelerinden olan Turancilik ve Tarkcalik, tlkicilerin zihniyet

- diinyasnt, Nihal Atsiz'in romanlarinda kullandipy Trkent sembollere, mitlere

ve tasvirlere acik hale getirmistir. Sovyetler Birligimin coziilmesiyle Turanct he-
veslerin en yiiksek noktasina eristigi 19907larda Atsiz'n itibanmn dlkici hare-
ketin resmi makamlarmca da iade edilmesi bir tesaduften 6te bu yorumu des-
tekleyecek bir olgu olarak goriilebilir (Ertekin, 2002: 345).

3. Devlet fetigizini

Ulkiica hareket, tarihi boyunca temel hedefinin Tark devletinin korunmast,
devam ettirilmesi veya ihya edilmesi oldugunu yinelemis ve birgok siyasi acili-
mumt da bu séylem tizerinden mesrulastirmmstir (Bora ve Can, 1991: 130). Ul-
kiciler icin devlet, tim Tirklerin sayg: ve itaat gostermeleri gereken kutsal ve
kadir-i mutlak bir kendiliktir. Ulkuctlerin devlet algilayiglarmmn bir dénem
MEHP Istanbul il baskan yardimcihg yapmis Ahmet Safak'm su sozlerinde so-

mutlandigim soyleyebiliriz:

Devlet-i ebed middet fikri caglart agan bir gelenegin adi olmustur. Devlet dinin, di-
yanetin, milletin hamisi ve hadimidir. Onsuz il ve kagan olmaz. Kaganm olmadigt
yerde bereket yoktur. Devlet bereketi arttncy, dil paylasim saglayicidir. Devlet Jusa-

ca ‘Baba’ dir (1994: 13).

Burada kullémldl@ bigimiyle devlet dedigimiz nosyonun hitkiimet dedigi-
miz siyasi aygitla karisinlmamast gerekiyor. Ulkiicil hareket icin devlet son-
suz, mutlak, sureklilik arz eden ve kendinden menkul bir tasavvura denk di-

- serken, hiikiimet devleti yasatmak ve devam ettirmekle yikamla yonetici kad-

roya tekabil etmektedir. Bu bakimdan, devlet dedigimiz ruhanilestirilmis ta-
savvurun toplumsal iliskilerde somut olarak neye tekabil ettigi belirsizdir, fa-

seyi hitkiimet kavramu i¢in soyleyemeyiz. Dinyevi bir aygit olarak hu-
: kin-

kat aym1 el ] :
kametin gecici, ve hatta yolsuz ve boylelikle de elestirilebilir olmasi mim

ken, devlet denilen tasavvur, ruhani ve lutsal bir kendilik olarak, ilktctlerin
gozinde her zaman siyaset ve elegtiri ustadir. Bu bakimdan, efer ginimiiz
Tarkiyesinde ulkuctler i¢in birtakim sorunlar ve yanlislar varsa, bungn n?—
denleri hicbir sekilde sorgulanamaz olan Tiirk devletinin yapisinda degil, hi-
kimette bulunanlarin izledikleri yanlis politikalarda aranmahdir. Bu yuzden
kosullar ne olursa olsun, bir Tark yurttagt devletine asla tepki gostermemeli,
onu zayf disiirecek egilimlerden katiyen uzak durmalidar.
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Velhasil, devlet kavramsallastirmasmdaki boyle bir belirsizlik, devlet denilen
soyutlama ile, hitkkiimet denilen somut ziimrenin veya iliskilerin birbirinden
net bir bicimde ayrilmasmt giiclestirmektedir. Mesela, tlkuciler izledikleri
yanhs politikalar ytizéinden hitkiimeti elestirirken veya ona tepki gosterirken,
aym zamanda devleti giicsiz duruma dusarmekten nasil kacimacaklardir? Bu
soru ulkuct hareket icinde zaman zaman bir kriz dinamigi teskil etmistir. Kimi
tarihsel dénemlerde, devletin kontrol alant disma gikan alkict hareket acik
bir bi¢imde siyaset tista olarak tahayyil edilen devletin giivenlik gicleriyle ve
onun anayasastyla karst karsiya geldiginde, bulundugu konum ile devletin
kendisini sorgulamak arasinda gidip gelmistir. Ornegin, daha éncesindeki ba-
tiin siyasi etkinliklerini “devletin bekas” siartyla mesrulastiran ulkiici hareke-
tin, 12 Eylal'tin hemen ardindan devletin askeri ve adli kurumlart tarafindan
“devletin guvenligini” tehdit etmek suclamasiyla karsilagtginda, tam bir kim-
lik bunalimi ve mesruiyet krizi icine girmesi kagimlmaz olmustur. Devleti bu
denli fetislestiren hareketin taraftarlannm 12 Eylal sonrasinda bizzat devletin
guvenlik birimleri tarafindan kéti muameleye maruz kalmas, tlkica hareket
i¢in, icinden cikilmas: zor ve bocalanal bir tarihsel ironidir. Hareketin o za-
manki 6nde gelenlerinden Muhsin Yazicioglunun su sozleri o dénemde ilka-
cit hareketin atmosferi haklanda bize yeterince bilgi veriyor:

Kétt muamele, zuliim, iskence insanlik chs1 bir boyut kazanmisti. Sol orgitler ‘gelin
eylem birligi yapahm 6nce idareye karsi miicadele edelim, aramizdaki mucadeleyi
sonra yapahm' diyorlardi. Avrupa insan haklar komiteleri geliyorlardi. Sol érgit
tyeleri ‘iskence var diyor, bizimkiler ‘Turk devleti iskence yapmaz, bunlar munferi¢’
diyorlardr. Halbuki C5'te sistemli iskence gormistik, cezaevinde Guney Amerika
ustili yontemlerle sistemli iskence yapihyordu. Peki bu gergegi neden yabanci he-
yetlere sdylemiyorduk. Evet, kendi devletimizi yabancilara sikayeti icimize sindire-
miyorduk; bir milliyetci kendi devletini yabanciya sikayet edemezdi (2002: 215).

Kosullar ne olursa olsun devlete karst boyle bir mutlak ve sorgulanamaz ita-
at icinde olma ilkesi Nihal Atsiz’in romanlarimn bel kemigini olusturan tema-
lardan bir tanesidir. Bu romanlar, devlet yonetimini daha dogrusu hitkimeti
ele gecirme hakkimna ve giiciine sahip, fakat devlet zaaf icine dismesin diye bu
hakkindan feragat etme ahlakini edinmis kahramanlarm oykileri tzerine ku-
rulmustur. Bozkurtlar Diriliyor'daki suf devletin istikrarina zeval gelmesin diye
Kursad'm oglu oldugunu gizleyip, siradan bir onbagiliga raz1 olan Urungunun
itaatkarhginda ve Deli Kurt'taki 15. yluzyll Osmanhsi'nda sehzade Isa Celebinin
oglu oldugu halde timarl: sipahilikle yetinen Murat'in miitevazihginda gizli
olan mesaj, hangi kosullar i¢inde olunursa olunsun devletin guvenliginin ve
cikarlarmin bireyin ¢ikarlarindan énde geldigidir. Bozlurtlar Diriliyor'dan ali-
nan asafidaki diyalog Nihal Atsiz'm romanlarmda “devleti karsiliksiz sevmek”
fikrinin ne kadar yerlesik oldugunu gosteriyor:
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-Urungu! Bozkurt soyunun yiice bir oglusun. Ctinki Kiir $ad'm oglusun. Bununla
6vinmek hakkimndir. Ben de Kar Sad'in koncuyu oldugum igin biitin émriimce
svundam. Fakat bunu agiga varmadim. Kagan olmak halda iken baban bu haktan
vazgegerek vurustu. Sen de babana yarasir ogul olmak isfiyorsan Bozkurt soyundan
oldugunu kimseye soylemeden yaga. Kuribasli gonder Otiken’e dikilinceye kadar
vurus. Bir tegin olarak degil. Urungu olarak kal!

..

- Nigin ana? : . o
- Cunka en gucly, en iyi insan hakkindan vazgecen insandir. En biiytik kahra-

manlik da hicbir kargihk beklemeden yapilandir (1992: 16-17).

Nihal Atsiz'in devlet-birey iliskisine dair romanlarinda gelistirdigi boyle bir
ahlaki anlayisin, tarihi boyunca devlet denilen tahayylil fetislestirme egilimi
icinde olan tlkict hareket iizerinde etkisi oldugu su gotirmez. Bu bakimdan,
ilkict hareketin devlet fetisizminin Nihal Atsiz'in hareket icinde popiiler bir
figiir olmasina yardim eden etkenlerden birisi oldugunu soyleyebiliriz.

4. Ditgman yaratma gelenegi

Grup disinda kalan baska olusumlar: dislamak veya onlan dﬁ§manla§[1rr.na.k
yoluyla grup ici biz bilincinin ve beraberlik hissinin gelistirilmesi veya Peklstl—
rilmesi milliyetci hareketlerin ortak bir ¢zelligidir. Radikal bir milliyetci hare-
ket olarak da tilkiicti hareket, tarihi boyunca kendisini belirli etnik veya siyasal
“diismanlara” karst konumlandirma egilimi icinde olmustur (Arkan, 2002:
60). Ulkiica hareketin ayni zamanda devleti fetislestirme ve kendisini devletle
ozdeslestirme egilimi dustnalduginde, distaki bu gruplanmn tlkici hareket
nezdinde disman sifatin almalarmin temel 6lgtitit bunlarm Turk devletinin ve
milletinin guvenligini tehdit etmeleridir. Tabii ki hangi odaklanin “tehdit” ola-
rak yaftalanacag da tlkici hareketin dinya gorasii ve Tarkiye'deki egemen
ideolojinin guncel icerigi arasindaki karmastk iliskiler tarafindan belirlenir. Bu
diigman 1960’1 ve 1980 yillarda Tiirkiye solu olmustur. Herhangi somut bir
siyasal projenin olmadig1 ve ilkiicti hareket icinde bambaska kavrayis ve egi-
limlerin oldugu kogullarda, anti-komiinizm ve sol diismanhg tilkici hareket
icin ortak bir kimlik, motivasyon ve en temelde de bir varlik nedeni tegkil et-
misti (Cahk, 1995: 117). Bu anlayisa gore, “hitktimet” etmekte olanlar, komii-
nizmin “devletin” guvenligini ciddi bi¢imde tehdit ettiginin farkinda degildir-
ler; ve bu bakimdan da devletin givenligini korumak konusunda tilkiicti hare-
ketin varhig zorunludur, ve gosterdigi tepki, izledigi siyasal hat da bu ytuzden
dogal ve mesru bir reflekstir. Ornegin 1977 yihndaki MHP'nin resmi propo-
ganda metninin agirhkl temasi anti-komunizmmdir. Hatta denilebilir ki, anti-
komiinizm g¢ikanldiginda bu metinden geriye hicbir sey kalmamaktadir. Met-

nin ¢agr1 bolumunde sunlar yaziyor:
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KOMUNIZM, (vurgu metne ait) okullarimizda, sokaklarimizda, meydanlarimizda
kol gezmektedir. Aruk meydanlarimizda sanh ay yildizl bayragimizi unutup Kizil
Bayrak cekenler goriilmektedir. Lenin, Stalin ve Mao gibi lazil, kanh diktatérligin
resimleri dolastyor. Yolunu sapitanlar, duvarlarimmza “tek yol devrim” diye yazyor-
lar! Bu lazil diktatorlere baglananlarm “telc yol devrim” diyenerin kizil bayrak ce-
kenlerin amaci nedir? Bunlar sana ne yapmak istiyorlar? Bunlann gizli ve acik plan-
lan nelerdir? (...) Komiinizm devletimizi yikmak, vatanimizi bolmek icin icimize
nifak ve kin tohumlan sagmaktadir,

Anti-komiinizm, ulkiiciler tarafindan, her zaman partinin olmazsa olmaz
ideolojik ¢gelerinden Tiirkcilukle birlikte distinalmigrir. Komtinizmin esa-
sinda, Orta Asya Tirklerini de bask altunda tutan Rus yaylmaciliginim bir kili-
f1, bir uzants: oldugu fikri, komtnizm karsithgini bir Rus karsithg boyutuna
tasimis ve bu durum da Tirkiyeli koministlerin politik bir diismandan daha
cok etnik veya ulusal bir diisman olarak algillanmasina hizmet etmistir (Frte-
kin, 2002: 373). Zira, ulkiciler igin, Turkiyeli komiinistler savunduklarindan
bagimsiz olarak kokii disarida olan bir grup Rus usagidir. Komiinizme ve ko-
ministlere yonelik, daha sonra militer bir saldirganhiga déntsecek bu ofke ve
kinin hareket i¢inde sorgulanamaz bir boyuta tasinmasinda hareketin anti-ko-
munizminin Tarketlakle yogrulmasimn buytik payr vardir, kuskusuz. Komi-
nistlere yonelik boyle bir “Rus doli” anlayisimin en uc ve en yalin bicimlerini
Nihal Atsiz’da bulmak mimkin. )

Komunizm, ruh ve seciye bakimindan soysuzlasmus binlerce casusu bulunan bir
Moskof emperyalizmidir. Hirslarina sinir bulunmayan; Akdenize, Atlasa, Hint Okya-
nusuna cikmak isteyen; buttin diinyay: elde etmek htilyas: ardinda kogan kaba ve
Moskofa yalasan bir emperyalizm... Batin bu doymal bilmez hirsin dayanag: da
dtinyaya ictimai adalet gotirmek efsanesi (1992(2): 301).

Her ne kadar alkact hareketin yonetici kadrosuyla arasinda sorunlar olsa
da, Atsiz, tilkucn hareketin geng kadrolarmimn Tarkiye soluna yonelik saldimla-
rna alkas tutmay thmal etmemistir. Atsiz, romanlarinda da sik sik kullandig
Bozkurt figirtint ulkici genglere atfetmis, bu bozkurt soylemi de bilindigi gi-
bi tilkici hareket icinde daha sonra strekli yeniden tretilmistir. Soyle demek-
tedir Atsiz:

Tarkiye'de fasist, su veya bu degil, Tarkei gencler vardir. Bunlar gogislerine millt
alamet olan Bozkurtlu rozet takarlar ve kendilerine Bozkurt derler. Komunistlerin
gemi aziya aldig yillarda Adalet Partisi, kasdi mi oldugu hala anlagilmayan bir acz
icinde olaylara seyirci kahrken milli duyguyu ve hatta devleti bilek guci ile savu-
nanlar, digmanlar tarafindan komando diye adlandinlan bu Bozkurtlard:
(1992(2): 74). :
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1980 sonrasinda Turkiye sosyalist solunun Turkiye halk: tizerindeki ideolo-
jik etkisini buyiik 6lctide yitirmesi ve reel sosyalizmin diinyada siddetlenen
bir ¢ozilis sitreci igerisine girmesi, 1980 ile 1990 arasinda tulkict hareketin
de bir kimlik krizi icine suritklenmesinin en énemli etkenlerinden biridir. Fa-
kat 1990’larla birlikte tilktci hareket kendisine yeni diigmanlar, yeni giindem-
ler bulmakta giiclitk cekmemistir: Seriatcilar ve boliciler. Ulkiicit hareketin
Islam ile olan ideolojik iligkisinin sirekli bulamk oldugu dustinuldaginde,
hareketin, devletin 1990 sonrasindaki siyasal Islam’a yonelik operasyonundan
yeterince nemalanabildigini soyleyemeyiz. Fakat, soz konusu mesele Kurt ha-

. reketinin yukselisi oldugunda, ulkici hareketin sazi eline almasinda higbir

mani yoktur. Ne var ki, Kart hareketinin ve Kirt milliyetciliginin yikseligine
yoneltilen tepkinin sertlik derecesi her ne kadar tulkict hareket icinde pek
farklilik gostermese de bu tepkinin mahiyeti konusunda hareketin butiininin
uzlagfim soyleyemeyiz. Ulkiicii camianin cogunlugu, erken donem resmi
Turk milliyetciliginin yaklasimindan esinlenerek Anadolu’daki herhangi bir
Kart varligini tammayi reddedip, Kurtlerin ashinda Turk kokenli oldugunu sa-
vunan asimilasyonist bir bakis acismni benimserken, azmlikta kalan, fakat say1-
lan gitgide artan bir grup Anadolu’daki ve metropollerdeki Kurtlere karst irkgt
ve dismanca bir tavir alarak son tahlilde Turkiye'deki Kart varligim kabul et-
mek durumunda kalmistur (Can, 2002: 672). Boyle bir etnisist egilimin kitle-
sellesmesinde, Kiirt milliyetci hareketinin yiikselisine ek olarak, Kart gocmen-
lerin akinina ugrayan bityitk kentsel mekanlarda gitgide kizisan is ve pazar re-
kabetinin pay: oldugu yadsinamaz. Ozellikle 1990’larin ortalarindan itibaren
gorulen hizla diisen reel tcretlerin ve artan issizligin faturas: popiiler kamu-
oyunda gocmen Kurtlere ctkarilmis ve bu sayede de tlkici hareketin Kurt
diisman yoneliminin giigli bir tabami olusmaya baslanustir. Tabii ki bu “etnik
anlamda bolinmus emek pazarindaki” rekabetin Kurt ditsmanhigmi kizisoir-
masinda tlkiica hareketin bizzat kendisinin de pay1 oldugu su gotiirmez (Bo-
nacich, 1980).

[lkin, 1990lann ortalarinda iyice yogunlasan, Ulkit Ocaklart merkezli Kurt-
lere yonelik hem fiziksel hem de ideolojik salduganhikta yansimalarini bulan
boyle bir hissiyat, daha sonra hareketin merkezl kadrosunu da tesiri aluna al-
mstir (Bora ve Can, 2004: 95). Yine de bu etnisist ya da ke hissiyatin, hare-
ket icinde Kurt varhigmi yadsiyan asimilasyonist gelenegin resmi dizlemdeki
hakimiyetini ortadan kaldirdigim ifade eden doyurucu gostergelerin oldugu
soylenemez. Bunun da yine basta bahsettigimiz tlkuct hareketin “devlet feti-
sisti” karakterinin yaratug sinirlamalar ile ilgili oldugunu distuntyorum. Tur-
kiye toplumunun énemli bir kesimini olusturan Kurtlere yonelik irk¢i/militan
bir tlkacu tepkiselliginin bir i¢ savas yaratacagma ve bunun da devletin bii-
tunligunt tehlikeye sokacagina dair korkular, artan Kart diismani, irke egi-
limlerin, halihazirdaki asimilasyoncu, inkarct ogelerle dengelenmesi yoninde
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otokontrol mekanizmalarinin calismasina neden olmus,® dlkicn hareketin
Turkei radikalizmi bir kez daha bastirilmak durumunda kalmistir (Bora ve
Can, 2004: 146).

Hareket icindeki bu “kucnk” uyusmazhk ashinda MHP'nin Kurt dﬁsmanhgl-
na kendisini angaje etmesine ve bu gudalenme dzerinden taraftar bulup, yen;-
den gii¢c kazanmasina engel olmamsur, cinkg zaten somut bir siyasal projesi
bulunmayan ve ideolojik bulamklik icindeki hareket icin son tahlilde as]
onemli ve yeterli olan sey ortale bir kimligin insasin saglayabilecek ortak bir
diisman bulmaktir.

Fakat, hareket icinde Kurdere yonelik bu zihniyet bulanikhigmin konumuy
agisindan 6nemini teslim etmek gerekiyor. 1990 sonrasinda, zaman zaman par-
tinin resmi s6ylemine de sirayet edebilmis ve gittikee de artan dozajdaki Kurt-
lere yonelik ik yaklagim Nihal Atsiz'm son derece acik Kiirt dismanhgindan
beslenmek durumundadir; cunki etkisini gitgide artrmakta olan hareket icin-
deki boyle bir 1rkei egilimin, ideolojik bulaniklik icindeki partinin resmi of-
ganlarmdan feyz almasi pek mumkan degildir (Can: 670-1). Nihal Atsizn su
ifadeleri, 1990 sonrasinda 6ne cikan “Ya Sev, ya Terk et”, “Tirksen ovin, degil-
sen itaat et” sloganlarinin ideolojik altyapist gibidir:

Yani Tirk Devleti simdiye kadar bunlan kendisinden ayn tutmamis, onlara her ma-
kam vermistir. Fakat ayn Kurt devleti kurmak gayesi ile birtakim davranislari olan
Universiteli kirtlerin ¢ogalmasindan sonra devlet stiphesiz kirt asillilara kars1 daha
uyanik olacak, bunlan kritik noktalara getirmeyecekrir. Kartler mevcut nisbetteki
alillanm baslarina devsirmeyerek yabanc kaslarulara oyuncak olmakta devam eder
ve Kurt devleti hayali ardinda kosarlarsa nasipleri yeryuziinden kazinmak olacakur.
Titrk wrka oluk gibi kam ve sayisiz emegi pahasina yurt edindigi Turkiye'ye goz di-
kenleri ne yapabilecegini gostermis, 1015'de Ermenileri, 1922'de Rumlan by tlkede
yok etmistir (1992 (2): 382).

(...) ytizde yiiz cogunlukta olsalar bile Turkiye'nin herhangi bir bélgesinde devlet
kurma hayalleri hayal olarak kalacakr. (...) onun igin Trirk milletinin bagini belaya
sokmadan kendileri de yok olmadan cekip gitsinler. Nereye mi? Gozleri nereyi go-
rar, gontlleri nereyi cekerse oraya gitsinler. (...) Ttirk wkinmn asin sabirh oldugunu
fakat ayran kabardig) zaman “Kagan Arslan” gibi 6niinde durulmadigmi 1rkdaslan
Ermeniler'e sorarak Ogrensinler de alallan baslarina gelsin (1992(2): 386).

Kisacasi, hareketin, dusmanliklar tizerinden kendini var etme egiliminin bir
parcast olarak hem 1960-1980 arasinda siddetle benimsedigi anti-komtinizm
hem de 1990 sonrasmda one ctkan Kirt dtsmanhg, ilkici camiay1, bu tema-
lar1 en yaln ve en ug bicimleriyle sirekli isleyen Nihal Atsizin etkisine acik
hale getirmistir,

SR L
6 Boyie bir durumun pratikteki yansimalari ve MHp icin 1990'lardaki siyasi getirileri icin bkz. (Bo-
rave Can, 2004: 113-1 16)

5. Militarizin ve siddet

Savagkanligin Turk ulusunun kalrirel ve hatta 1rksal bir ézelhgi Oldugl;: usI:
§ iliyetini ark irkini digerlerinden ustin kildig: gorisa Tur!
tun savas kabiliyetinin Tark 1r erl e
ivetciliginin en eski ogeleri iridir (Alunay ve Bora, 2002: d
illiyetciliginin en eski 6gelerinden biri . ve b 002 142
Eﬁi‘ﬁﬂ@: (;%rgevesinin bircok énemli bilesenini resmi Ttirk mﬂily’itg?gmden
alkiict [ ilitari iddet guzellemesi hi¢ eksik olmamis-
lkiicti harekette de militarizm ve si test hig e
?Ifnolinegin MHP'nin 1973'te yaymnlatug: 50. Yila Dogru isimli yayin Ahmet
w A . .
Hikmet Miftiioglu'ndan alinulanan su sozlerle baglamaktadir:

Bu saglam viicut yalmz asker elbisesi giymek, bu sert pengeler yalmz sixla;x~ kul?al;—
mak, bu kalin ses yalmz kumanda vermek i¢in yaranlmstir. (“};) Sen ;Trur utz mr;l
, i ul, itaat ve ta-
i arbi iz stitini ken azamet-i nefs, sebat ve tahammuil, i
nin, gurbiiz ve temiz stitini emer methy e v o el
iim gibi ami ici Imis bir cinsin faziletlerine ma
hakkiim gibi amir olmak i¢in yarat i
akimi illetler mekteblerde, medreselerde anlarlar. (...
hakimiyet esaslarimi bagka millet : )
Turk! é,ihanm tarihi vatam ugrunda senin kadar ugrasan, kanm} dokenkblr mlllz[
daha -gésteremez. Senin kadar kimse kendi vatanina sahip olmaga hak kazanam:

mugtir (1973: 19).

Nihal Atsiz da Turklerin savasct millet olduklarina dair gorusi yal:]blZCil r[nz;
kalelerinde savunmakla yetinmemis, ayni zamanda rolea.rllarlndz}kd;. u 11;;;11 i
savaggt ruhu” belirli bir olay érgust igipde, a‘bartlh, mistik ve ;Pl  bir ;lekuﬁ_
la kaf;larda canlandinlabilir kﬂrmst}r. Ormnegin B('Jz.kurflaruuf Okurgl# ;f:ﬁnin -
larin Dirilisi isimli romanlarinda Atsiz, savas halini Goktark kabile n ol
gan durumu, zorunlu yasam bi¢imi olarak s.un“muﬁs er bu y'flgar'n tarzm;(, Savga;31
deki Cinli uygarhiklar tizerinde kurulmus bir astanlitk vesﬂe'51 s?ya:?kl,ar s
ve savaggihigi surekli olumlama ga}’l‘elti i(;li(rl_(iéohlngjlti\;; iltlsliz :;icrielojik L

inde son kertede belirleyici olan kaltare . ! ojf ;
‘r:rf Zlizsilzﬂfinsel yetilere dayal kabiliyetler dlegil, dogrudan doiruya. flljzlikrs;ldg;;
ce bagh olan askerl kabiliyettir. Ttirkler i¢in savagmanin h.ern anl%l o
olmas: gerekmez, savagkan gadiiler zaten Tﬁrkkrm. 1rk§a1 bir o,ze “lgl- :
ler savagmaktan zevk alan, savassiz olamayan bir millettir Atsiz’a gore:

Yamtar, basini kaldird: - .
- Biliyor musun su acunda ¢ok salak kisiler var, dedi.
- Nerden bildin
- Sugdaklarla konugtum da anladim.

- Sugdaklar sana ne dediler ) '
- Yergyﬁzfmde en tath isin al veris yapip ak¢a kazanmak oldugunu séylediler.

(..

Hay salak kéti kisiler hay! Demek savasin tadim almanuglar. Oldize kimiz versen
tadim alir ma? Bunlar da oyle (1992: 134- 135).
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Atsiz’mn Bozkurtlarm Olimi isimli romanimin bir bélimitnde Cin'e esir dis-
mits olan Goktirk erlerinden biri olan Yamtar, yash bir Cinli filozofun telki-
niyle felsefe 6grenmeye heves eder. Fakat, ne mumkiin? Bir Tiirk onbasisi nasil
olur da savagmay1 birakap filozof olmaya calisit. Maya tutmayacakir:

Aghgm verdigi mecburiyetle filozof olmus, fakat felsefe onu bir tirla doyuramanusrr,
Simdi iyice doyduktan sonra felsefeye, bilime dalmakia ne zoru vardi. Kisi oglu savas-
mak icin dogar, savasacak gici bulmak icin yemek yerdi. Yamtar felsefeye doyacagim
sanmakla aldanmis, uzun denemelere ragmen aghgim giderememisti (1092: 405).

Ulkiictt harekette militarizm ve siddet yalnizca fikirler ve séylemler alaninda
- sinirlanmis olmaktan ¢ok hareketin siyasi pratiklerine yansir ve onun orgitsel
yapisiun 6ziini teskil eder. Ozellikle MHP'nin varhgim anti-komiinizmle an-
lamh kilmaya calisugr 1960-1980 arasi dénemde yerel lcekte siddet eylemleri-
ni gayri resmi diizeyde de olsa yénetmeyi saglayacak Ulkd Ocaklar: ve Komii-
nizmle Micadele Dernekleri gibi partiye yakmn kurumsallasmalar tlkiicii hare-
ketin orgitsel catisint meydana getiriyordu. Ulkiiciler bu dénemde 6zellikle
solcu orgatler izerinde uyguladiklar siddeti, Tirk milletinin dogal bir refleksi
addederek mesrulastiriyor, hukumetin komitnistlere kars1 devletin bekasini
koruyamadig bir durumda bu gorevin kendilerine dustagini iddia ediyorlar-
di. Alparslan Turkes'in 1969°daki Adana mitinginde sarf ettigi su sozler ulkaci
hareketin resmi kanadnin bile o dénemdeki fasizan siddet eylemlerini aym
zihniyetle sahiplendigini gosteriyor:

Komunistlerin bazilarimn doévalduga, kokstz fikirlerin daha tstin milli fikirler tara-
findan baskiya alindig: dogrudur. Fakat kimler déviilmugtir? Turk milletini kéleles-
tirmek isteyenlerin aleti olanlar, Turk'iin Allahina sovenler, tarihiyle alay etmeye yel-
tenenler dévilmustar. Genglerimizin mesru savunma haklarim kullanmaktan ibaret
kalan davramslanna asla golge distirilemez (akt. Bora ve Gultekin, 1997: 690).

Ulkiicii hareket icin, 1960 ve 1980 arasindaki donemde Tiirk milletinin be-
kas1 oyle ciddi bir tehdit altindayd: ve mevcut hitkiimetler bundan o kadar ha-
bersizdiler ki o dénemdeki “ulkica faaliyetler” olmasayd: Tark milletinin yok
olmas1 neredeyse an meselesiydi. Ulkiicit siddetin boylesine abartilt bir misyon
bilinciyle hakli ¢ikarilmasi tilkici hareketin énemli isimlerinden Mehmet Do-
gan'n su goruslerinde viicut buluyor. Mehmet Dogan icin ilkiiciler yalmzca
Tirkiye'yi degil tiim dunyayi komtinizm belasindan kurtaracak “kahramanlik-
lar” yapiyorlar.” '

Eger 1980 6ncesinde MHP'nin, alkiici gencligin mucadelesi olmasayd, herkes uy-
kudan uyanana kadar Turkiye kalas: duserdi. Iste o zaman Ruslar ortadoguya, Akde-

7 Ahntidakiyazim yanhglari yazara ait.
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i i < i Kominist Rusya yikil-
iz'e hak lur, ortadogunun zengin kaynaklanna sahip olan
e uriyeti de olmazd: (2002: 151).

mazdt, bu gin tarih sahnesine cikan 5 Turk cumb

Atsiz da bir yandan askeri kabiliyeti ve askeri miicadeleyi “Tﬁrkl'erin Yazge-
cilmez bir kitltirel 6zelligi olarak ele ahirken bir yandan da Tiirklerin tarih bo-
yunca kanstiklan siddet olaylarim bir nedene baglamaya ve r.r1§§‘rlila§t1m}aya
gayret etmistir. Ornegin Bozhurtlarn Oliimt ve Bozlzurdmhm Dlrjllglnde Tirk-
lerin Cin’e strekli akinlar diizenlemesinin altinda, Gékturkler_m bozkir orta-
mimda strekli achik tehlikesiyle kars: karsiya kalma;l vardir. qukmn zorlu ko-
sullarinda yok olma tehlikesiyle karst karsiya kalan T\{rklerl? s;{ldlrm.ak;an
baska careleri yoktur. Siddet, aynt alkiicit séylerm.ie oldugu gibi, Ttrklerin do-
gal bir refleksi, yasammmi devam ettirebilmesinin bir on kosuludur.

Achk ve lathkla lanlms, azalmis anklanmg olmalanna ragmen eldeki bﬁtﬁn 1("LIV—
vetlerini toplayarak Cin'le carpisirlarsa doyacaklarma, baska gikar yol olmadigima
inanuyorlard1 (1992: 329).

Burada bekleyip aghktan 6lecek miyiz? Yoksa yagama
pacagz (1992: 331).

k icin akin ve ¢apul mu ya-

k. dlkiicd hareketin, militarizmi Tirklugin ozsel bir ogesi olarak
1 siddeti de bir nefs-i miidafaa meselesi saymasi,

gormesi ve gokea basvurdug Flafd :
tarihte Tarklerin militarist faaliyetlerini benzer bir zihniyet yapisiyla avrayan
Atsizin iilkiici hareket tizerinde etkili olmasim saglayan etkenlerden biridir.

Ozetlerse

6. Liderlik ailtit

Her ne kadar basta soyledigimiz gibi ilkucilerin biittnd icin })aglaylc1 ve n}—
tarh genel bir ideolojik cerceve insa edilememis olsa da, ”ﬁUi(ucu hareket 1ﬂgef1~
sindeki merkezkag egilimler diger sag partilerde gbrﬁldu?guntilex} daha sonulk
kalmistir. Bunun en baytk nedenlerinden birisinin, partinujl gc.)zulweye«zeulr{lln
hazirlayict bu ideolojik zaafinm hareket iginde yaratilan bir hd_erllkv kul'm.1 ile
telafi edilmesidir. Ulkacti hareketin liderligine yonelik olarak sure¢ icerisinde
insa edilmis sorgulanamaz sayg1 ve baghlik, parti icinde resmi kanallardan ali-
nan kararlarn tam baglayiciligmn ve uygulanabilirliginin saglanmast agisin-
dan kilit bir éneme sahip olmustur (Arikan, 2002: 43). .1‘990’1.'»11‘11'1 ortalarina
kadar Alparslan Turkes, ona atfedilen “Basbug” nitelem.esmm sadec“e ona mah-
sus knlimmasmn da gosterdigi gibi, parti icinde otoritesi ve sayginhig1 asla tarti-
silmayan bir liderden de ote hareket i¢in bir sembol (?Imugullr (Bora ve .C.an,
1991: 64). Tiarkegin olamimin ardindan hareketin bir otfth b9§lugu icine
sariiklenecegine inananlarin uzun vadede yamldlklafl goruldi. "l'urk.eg; k:adﬁ\r
olmasa da, onun yerine gecen Devlet Bahceli déneminde d.e "bu hd.erhk kil
nin devam ettigini gorayoruz. Bu durum alkict hareket igindeki bu anlayi-
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kellerin beraberinde tasidiklary kiil-

riirel kahplar ve raketim ah5kanhklar1yd1. Bu stirecte, tasranin soz konusu do-
ldugu yone acikea yabancilagan

ve diizenin gitmekte 0
lerinin tepkilerinin kanalize oldugu yer de buyik kent-
baglayan yeni Kitltirel kahplar

sm, liderlerin genel i{a i
, rakterlerinden ve mezi i
i - . i
ziyetlerinden goreli bagimsiz bir egil, aym camends by 10

kur ir kulta i

COkz;n[ evkezfaa 1b1r kultlur f)larak inga edildigini gosteriyor. Ulkiici hareket ici

e :ranm; b.lr soyleme gore lidere itaat Turk orf ve adetlerinin valz(;md‘e
parcasidir; ve bu bakindan da tilkuct hareketin liderligine karglggeocsl-

sermaye gruplar d

nisiminden rahatsiz
geleneksel cikar sahip

terilecek en ufak bir me 5 : -
bir saygisizlik addedileceif:rn(gi;mj)(;)icggge Turk kiltarane karst yapilog gis lerden Anadolunun hemen her yerine sizmaya ;
Kosullar ne olursa olsun, lide;in kar. ik i e | olmustur. Tagradaki bu muhafazakar direncin tepkisinin baglica slogant, ¢ogu "i[
olursa olsun kars1 gelmeme dgretisi Nihal A[rm,a uyma ve ona her ne suretle I saman dinsel bir soylemle bezenmis “yozla@ma" ve “ahlaksizlasma” idi (Can, »
nen bir temadis (Balarezer, 2002: 356), Ni :Zl n rorfxanlarlnda da cokca igle- - - 2002: 665). Ulkuctl hareketin halihazirda oldukea belirsiz olan dimnya gorasu- {'
" kahramanlar her ne kadar liderleri.nin kém - IAtSLZ mAm‘manlanndaki ideal |  ninlslami ogelerle birlestirilmeye baglandiZ: 1960’lar ve 1970lerde kullanilan 3
ramglarm begenmeselef de bu kararla;ra " Saee kn.m kérarlanm ve dav- L ve yine “yozlagma” ve «;hlaksizlagma” temalart etrafinda donen halke soylemi 4
saca}( herhangi bir girisimi orgitlemeyi asﬁ\“g‘fﬂ?yl veya liderin otoritesini sar- i sayesinde, tagradaki gelenekselci pzelerin reaksiyont, MHP catst altnda poli- i
jn Olumiui ve Bozkurtlarm Dirilisinde kaganmlfug‘r?-eﬂel._' Ozellikle Bozkurtla- Shids tik ve militan bir mahiyet kazanabilmistir. Tabii ki bu tepkilerin flkacit bir |
siyaseten ve ahlaken yanls olursa olsun, ona [é}:ir 11g1 entlrler ne kad?r alaldisy, a1 tarzda pohtiklestirﬂmesi, bu ahlakgligm ayni zamanda tlkicll hareketin bash- ‘;
bu emirleri istisnasiz bir sekilde “Buyrul,< SeHindiroKmv Tu“rk .ESkerlermin biitiin = ca gandemini tegkil etmis Tarkeiliukle ve anti-komunizmle birlestirilmesini de ﬁ
n‘un carpict bir 6rnegi. Tark Kaganimna olan bu tarty Ezgan e kar'j;ﬂamaﬂ bu- beraberinde getiriyordu. (Jlkiicit hareket i¢inde, bu yozlagmanin bir nevi adt ve E
Siyasefen ve ahlaken bir dizi yanhs karar al Alkgl AL el v 1l Kagan 2] sorumlusu konulmus oldu: Buna gore, bu tasrada goritlen hizh donusim siire- '
ritklese bile devam etmektedir: p, Ulkeyl ve kendisini esarete si- £ ¢i Tark kaltarinden uzaklasmak anlammma geliyordu ve bu durumun sorum- !
. ) : lusu da enternasyonalizm Kkisvesi altnda birtakum sapkin fikirlerin tasyicihgl-
;gil:g Tarkan! Beni arttk kaganmusim gibi selamlamal Bir tutsaga sayg: gosterilme ¥ 1 yapan korr.n'inistlerdi. O zaman, bu ){ozla@ma S}'Jrecir}in énﬁr'te gegmenin tek ‘
Kiiea. Tirkean lapisurs i e yolu koministlere karst mucadele edip “ozamuze do.m-neku’ (‘Qahl-g 1995:
- Farreane Tarm yam;)l’:zl‘(‘i“iogéﬂsl‘lnda hala sert pakan gozlerini yere dikti: . 117). Bu oz, Nihal Atsiz’in romanlarnnda da canli bir bicimde tarif edilen eski
ok.. Bunlar ancak kisi og'ul‘l ania E;;"}T: onun igine pl:lsar_su atmustr. Kilig, kargl, . Orta Asya Tirk kabilelerinin savagel ve gocebe kaltarayda.
dununu kutsuz kildiysa, bunu gidemljk )i'airar, l;ann bize 6lum verdiyse, Ttirk-bu- Kent kultiranun kozmopolitligine ve ilke chst kiltarel etkilere yonelen bu
Goktiirk kagamism (1992: 360). ¢in calisalim. Tutszk da olsan sen yine gugla tepkinin en u¢ ve en sert bicimlerini Atsiz’m yazlarmda da bulmak i
. mimkandir. Tabii suntt belirtmek lazim ki, Atsizin bu tepkisi Islami ogeler !
. L.Hkﬁc‘i hareket, kendi icindeki liderlik kiltiniin i . tarafindan degil, kafasinda Jkurguladig kan bir ideal Tirklik anlayis: fizerin-
rini Turk adet ve geleneklerinde arayarak bu d lve. Slfreterpanianiin iolde: den sekillenmistir; ki bu ideal Tarklikten en ufak bir sapma, Islami de olsa bir
1—<en, Nihal Atsiz eski Tiirk dinyasini anlattig 1r(e)ger elr 1 megrulagtirmaya calisur- yabancilasmaya ve dejenerasyona igaret eder (Bakrezer, 2002: 356). Ulkacit
or.neklerini olumlayarak sunmaktadir. Bu dguruz;n o ?qr};lda e d‘e Seterto i hareketi tesiri altina alan ise, daha ok Atsizm kent ortarminda gittikee kok sa- :
mia Gzerindeki etkisini artiracak kosull un Nihal Atsizin alkicd ca- lan ve Anadolu’ya da sizmakta olan burjuva-elitist kiltare donik kifre varan '
sullart hazirlayan etkenlerden birisi oldu- ' taslamalaridur: i
i
i

gunu soyleyebiliriz.

7. Ahlakalik ) ' Sen Sisli'de dansederken her gece, gimdiz
. Biz otede ne ovalar, caylar, ne damdiz

Yaylalan gectik, karh daglan astk;

Siz salonda dansederken bizler savastik.

(o

Yazi O i bolu i alkucu
nmn énceki bolimlerinde tlkiicit hareketin tabanindaki sireldi destekei-

lerinin ve orgutli mili = )
listlesmme :jliliild:;li:andf.aallyet gosteren taraftarlarinin, Ttrkiye'deki kapita-
tnsradald kiicdk ser en 1nc§ olqmsuz etkilenmis koylilerden ve genellikl Guya sizin mezenizdi! Yiyip i(;[iniz;‘
o maye sahiplerinden olustu A - o & Zipladiniz, ludurdunuz arsiz, edepsiz!...
kapitalistlesme strecinde, ta : stugunu soylemistik. Tarkiye'nin Gerci salonlarda “yildiz"d1 senin adin
, tagraya giren sadece bu bolgelerdeki kacitk sermaye Hakcikatte fahisesil):ey alcak kadin. ' '

sahiplerinin ¢ikarlanm tehdi iyetteki
ehdit eder mahiyetteki ulusal veya uluslararas: biytk st
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Ey allikh ve duzgiinlit yosma bil sunu:
Bittn millet 6grenmistir senin fuhsunu.
Omuzunda neden seni fuzuli ¢eksin?
Kinimizin siddetiyle gebereceksin!®

Aym tlkiculer gibi Atsiz da, Tarkiyeli komunistleri Rus emperyalizminin
asimilasyonuna ugramis ve bu bakimdan da sapkinhgin ve yozlasmanin en u
hallerindeki gruplar olarak tanimlar (1992 (2): 295- 393). Ozellikle Tﬁrkiye’di
kentlesme ve kapitalistlesme sirecinin hizlandigz 1960'larin ardindan yikselen
histerik ahlakeiligin alkuciilerin devamlilik arz eden iki ideolojik 6gesi Turkei-
luge ve -anti-komiinizme eklemlenmesinde Atsizin fikriyatinin etkisi azimsan-
mamahdir. Bu bakimdan tlkiict hareketin populist ahlakgihig, Nihal Atsiz'in
ilktictiler arasinda popiilerlesmesindeki etkenlerden biri olarak alinmahdir. -

Sonug

Bu yaz1 boyunca gu soruyu yamtlamaya cahiguk: Ulkiict hareket ile hicbir za-
man organik bir iliski gelistirmedigi ve hatta bazi dénemlerde tlkiicii hareket-
ten acikca diglandigi halde Nihal Atsizn tlkiicii camia icinde bu kadar etkili
ve popiiler olmasina neler yol acmis olabilir? Bu soruyu yanitlarken tlkiici
h?reketin devamhlik arz eden birtakim 6zellikleri ile Nihal Atsiz'in zihniyet
dunyast, ve yazilarinda bu zihniyet dinyasini yansitis bicimi arasmnda iliskiler
kurmaya cahgtik. Bunun da ulkuct hareketi Nihal Atsiz tizerinden, Nihal At-
siz't da tlkiict hareket tizerinden anlamamiza vesile oldugunu sbyle;/ebﬂin'z.

. Burada iki noktayr gézden kacirmamak gerekiyor. Birincisi, ulkicii hareke-
tin bu stirekli 6zelliklerinin hepsi birbiriyle kargilikl iliski icindedir, ve aym ay-
11 degil hepsinin iliskiselliginin olusturdugu butén, Nihal Atsiz'in ﬂikﬁcﬁ hare-
ket .iQiTle sizmasimin zeminini hazirlamistir. Tkincisi ise, Nihal Atsiz1 lkiici
camia icinde popiiler kilan sey salt tlkict hareket icin tespit ettigimiz bu ta-
rihsel devamlilik gosteren ozellikler ile Atsizin fikriyat arasmdaii paralellik
degildir. Atsiz ile ulktictler arasindaki bu ¢akisma noktalar Atsiz tarafindan
s?n derece net ve en ug bicimleriyle islenmemis olsaydi bu derecede bir etki
s-oz 1.<onusu olmayabilirdi. MHP'nin devlet fetisisti karakterinin, onun radika-
lgmmin o6niine birtakim yapisal kisitlar getirmesi, ve bunun da tlkiici hareke-
tin liderligini, camia icinde benimsenmis popiiler degerleri olduklan gibi, ser-
best ve radikal bicimde ifsa etmekten alikoymasi, devletle iliskisi her za;man

8 a’mz’lm Tgpal_‘Asker isimli bu siiri tlkiict hareket iginde bir dénem son derece etkili oimustur.
d;i:ac,i b';r L]ionem MH‘P Istant?ul Il Bagkanhgi'nt yapan Ahmet Safak kitabinda, bu siire één:
: ede bu uflaxrak}u ifadeleri k'ulIanlyor: "Atsiz'in sikayet ve lanet ettigi sosyete gliruhu ayni
ﬂoz agmig ve cOrimds ;ukurluQ_u {ie mesgul iken ve gencecik fidanlann vatan topradi icin seha-
et §erbe}’x'_|;t|g| bir zaman diliminde zevk, eglence, fuhug ve icki cennetinden (;rkmamasxl “To-
pal Asker”‘in giinimazde de yasadigini belgelemektedir” (Safak, 1994: 142).
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sorunlu olmus olan ve bu bakimdan aklina geleni diline aktarmaktan imtina

etmeyen 1TKg1 yazar Nihal Atsizin camia icindeki etkisini artirmistir. Diger bir
ifadeyle, tlkact camia icinde resmi yollarla ifade edilmeyen degerlerin bircogu
Atsizin romanlarmda, siirlerinde, makalelerinde en giplak bicimleriyle ifade
edilmistir. Atsizm dlkict hareketin bilingaltl olma isini gordugana soylemek

asirt kagmayacakUr.
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