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ONSOZ

Bu calisma T.C. Polis Akademisi Bagkanligi, Giivenlik Stratejileri ve Yonetimi
Anabilim Dal1 Bagkanlig1 i¢in Doktora Tezi olarak hazirlanmistir. Bu tezin konusunu
1944-1947 arasinda yaganan Tiirkgii-Turanct Yargilamalar olusturmaktadir. Bu
calismay1 gergeklestirebilmek igin 6ncelikle bir buguk seneyi éskm bir stirede Tiirk
Tarih Kurumu Arsivi’nden elde edilmis olan Bilge Kitabevi Koleksiyonu, 25/6-1A,
25/6-1B dosyalarindaki Osmanlica metinlerin transkribe edilmesi ile mesgul
olunmustur. Dava siireci boyunca, 1944 Turanci Yargilamalarda gorev alnus
bulunan, Askeri Yargic Tuggeneral M. Kemal Kalkan’a ait bu belgeler, 1944
yilindan ¢ok énce Latin harfine ge¢ilmis olsa bile, Kalkan’mn Osmanlica not tutmasi
nedeniyle rika yaz tiirline aittir ve transkribe gerektirmistir. Hakimin devrik ciimleli,
imla hatali ve karakteristik el yazisi belgelerin ¢6ziim siirecini uzatmistir. Belgelerin
(;Giﬁmﬁnden sonraki siirecte, elde edilen bu veriler doneme ait gazeteler, meclis
zabitlar1 ve hatiratlar tizerinden degerlendirilip yorumlanmaya ¢alisilmistir. Turanci
yargilamalar hakkinda daha 6nce yapilmis akademik ¢alismalarda bu tiirden verilerin

kullanilmamis olmasi bu ¢alismaya ayr1 bir 6nem ve deger katmustr.

Bu konu iizerinde ¢alisma hususunda, oncelikle, tez danismanim Prof. Dr.
Osman Kése’nin sahsima duydugu giiven ve inanci igin kendisine minnettarim. Tez
yazim siirecinde de degerli fikirlerini ve yorumlarimi benden esirgemedigi icin
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Polis Akademisi
Giivenlik Bilimleri Enstitiisii

Giivenlik Stratejileri ve Yonetimi Anabilim Dal

Tiirkiye’de Tiirkgeiiliik, Turancilik ve Yargilamalar (1940-1950 aras1 donem)

Hazirlayan: Elif AKAR
Doktora Tezi
Tez Damismani: Prof.Dr. Osman KOSE
Y11:2019, Sayfa:252 (Ekler haric)

Bu caligmanin amaci, 1941 ve 1947 yillar1 arasindaki donemde yasanmig olan
Tiirk¢ii-Turanct yargilamalari orijinal belgelere dayanarak, mahkeme kayitlari, genel
kurul kararlari, iddianameler, sorgular, ifadeler, yargilamalar, su¢lamalar, temyiz
bagvurulart ve temyiz siireci ile ilgili belgeleri degerlendirerek o doneme 151k
tutmaktir. Donemin i¢ siyasi olaylarimin, o zamanki hiikiimetin, diinyadaki
gelismelerin, Ikinci Diinya Savasi’nin ve yayilmaya ¢alisilan komiinizm akimmin da
yargilamalara etki ettigi diislinlilerek, meclis tutanaklari, gazeteler ve hatiralar da
incelenerek genel bir degerlendirme yapilmigtir. Tim bunlarla beraber, bu tez
oncelikli olarak Tiirk Tarth Kurumu Arsivi'nden elde edilen ve bahsi gecen
yargilamalarda Askeri Hakim olarak gorevde bulunan Tuggeneral M. Kemal

Kalkan’a ait belgelerden yola ¢ikarak hazirlanmustir.

Anahtar Kelimeler: 1944 Olaylari, Turanc1 Yargilamalar, Irk¢ilik, 3 Mayis
1944, Trkgilik Turancilik Davasi, Nihal Atsiz, Alparslan Tiirkes.
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ABSTRACT
Police Academy
Institute of Security Sciences
Department of Security Strategies and Management

Turkism, Turanism and Judgements in Turkey From 1940-1950

Prepared by: Elif AKAR
Ph. D. Dissertation
Supervisor: Prof. Dr. Osman KOSE
Year:2019, Pages: 252 (Excluding appendices)

The aim of this study is to shed light on the Turkism-Turanism judgements between
1941 and 1947 based on original documents, by evaluating court records, General
Assembly resolutions, indictments, queries, statements, indictments, appeals and
appeals process. Internal political events of the period, then the government,
developments in the world, the World War Il and the communist movement tried to
spread have also influenced the judiciary, a general evaluation was made on the
issues by examining the minutes of the assembly, newspapers and memorials.
However, this thesis was primarily based on the documents obtained from the
Turkish Historical Society archive. In addition, this study was prepared from the
documents of Brigadier General M. Kemal Kalkan, Military Judge in the above-

mentioned proceedings.

Key Words: 1944 Events, Turanist Proceedings, Racism, 3 May 1944,

Racism-Turanism Case, Nihal Atsiz, Alparslan Tiirkes.
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GIRIS

“Tirkiye’de Tiirkgiiliik, Turancilik ve Yargilamalar (1940-1950 Aras1 Donem)” adli
doktora ¢alismasi 6ncelikle; Tiirk Tarih Kurumu Arsivi, Bilge Kitapevi Koleksiyonu,
25/6-1A ve 25/6-1B belgelerine bagl kalmak kaydiyla 1941-1947 yillart arasindaki
stirecte yasanan Irk¢i-Turanci yargilamalari, bu yargilamalarda yer alan askeri
hakimlerden yalnizca biri olan Tuggeneral M. Kemal Kalkan’in sahsina ait
notlarindan ve yine onun dosyasinda bulunan, mahkemede de delil olarak

kullanildig: diisiiniilen belgelerinden olusan veriler ile hazirlanmistir.

Bu veriler 1s18inda daha onceden yapilmis Irk¢i-Turanct yargilamalar
hakkindaki ¢alismalar incelenmis ve alandaki belge noksanlig: tespit edilmistir. Bu
alanda yapilan yiiksek lisans ¢aligmalart genellikle o donem yasamis ve yargilanmig
insanlarin hatiralarina dayanilarak hazirlanmigtir. Bunu bazen saniklarin kendisinin,
bazen de onlara sempati duyan {igiincii sahislarin yaptigini ve kaleme aldigim
gormekteyiz. Ancak, bu konuda yapilmis herhangi bir doktora tezi bulunmamaktadir.
Yargilamalar esnasinda bu kadar ciddi verileri iginde barindiran sdzkonusu arsiv
belgeleri tarafimca Osmanlica’dan Latin harfli yaziya transkribe edilerek giin 15181na
cikarilmis ve yorumlamaya hazir hale getirilmistir. Benzer sekilde o donemde
yayinlanmis gazeteler, TBMM tutanaklari, hatiralar ve bu konuda yapilmis diger
akademik calismalar incelenerek bu tez olusturulmustur. Ayrica ATASE ve MSB
arsivleri taranmig, ancak ATASE’de tez konusu hakkinda faydalanilmasi diisiiniilen
herhangi bir veri bulunmadig1 yapilan katalog taramasi ve incelemeler neticesinde
anlasilmig, MSB arsivlerinde ise bu ¢alisma kapsaminda incelenen doneme ait Askeri
Yargitay ve Sikiyonetim Mahkemesi kararlar1 bulunmasina ragmen, bu veriler devlet
sirr1 niteliginde oldugu icin gerekli izin alinamamis ve bu kanal ile belgelere ulasmak

miimkiin olmamustir.

Bu ¢alisma ile Tiirkiye’de 6zellikle 1944 yilinda gerceklesen Irk¢i-Turanci
yargilamalar konusu, bahsi gecen ve Tiirk Tarih Kurumu Arsivi’nden elde edilen, 2
dosya, 9 boliime ayrilmis not ve 378 varak 627 sayfadan olusan Osmanlica rika

yazist ile tutulmus kayitlar 1s18inda yeniden yorumlanmistir. Burada c¢oziilmiis



bulunan belgelerde yani Mahkeme’nin kayitlarinda ¢ok sik gegen “Irk¢ilik” kelimesi,
aslinda dyle olmamalarina ragmen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihine gecen ilk ve tek
Irk¢ilik Yargilamasi’na bir atiftir. Belgelerde “Irk¢ilik” kelimesinin sik¢a kullanilmig
olmast ve vyargilama dosyasinin orijinal adimin “Irk¢ilik-Turancilik” olmasi
miinasebetiyle, bu tez yazilirken de saniklar i¢in bu ifadeyi kullanmak zorunlu hale
gelmigstir. Yoksa, her ne kadar Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi tarafindan
yargilananlar 1rk¢ilik suguyla yargilanmigsa da 1947°de tamaminin aklandigini
gormekteyiz. Bu vesile ile Irk¢ilik yaftasinin ve bu kelimenin saniklar igin
kullanilmasimnin kisisel tercihimiz olmadigini agiklamak vicdani bir yiikiimliliiktiir.
Turanci yargilamalar konusu; bu baglamda ve bahsedilen belgeler 1s1ginda, daha
onceden calisilmadigi icin; bu doktora tez calismasiin Tiirk Tarihi ve Milliyetcilik
konular1 ve yine ayrica Ismet Indnii déneminde, devletin siyasi politikalarinin
hukuka nasil yansitildigin1 gostermesi agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Calismamiz asagida belirtilen boliimlerden olusmaktadir;

Birinci béliimde, “Ikinci Diinya Savasi ve Turanci Yargilamalarin {1k Evresi”
baslig1 altinda, dis olaylarin Tiirkiye’ye yansimasi ve Tirk siyasi hayatina etkileri ile
birlikte yargilamalarin hangi saiklerle Turancilik Davasi’na doniistiigii hakkinda bilgi
verilmeye c¢alisilmigtir. Bu donemde gergeklesen Nihal Atsiz ve Sabahattin Ali
arasindaki meshur “Hakaret Davas1” yargilamalar agisindan 6nemli bir yer tuttugu ve
3 Mayis 1944 olaylarmin da sebebi oldugu icin bu siirecin de agiklanmasi geregi
dogmustur. Ikinci bdliimde “Yargilamanin Baslamasi” bashig: altinda Sikiydnetim
Bir Numarali Mahkemesi’nde durusmalarin baglamast ve hazirlik sathasinin
tamamlanarak, saniklar hakkinda verilmis olan hiikiim 6zetlerine ve daha sonra da
saniklarin kesinlesmis hiikiimlerine yer verilmistir. Uciincii béliimde “Yargilamaya
Itirazlar” bashiginda; ikinci béliimde bahsi gecen samiklarm haklarindaki karara
itirazlarina, temyiz siirecinin baslamasina, en sonunda da mahkemenin Askeri
Yargitay’a devredilmesine dair hususlara yer verilmistir. Son boliim olan Dordiincii
boliimde ise “Davanin Sonuglanmasi” ana boliim bashiginin altinda, adindan da
anlasilacag: iizere, Sikiydnetim iki Numarali Mahkemesi evresi, davanin nihayete
ermesi ve Adli Amirlik makaminin bu karar1 temyize gétiirmesi hakkindaki hukuki

stireclerle tez ¢calismamiz tamamlanmustir.



Burada agiklanmasi ve tlizerinde durulmasi gereken asil hususlarindan birini
elbette ki ‘Milliyetcilik’ kavrami olusturur. Bu zamana kadar {izerinde ¢ok fazla
seyin yazilip ¢izildigi ve sosyolojik acgidan da cesitli kuramlarla agiklanmaya
calisilan Milliyet¢ilik konusu hemen hemen her donem 6nemini ve popiilerligini
korumustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu itibariyle de devlet agisindan 6nemini
koruyan bu kavramin 1924 Anayasasi’na 1937°de yapilan degisiklik ile dahil
edildigini gérmekteyiz. Bu anayasal siire¢ igerisinde devletin amaci i¢in; alt1 ilke ile
birlikte, bu ilkeler arasinda belki de en 6nemlilerinden biri olan Milliyetgilik ilkesi ile
toplumu birlestirmenin ve diger milletlerin devlet tarafindan goz ardi edilmediginin
ya da reddedilmediginin isaretleri verilmek istenmis ve bu sekilde bir Tiirk Milleti
olgusu insa edilmek istenmistir. Yeni kurulmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in sinif
catismast ya da farkli irklardan gelen vatandaslarin catismasi devlet icin arzu
edilmeyen isyanlara ya da sorunlara yol agabilecek tehditlerdi. Yeni devlet bu
politika ile bu sorunlar1 6nlemek istemistir. En azindan Cumhuriyet doneminde,

devletin resmi ideolojisi Milliyet¢ilik oldugu i¢in bunu sdyleyebiliriz.

Yeni kurulmus olan Tirkiye Cumhuriyeti’nin 1944 yilinda bu c¢aligmaya
konu olan yargilamalar siirecinde, daha onceki siirecte resmi ideolojisi olarak
benimsedigi yegane ilkesi ‘milliyetgiligi’ tehdit olarak algilamasi, bu siirecte
milliyet¢i kimlikleri ile bilinen isimleri yok etmeye caligmasi, Tiirkgiiligii olmasa
bile ona ¢ok yakin bir kavram olan, hatta saniklardan ¢ogu tarafindan milliyetgilik ile
ayni oldugu iddia edilen Turancilig1 yasaklamasidir. Bu sekilde davranan devlet; yine
bazi saniklarin 6zellikle Reha Oguz Tirkkan ve Nihal Atsiz’in ifadelerinde de
belirttigi gibi kendi kendisi ile ¢eligmistir. Ciinkii milliyetci saniklar cogunlukla 1924
Anayasasi’nda 1937’den itibaren yer etmis bulunan milliyet¢ilik ilkesini 6rnek
gostererek, Atatiirk Ilkeleri ve Tiirk Inkilap Tarihi dersinin halen yiiksekogretimde
okutuldugundan yola ¢ikarak bu celigkiyi kanitlamaya ¢alismiglardir.

Askeri Yargitay’in durusma dosyalarini ve temyiz dilekgelerini inceledigi
yani Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi'ne ait kararlarin Askeri Yargitay’a
devredildigi donemde ve sonu¢ kisminda da belirtildigi iizere, Sikiyonetim Iki

Numarali Mahkemesi doneminde hakimlerin muhalefeti ile karsilasilmis, bazi



hakimler saniklarin beraat etmesini onaylamak istemezken Tuggeneral M. Kemal
Kalkan’in da i¢inde bulundugu ve hiikiimet ile ters diismek pahasina bile olsa,
ilerleyen zamanlarda da emekliye sevk edilmek yada bunun igin zorlanmak, tayin
edilmek gibi durumlarla diglanacaklarini, gérevden bir sekilde uzaklastirilacaklarini
tahmin etmis olmalarina ragmen, siyasi iktidarin hukuk kurallarini etkilemesine izin
vermemis ve adaleti savunmuslardir. Sonugta da dngordiikleri bazi durumlar ile karsi

karstya kalarak kendileri i¢in bu siireci yasamak zorunda birakilmislardir.

Askeri Yargitay Bagkani Ali Fuat Erden’in 6nce olmak iizere, daha sonradan
da Tiimgeneral riitbesine ¢ikarilmis bulunan M. Kemal Kalkan ve Tuggeneral Ismail
Berkok’un yakin zaman igerisinde emekliye ayrilmis olmasi bu siirecin kanitidir.
Ismet Inénii ile cok yakin olmalarina ragmen bu dava siirecinde siyasi baskilara
boyun egmedigi i¢in arasi bozulan Ali Fuat Erden’i bir Askeri Yargitay ziyaretinde
gormeden, odasmna ugramadan bu ziyaretten ayrilan indnii de agik¢a tepkisini ve
kiisliigiinii bu sekilde belli etmistir.® Dénemin Genel Kurmay Bagskam Kazim
Orbay’in Ali Fuat Erden’i yanina ¢agirmak sureti ile goriismesi ve bu goriismede
acikca Turancilar hakkinda vermis oldugu kararin nedenlerini sorgulamasi,
Erden’den “Mahkemenin vicdani kanaatidir” cevabimi aldiktan sonra da kendisine
otke ile kapiyr gostermesi, bunun lizerine Erden’in yarim saat icerisinde baska bir
yere tayin emrinin ¢ikarilmasi bize bu yargilama siirecinin ne kadar g¢etin ve

miicadeleler igerisinde gectigini gostermektedir.

Yasananlarin Milliyetcilik akimi ile baglantisin1 géz 6niinde bulundurarak
Tiirkiye’de Milliyetcilik anlayisindan bahsetmeden o6nce, bu kavramin evrensel
boyutuna bakmak ve teoriler kapsaminda incelemek, ilgili donemi aydinlatmasi
bakimindan faydali olacaktir. Ornegin Milliyetgilik kavrami bazi diisiiniirlere gore
liberal, insancil olarak ifade edilirken, baska bir toplumda kendini gésteren

milliyetgiligi ise entegral, jakoben, totaliter veya irredentist olarak tanimlanmaktadir.

! Yargilama siirecinden sonra emekliye sevk edilenler ya da tayin edilenler hakkinda detaylh bilgi igin
Bkz., Nasrullah Uzman, Tiirkes Konusuyor-Alparsian Tiirkes’in Hatiralari (1939-1961), Berikan
Yay., Ankara 2017, s.85-89.



Milliyetgilik toplumdaki farkliliklart kabul etmeyip tek potada eritmeyi
amagcladig1 i¢in, buna Kars1 duran ve asimilasyonu reddeden gruplar i¢in her dénem
baskict bir olgu seklinde algilanmistir.? Milliyetgilik kuramlarmi ii¢ ana baslkta
toplamak miimkiindiir; ilk¢i (Primordialist) yaklasim, Modernist yaklasim ve Etno-

sembolcii yaklagim.®

Ilikgiler igin genellikle milletin dogal bir kavram oldugunu, kendiliginden
olusageldigini, milletin eski caglardan bu yana varligimm silirdiirdiigiinii soylemek
miimkiindiir. Bu akimin savunucusu olan Herder’e gore “Millet, dogal bir bitki ve

aile gibidir, sadece daha fazla dali vardir™

seklinde bu dogallig1 ifade etmistir.

Modernist yaklasimin savunucular1 arasinda ise Gellner, Hobsbawm,
Anderson, Balibar, Bhabba, Nairn, Breuilly, Brass, Hroch ve Chatterjee gelmektedir.
Bu yaklagimin savunucularindan Gellner, “Milliyetcilik milletlerin ézbenlikleri
konusunda uyanmis olmalart degildir; Milliyet¢ilik olmadik yerde milletler icat eder
ama daha once de dendigi gibi tamamen olumsuz bile olsalar kendisinin
isleyebilecegi, o milleti farkl kilan bazi énceden mevcut emarelere ihtiyact vardir.””
derken Milliyetc¢ilik kavraminin kendiliginden gelisen dogal bir siire¢ olmaktan ¢ok,
ozellikle olusturulmus hatta icat edilmis bir kavram oldugunu ifade etmektedir. Onun
bu yaklasimini Kedourie de “Milliyetcilik 19. Yiizyihin baslarinda Avrupa'da icat
olunmus bir doktrindir”® seklindeki sozleri ile destekler. Bu milliyetciligin bizzat
“icat edilmig” bir doktrin oldugunun ifadesidir.

Ernest Gellner, milliyetciligin ortaya ¢ikmaya basladigi ilk donemde zararsiz,
hatta neredeyse utanga¢ bir ideoloji oldugunu sdylemektedir. Yazar'a gore
milliyetcilik, aydinlanmanin evrenselciligine karsi, koyli kiltlirliniin -~ 6zgiil

degerlerini 6n plana ¢ikarmaktadir. Milliyet¢iligin modern bir mesele oldugunu

2 Abdulvahap Akinci, “Milliyetgilik Kuramlar1”, C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, C. 15, S. 1,
Sivas 2014, s.132.

8 Umut Ozkinimli, Milliyet¢ilik Kuramlari; Elestirel Bir Bakis, Dogu Bat1 Yay., Ankara 2008, s.77.

4 Akinci, agm., s.140.

5 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, Iletisim Yay., Istanbul 1994, s.117.

6 Smith, age., s.117.



soyleyen Gellner, modern oncesi ¢aglarda milliyetgiliklerden bahsedilemeyecegini

iddia etmektedir.’

Milletler modern c¢agmn gerektirdigi bazi kosullar yiiziinden yaratilmak
zorundadir. Ornegin sanayilesme, kapitalizm, sehirlesme gibi durumlar bu kavramin
devlet eli ile olusturulmasina da neden olmustur. Modernist goriisiin savundugu sekli
ile; Milletler devletleri kurmamis, bunun tam aksine devletler milletleri yaratmustir.
Yani bu kavramin ortaya ¢ikisi dogal bir siire¢ ya da kendiliginden olusan bir siireg

degildir.

Modernist goriisiin temsilcilerinden Eric J. Hobsbawm, Birinci ve Ikinci
Diinya Savasi arasindaki donemin Milliyet¢iligin gelisimi agisindan énemli bir yer
isgal ettigini vurgulayarak, bu ara donemde ekonominin ¢okiisii ile baglantili
distiniilmek kaydiyla diinya kapitalizminin, kendisini olusturan ulus devlet
ekonomilerinin ve onlara bagl imparatorluklarinin sigmaklarina gekildigini ifade

8 Bu durum vyine kendi ifadesi ile zorunlu degildir. Ancak iki savas

etmistir.
arasindaki donemde olan budur. Hobsbawm’m ‘Milletler ve Milliyetgilik’ adl
eserinde ifade ettigi gibi, Milliyet¢iligin zirvesi i¢in 1918 ve 1950 yillar1 arasini
belirlemek yanlis olmaz. Ciinkii bu donemde ulusal bilincin insas1 ve insanlarin
aidiyet duygusunu ulus gibi kavramlarla doldurmak ve bu boslugu kapatmak 6nem

kazanmustir.

Modernist goriisiin bir diger 6énemli temsilcilerinden Benedict Anderson,
milliyetciligi ‘hayali bir cemaat’ olarak tanimlamigtir. Milliyetgilik gibi bir kavramin
hayal edilmis olmasi ona gore abes bir durum degildir. Her ne kadar ayni akim
icerisinde yer almis olan disiiniirler olsalar da Anderson, Gellner’in goriislerini
elestirmekte ve Gellner’in milletlerin ‘icat edilmis’ olmasini uydurmasyon ve
sahtelik ile 6zdeslestirme yoluna gitmesini hata olarak gérmektedir. Ancak burada

asil olan sahtekarlik degil ‘hayal etme’ ya da baska bir ifade ile ‘yaratma’ siirecidir.’

" Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, insan Yay., Istanbul 1992, s.19-20; Temugin F. Ertan, Orhan
Ors, “Milliyetciligin Miiphemligi: Milliyetgilik Nedir?”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii, Atatiirk Yolu Dergisi, S. 62, Ankara 2018, s.54.

8 Eric J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik, Ayrint1 Yay., Istanbul 2010, s.158-160.

® Akinci, agm., s.143.



Avrupa'da 19. ylizyilin ortalarindan baslayarak, ‘resmi milliyetcilikler’
denilebilecek bir milliyet¢ilik tiirliniin - dogdugunu belirten Anderson; “Bu
milliyetgilikler, popiiler dilsel milliyetciliklerin ortaya ¢ikmasindan once tarihsel
olarak imkansizdir; c¢iinkii bunlar temelde popiiler hayalin itiriinii olan cemaatler
tarafindan dislanma ya da marjinallestirilme tehdidi altindaki iktidar gruplarinin
verdigi karsiliklardir.”*® Seklinde resmi milliyetciligi agiklarken bunun kendinden
onceki donemde ortaya c¢ikan popiiler milliyetcilik modelinden uyarlanmis
muhafazakar politikalar olarak degerlendirilmesi gerektigini de belirtmektedir.
Ayrica yine bircok diisiiniiriin aksine Anderson’a gore, milliyetgilik ilk olarak
Amerika'daki somiirgelerde ortaya cikmistir.!! Kendisi de Amerikali olan tarihgi
Benedict Anderson, milliyet¢iligin 6zel bir kiiltiirel yapim bi¢imi oldugunu

diistinmektedir.

Bu akima gore yani Modernistlere gore, buraya kadar yapilan agiklamalardan
da anlagilacag1 iizere, millet Ilkgilerin diisiindiigii gibi bir kavram degildir.
Dolayistyla da milletler devletleri kurmamislardir, tam aksine devletler milletleri insa

etmislerdir.

Milliyetcilik teorilerindeki son grubu olusturan Etno-Sembolciilerin temsilcisi
ise Anthony D. Smith’tir. Ona gore milletin modern bir olgu oldugunu ve bir ideoloji
olarak ancak 19. yiizyill sonrasinda ortaya ¢iktigini savundugunu soyleyebiliriz.
Bununla birlikte Smith, 6zellikle Avrupa ve Orta Dogu’da yiizyillar 6ncesine kadar
kokleri uzanan etnik topluluklarin (ethnie) mevcut olduklarinin altim1 ¢izmekte ve bu
etnik topluluklarla modern milletler arasinda bir bag oldugunu savunmaktadir.!?> Bu
aciklamalar bize Etno-sembolciilerin, ilkciler ve Modernistler arasinda bir yerde

durduklarini diistindiirmektedir.

Smith, “Uluslar, dil, din ve kiiltiir vasitasiyla kolektif bir kimlik olusturan

sembollerden, hatiralardan ve mitlerden olusan ‘etnik bir ¢ekirdek’ etrafinda bir

10 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler-Milliyetciligin Kékenleri ve Yayimast, Metis Yay., Istanbul
1995, 5.126-127.

11 Temugin F. Ertan, Orhan Ors, agm., $.49.

2 Akinet, agm., s.143.



araya gelirler.”®® Seklinde diisiincesini savunmaktadir. Etnik ¢ekirdegi olusturan

etmenler de semboller olarak dile getirilmistir.

Buraya kadar ki izahtan aslinda milliyet¢iligi tanimlamanin ¢ok da kolay
olmayacagi sonucuna varabiliriz. Cunkii milliyeteilik, “yurttaslik, yurtseverlik,
popiilizm, etnizm, etnosantrizm, yabanct diismanligi, sovenizm, emperyalizm... gibi
terimlerle zenginlesmekle kalmayarak, millet, milliyet, etnisite, kiiltiir, rk, wk¢ilik,
halk, yurtseverlik vb. diger terimlerle de i¢ ice gecmis ve bir miiphemlige

biiriinmiistiir.”**

Milliyet¢iligi modern zamanlarin icadi olarak degerlendiren Eric Hobsbawm,
milliyet¢iligi donemler halinde incelemeyi tercih etmektedir. Fransiz Devrimi'nden
veya daha net bir tarih belirmek gerekirse 1870’li yillardan 1918'e kadar olan
donemi, milliyetciligin doniisiimii ve sekillendigi ilk donem olarak nitelendiren
Hobsbawm, 1918-1950 aras1 donemi milliyet¢iligin ikinci donemi olarak belirtmekte
ve bu donemde milliyet¢iligin doruk noktasina ulastigini diisiinmektedir. Yazarin
doruk noktasi olarak adlandirdigi militan ya da fasist milliyetgilikler degildir. Onun
asil tlizerinde durdugu bu donemde etkin olan antifasist milliyetgi hareketlerdir.
Hobsbawm'mm {iglincii donem olarak adlandirdigi doénem, yirminci yiizyilin
sonlarinda goriilen milliyet¢i hareketlerin genellikle ayrilike1, parcalayict bir nitelik
tasidigini ve bu hareketlerin modern siyasi orgiitlenme big¢imlerinin reddi anlamina

geldigini dne siirdiigii bir dsnemdir.*®

Bu kuramlara gore Tiirk Milliyetgiligini irdeleyerek bazi drnekler vermek
gerekirse, Modernist akim i¢in ‘Hayali Cemaatler’ yaklagimi ile Anderson’u ele
almak ve Osmanli modernlesme siireci ve ‘Millet Sistemi’ igerisinde hayali bir
kimlik yaratmak amacindan bahsetmek yanlis olmaz.'® Osmanli Devleti, her ne kadar

din ile baglantili bir ayristirma yapmis olsa da millet sistemi ile bu hayali kimligi

13 Alain Dieckhoff, Christophe Jaffrelot, Milliyetciligi Yeniden Diisiinmek-Kuramlar ve Uygulamalar,
[letisim Yayinlari, Istanbul 2010, s.338.

4 Temugin F. Ertan, Orhan Ors, agm., s.41.

15 Agm., 5.55. Detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik adli eseri.

1 Erdi Aksakal, “Modernist Milliyet¢i Kuramlar Isiginda Tiirk Milliyetgiligine Bakis”, Atatiirk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi Journal of Social Sciences S.54, Erzurum
2015, 5.209-210.



olusturmaya caligmigtir. Ayrica bu hayali kimlik olusturulurken Osmanli’nin
Tiirkliige yonelmesi ve dil c¢aligmalart 6nem kazanmistir. Anderson’un disinda
Gellner’in kuraminda da Osmanli son donemi ile ilgili Ortlisen bulgular vardir.
Osmanli millet sisteminin bozulmasi, Osmanli’da modernite calismalar1 (6zellikle
Tanzimat Fermani sonrasi), etnik kimlik modelinde bir ayristirma yoluna gidilmesi
yani geleneksel toplum modelinden modern devlet anlayisina gegiste yasanan
gelismeler, geleneksel yapiin kirilmasi ve iist kimlik modeline gegilmesi buna 6rnek

gosterilebilir.'’

Gellner, “Uluslar ve Ulusculuk™ adl1 eserinde ‘aidiyet duygusunun’ giliniimiiz
insan1 i¢in Onemini vurgularken bir yanda Cekoslavakya, Macaristan, Romanya,
Ozbekistan gibi iilkelerde goriilen yeni ulusal politik kimliklerin olusturulmasini
diger yandan da Avrupa Birligi gibi bolgesel bir entegrasyona gidildigini,
Tiirkiye’de!® de c¢ok katmanli bir aidiyet duygusunun giindeme geldigini

belirtmistir.®

Tirklerde bu aidiyet duygusunun Onemli bir tezahiirii olan milliyetcilik
hakkinda ise, tam ve kesin bir tanimlama yapmak c¢ok kolay degildir ancak bu
konuyu biraz daha derin diisinmek miimkiindiir. Tanil Bora milliyetgiligi ‘Tirk
Fundamentalizmi’ olarak agiklarken, tanimim1i da su sekilde ifade etmistir;
“Milliyet¢ilik diinyanin her yerinde ve tanimi geregi ozgiicii bir ideolojidir; bir milli
kimligin, milli karakterin, sayet tistiinliigiinii degilse de farkliligini, baskaligin

kendine ~mahsuslugunu, vurgulama esasina dayalidir.”*

Dolayisiyla  Tiirk
Milliyetciliginin kendini yegane Milliyetcilik olarak tanimlamasi sadece Tiirk
Milliyetciligine has bir durum degildir. Bora’ya gore Milliyetgilik siyaset Otesi ve

ideolojiler iistii temel bir ilke konumundadir.

17 Aksakal, agm., 5.213.

18 Gellner’in burada Tiirkiye orneginde kastetti§i ¢ok katmanlilik, Tiirkiye’nin smirlarmin ve bu
zamana kadarki hakimiyet alaninin Asya ve Avrupa’yr kapsayan genis bir bolge olmasindan ve
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashigi ile Avrupalilik, Tirkliikk, Akdenizlilik, Karadenizlilik, Balkanlilik
ve Miislimanlik gibi degerlere atifta bulunulmus, bunlarin bazen tamamlayici bazen de birbiri ile
celismesi 6rnek verilmistir. Detayli bilgi i¢in Bkz., Ernest Gellner, age., s.10-12.

19 Gellner, age., s.11.

2 Tanil Bora, “Milliyet¢ilik: “Tiirk Fundamentalizmi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Serisi,
Milliyetgilik, C.4, fletisim Yay., Istanbul 2002, s.15.



Copeaux’a gore ise Tiirk siyasi hayatinin en biiyiikk problemlerinden biri,
ulusun simgelerinin kutsallastirilmast sorunudur.?* Bu durum bize Etno-Sembolcii
goriisii hatirlatir.?? Copeaux, milliyetciligin bilinglere sizan ve burada kendini
dayatan soven bir tavir, dost ve dliismandan baska hi¢bir segenege yer birakmayan
ikiliklere dayanan bir akil yiiriitme ve karmasik bir ger¢evenin bu siyasi diisiinceyi

vasiflandirdig goriisiindedir.

Milliyet¢iligin anlamini bir duygu olarak ifade etmeye c¢alisan Nevzat
Kosoglu’na gore bu duygu; “Tarihin biitiin toplumlarinda, bir mensubiyet duygusu
olarak daima var oldugu icin bu duyguyu birlikte yasamaktan, ortak inang ve
menfaatleri olmaktan, ayni cografya ve ayni tarihi kaderi paylasmaktan ve benzeri
ortakliklardan dogan, tabii bir mensubiyet, yakinlik ve dayamsma duygusudur bu.
Seklinde agiklanmustir. “Milliyet¢ilik duygusunun geregi, milliyet¢i diistincelerdir.
Bu duygulart tasiyan toplumlar siyasi ve toplumsal yapilarini yani kiiltiirel
olusumlarini bu duygulara gore sekillendirmeye cahgirlar.”®* Burada o6zellikle
vurgulanan mensubiyet duygusu ve milliyet¢gilik arasindaki baglantidir. Ancak

Tiirklerde Milliyetcilik ve Milli duygular en 6nemli manevi degerler arasinda ilk

21 Milliyetgilik kavramiin Tiirkiye i¢in ne kadar énemli oldugunu, bir baska deyisle bizim igin ne
ifade ettigini, yabanci bir yazarin géziinden su sekilde ifade etmek miimkiindiir:

“Milliyet¢ilik bir bicimde Tiirkiye'nin ruhunu olusturmaktadir. Bu ilke, onun var olmasini
saglamaktadwr. Eger bu millet¢ilik yikilirsa bizzat milletin kendisi dahi ortadan kaybolabilir.
Milliyet¢ilik tamimlart sik¢a birlik ve beraberlik mefhumuyla yan yana bulunur. Atatiirk’iin
milliyetcilik anlayisi, vatanmin biitiinliigii ve milletin bagimsizligini, her seyin iistiinde tutar. Her ne
sebeple olursa olsun milletin béliinmesine ve par¢calanmasina karsidir.” Bunun gibi kamuya a¢ik bir
ortamda “milliyet¢i degilim” demek, Kemalizm'in birtakim degerlerini reddetmek anlamina gelecegi
gibi, “yurdumu sevmiyorum” ya da daha beteri “béliiciiyiim” demek anlamina gelebilir. Kisacasi
giintimiiz Tiirkiyesi'nde milliyetciligin, yurtseverligin hatta sovenizmin ifadeleri ile bir uyusmaziig
dile getirmek zordur;, “Milli Dava” olarak nitelenen meselelerde aykiri goriis beyan etmek
imkdansizdwr. Bu diisiince sistemi her tirlii tartismayt keser ve ideolojik bir evrim ya da degisiklik
onerme olasihigini  ortadan kaldwir;  milliyetcilik ve Kemalizm, Kemalizm ve Atatiirk'iin
kutsallastirilnig  kisiligi arasindaki ¢ok yakin ortaklik siyasi tefekkiiriin oniinii keser. Comertce
yoneltilen ihanet suglamasi, giiclii bir engelleyici rol oynar.” Etienne Copeaux, “Tirk Milliyetciligi:
Sozciikler, Tarih, Isaretler”, Cev.Gorkem Dogan, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Serisi,
Milliyetgilik, C.4, fletisim Yay., Istanbul 2002, s.45.

22 Copeaux makalesinde Tiirkiye’de bayrak ve Atatiirk’iin sembolik amacla nasil kullanildigini ise su
sekilde agiklamaktadir; “Bayrak ya da Atatiirk'iin portrelerini tasiyan gostericiler, ¢ok sik goriiliir.
Bunlar bu yolla milletin ve Kemalizmin gercek ézlemlerini temsil ettiklerini géstermek ve ikonlarin
korunmasina siginmak istemektedirler: Hangi polis bayrak ya da Atatiirk’iin portresini tasiyan
birisine saldwrabilir? Mantik, simgeler ve sozciikler diinyast olarak milliyetcilik, degisik fakat
birbiriyle ilintili vektorlerde hakimdir.” Dolayisi ile bu agiklamaya gore Milletin kutsal karakteri
simgelerinin, ikonlarinin ve kahramani Atatiirk'iin {izerine sinerek kaybolmustur. Bu dokunulmaz
simgelerin boyle korunabilecegi diisiiniilmektedir Bkz., Copeaux, agm., 5.52.

2 Nevzat Késoglu, Tirk Milliyetciligi ve Osmanli, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2000, s.13.

24 Nevzat Késoglu, Tirk Olmak Ya da Olmamak, Otiiken Yaynlari, Istanbul 2005, 5.69.
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siralarda yerini aldigi i¢in toplumu sekillendirme ve kiiltiir konusu ile de yakindan

ilgilidir.

Yukarida izah edilen kuramlar ¢ergevesinde Tirkiye’deki duruma genel bir
degerlendirme yapmak gerekirse, II. Mesrutiyet doneminde baslayan Tiirk
milliyetgiliginin insa siireci, Cumhuriyetin ilan1 ile yeni Tiirk devletinin temel
ideolojilerinden biri haline gelmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti ve milliyetgilik
kavraminin var olan mi1 yoksa sonradan insa edilen bir kavram mi1 oldugu konusunu
bu seklide agikladiktan sonra Osmanli Dénemine ve Milliyetcilik kavraminin

gelisimine biraz daha detayli bakmak faydali olacaktir.

XIX. Yiizyil, giiniimiiz diinyasinin siyasi, iktisadi ve sosyal temellerinin
atildig1 degisme ve gelismelerin yasandig bir ¢ag olmustur. Temelinde Ronesans ve
Reform hareketleri, cografl kesifler, ilmi ve teknik buluslarin yattig1 bu gelismeler,
XIX. Yiizyilda gelenege bagli toplumlar1 esash bir sekilde degismeye zorlarken,

tesirleri XX. Yiizyilda da devam etmis, giiniimiiz diinyasini da sekillendirmistir.

Osmanli Devleti, XX. Yiizyil baslarindan itibaren, artik devleti yikilmaktan
kurtarmak amaciyla tebaasini bir arada tutmaya yonelik bazi teoriler iiretmeye
baslamisti. 1789 Fransiz ihtilali sonucu tiim diinyay: etkileyen, 6zellikle ¢ok uluslu
devlet yapilari icin ciddi sorunlar iireterek, par¢alanmalarina yol agan “milliyetcilik”

aki, Tkinci Mesrutiyet déneminin en etkili akimlarindan biriydi.

Uluslar yavas yavas bagimsizliklarini ilan etmeye c¢alisiyor, bu ugurda
isyanlar baglatiyor ve bagli bulunduklar1 imparatorluklardan birer birer ayriliyordu.
(Osmanli’da Sirp isyani, Mora isyani, Yunan isyani gibi...) Ayn1 zamanda devletlerin
yonetim sekillerinde de ciddi degisiklikler meydana geliyor, mutlak monarsiler yerini
mesruti monarsiye birakiyordu. |1 Mahmut (1808-1839) doneminden itibaren, kalici
1slahatlar yapmaya ¢alisan devlet, bir yandan kendi ¢ikmazlar igerisinde bocalarken,
diger yandan da Avrupa’daki siyasi gelismeleri takip etmeye calisiyordu. Anayasal
bir metin olarak kabul edilen Tanzimat Fermani sonrasi uygulamalarda Avrupa’daki

diisiince ve akimlar Osmanli cografyasinda hizli bir sekilde yayillmaya baslamistir.
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Bu etkilesim siireci XIX. yilizyilin son ¢eyreginde Osmanli aydinlari {izerinde etkisini
gostererek onemli fikri gelismelere neden olmustur. Bu donemde devletin yikilmaya
yiiz tuttugu ve hatta 93 Harbi sonras1 parcalanmayla kars1 karsiya kaldig1 bu siirecte,
Osmanli aydinlan tarafindan iiretilen ¢oziim receteleri; Osmanlicilik, Tiirkeiilik,
Baticilik, Islamcilik gibi fikir akimlari ile kendi birligini muhafaza edip, devleti
¢okiisten kurtarma amacindaydi.”® Bunun igin ideolojiler belki de tek kurtarici ya da

iilkeyi millet ve milliyet¢ilik ekseninde birlestirmenin tek yolu idi.

Tiirkeiiliik akimini dil, edebiyat ve tarih alaninda yapilan calismalarla
baslatmak miimkiindiir. Bu ¢aligmalarin birgogu Avrupa’da Tiirkoloji’nin dogusu ve
gelisimi ile ilgilidir. Fuat ve Cevdet Pasalarin Kavaid-i Osmaniye (1851), Ahmet
Vefik Pasa’nin Lehge-i Osmani, Hikmet-i Tarih, Siileyman Pasa’nin Tarih-i Alem,
Tiirkce Sarf, Seyh Siileyman Efendi’nin Lagat-1 Cagatay, Semseddin Sami’nin

Kamas-i Turki, gibi eserleri Tiirkliik bilincini yaymisglardir.

Tiirkgiiliigiin Tiirk ulusguluguna déniismesi, Ittihat ve Terakki ile olmustur.
fttihat ve Terakki, Imparatorlugun tasfiyesini savunamayacag icin, bu konuda son
derece ihtiyatli davranmak zorunlulugunu duymus ve bu amacini uzun zaman
kendinden bile gizli tutmustu. Ittihat ve Terakki’nin zamanla Tiirkliigiin siyasal

orgiitii oldugu bilincini gelistirdigini soylemek miimkiindiir.%

Ittihat ve Terakki Cemiyeti i¢in bir Osmanli ulusu yaratma fikri, dylesine
etkileyiciydi ki Osmanli aydinlari, ondan kolay kolay vazgecemeyeceklerdi.
Avrupa’da istibdada kars1 faaliyet gosteren, Jon Tiirklerin hemen hepsi bu goriisii
benimsemisti. Ulusun birligini, gelisimin dogal bir parcasi sayryorlardi.?’ Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénemleri diisiiniilecek olursa, bu yenilesme ve modernlesme

cirpiniglart arasinda diger teorilerden agik ara daha one geg¢mis olan bu fikir ile,

% Yusuf Akcura, Ug¢ Tarz-1 Siyaset, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018, 5.19-22.

% Sina Aksin, Biilent Tanor, Korkut Boratav, Yakingag Tiirkiye Tarihi-1 (1908-1980), Istanbul, 2005,
S.47.

21 Masami Avrai, “Jon Tiirk Donemi Tiirk Milliyet¢iligi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Serisi,
Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Iletisim Yay., C.I,
Istanbul 2004, 5.180, 181.
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anayasal diizene gegis ile gergekten ulusun bir arada tutulmasinin miimkiin olacagini

diisiiniiyorlard1.?®

Yusuf Akgura, 1904 makalesinde, bir Osmanli ulusu politikasin1 reddetmisti
ve Tiirk milliyetciligi fikrinin 1910'larda Osmanli politikas1 tizerinde biiyiik etkisi
olacakti. Ancak Osmanli aydinlarimin Tiirk milliyet¢iligini benimsemeye gotiiren
siirecin diiz bir siire¢ oldugu diisiintilmemelidir. Tiirk milliyet¢iliginin gelismesi, Jon
Tirk doneminin basta gelen fenomenlerinden biridir. Bu konuya iliskin mevcut
calismalarin ciddi bir eksigi vardir. Milliyetei fikri yaymakta is birligi yapan iki grup,
Osmanli Tiirkleri ile Rusya’dan gogen Tiirkler arasindaki farki yakalayamazlar.
Ikinci gruptakiler, Osmanli Imparatorlugu’na gégmeden dnce Carlik yonetiminden
kurtulmaya yonelik milliyet¢i hareketlere oOnderlik etmislerdi. Osmanl
Imparatorlugu’nda ise, ¢okuluslu imparatorlugun cesitli uyruklarindan, bir sézde
ulus devlet kurmayr amaglayan c¢ekici bir Osmanli ulusu fikrl vardi. Tiirk
milliyetciligin iki boyutu vardi: Osmanli Tiirkleri arasinda uzun siiredir kaybolmus
bulunan bir ulusal Tiirk kimligi arayist ve bilinglenen Tiirkler tarafindan toplumsal
birligin kurulmas1 ve giiclendirilmesi. ik 6zelligi, biitiin milliyetgiler paylasiyordu
ancak Ziya Gokalp, 1923°te Tiirk milliyetgiliginin hedefleri olarak ii¢ ilke sayiyordu:
Tiirkiyecilik, Oguzculuk ve Turancilik. Bagimsizlik savasindan sonra bile, ilkeler bu
denli degisik olduguna gore, 20. Yiizyilin baginda milliyet¢iligin ikinci cephesini ¢ok

dikkatle incelemek gerekir.?®

Tiirkiye’de Tiirkgiilik akimi tartigilirken, Tiirkiye dis1 kokleri tizerinde ¢ok
durulmus ve Mustafa Celalettin Pasa, Semsettin Sami gibi Tiirk asilli olmayanlarla
Yusuf Akc¢ura gibi, Rusya Tiirklerinin bu akima etkisi vurgulanmigtir. Ancak Rusya

Tirklerinin Onciiliikk ettigi distiniilen Turkgiiliik akiminin, Rusya'daki gelisimi

2 Mustafa Calik’in da vurguladigi iizere, Jon Tiirkler bu sekilde Osmanli ulusunu kurarak sorunlari
¢ozeceklerine yiirekten inantyorlardi:

“Jon-Tiirkler, ‘Kanun-1 Esdsi’nin yiiriirliikte bulundugu, ‘Meclis-i Meb usan’in agik oldugu
‘Mesriitiyet’ idaresinin geri geldigi ‘hiirriyet’'¢i bir diizende gerek azinliklarin gerekse Imparatorluk
idaresi altindaki farkl kavimlerin ‘ayrilmak’ i¢in sebepleri kalmayacagina, bize garip gelebilir ama,
gercekten de inantyorlardi yahut da en azindan bu hayli iyimser faraziyeye ¢ok fazla bel
baglamiglard:”, Mustafa Calik, “Jon Tiirklerden Jon Mislimanlara”, Tiirkiye Giinliigii Dergisi,
S.126, Ankara 2016, s.33.

2 Arai, agm., 5.180, 181.
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iizerinde fazla durulmamustir. Kirim’da Ismail Gaspirali 6rnegi vurgulanmis, daha

sonra ise Yusuf Akcura'nin Tiirkiye’deki faaliyetleri ele alimustir.

Bu dénem, 1908 devriminin ardindan iktidara gegen Jon Tirklerin, daha agik
bir deyimle, onlarin siyasal partisi, ittihat ve Terakki’nin Tiirkcii ¢evre ile kurdugu
baglarin gelismesi ile ¢evrilmistir. Bu asamadan sonra, “gerek duygu gerek doktrin
olarak Tiirkciiliiglin siirlan kesinlikle saptanmamis ve siyasal olaylarin gosterdigi

gelismeye ve ¢izdigi (imit grafigine gore genislemis ya da daralmigtir.””!

“Tiirk Yurdu” ve “Tiirk Ocaklari”nin trettigi yeni ve taze fikirlerin 6zellikle
de genc kusaklar iizerindeki etkilerine sahip olan “Ittihat ve Terakki” kadrolari,
baslangictan beri el altindan destekledikleri Tiirk¢iiliige sahip ¢ikmaya baslamislar ve
1913 sonrasindaki diktatoryal iktidarlarin1 bu ger¢eveye oturtmuslardir.®? ittihat ve
Terakki’nin bir anda Tiirk¢ii diisiinceye sahip ¢ikmasi, Yusuf Akgura gibi 6teden beri
Ittihatgilara karsi olan Tiirkgiiler tarafindan az cok onemli bir karsi koymaya
ugrayacaksa da, bilhassa 1913 yilindan itibaren Ziya Gokalp vasitasiyla ittihat
Terakki Cemiyeti’ne Tiirkgiiliik tam anlamiyla hakim olacaktir. ittihat ve Terakki’nin
Tiirk¢iiliige kaymasi piir anlamda bir Tiirkgiiliik ideolojisine baglanmasi bigiminde

algilanmamalidir. 3

Aslinda, ittihat Terakki’nin siyasal yasamma dair sabit bir ¢izgiden
bahsetmek zordur. Hatta, iki farkli Ittihat Terakki’den soz edilebilir. Birinci Ittihat
Terakki hareketi girisiminin arkasinda ‘Yeni Osmanlilar’ bulunmaktadir. Bu
hareketin temel hedefi mutlak monarsiye kars1 anayasaciliktir. Yeni Osmanlilara ya

da Batr’daki adlandirmayla Jon Tirk diisiincesine soyle bir bakildiginda,

% A Giin Soysal, “Tatarlar Arasinda Tiirkgiiliik”, Modern Tirkiye’de Siyasi Diisiince Serisi,
Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Iletisim Yay., C.I,
Istanbul 2004, 5.196, 197.

31 Nejat Kaymaz, “Tiirkgii Tarih Goriisii”, Felsefe Kurumu Seminerleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1977, 5.440.

32 Ali Kemal Meram, Tiirkeiiliik Miicadeleleri, Iskender Matbaast, Istanbul, 1969, s.119.

33 Ali Sahin, Kemalizmin Ulusgun ideolojisi Baglaminda 1930-1944 Dénemi Irk¢t Turanci Hareketin
Diisiinsel Yapist, S.88.
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anayasaciligin yaninda, yerli burjuvazinin Oniinii agacak kontrollii bir iktisadi

liberalizm ve bir ‘Osmanl1 vatan1® fikrinin esas alindig1 goriilmektedir.®*

Tiirkgiiliik, Turancilik, Pantiirkizm ya da Panturanizm gibi kavramlar ve
terimler zaman zaman birbirinin yerine kullanilmis olsa da aralarinda anlam farki
bulunmaktadir. Tezin konusu itibariyle ikinci Diinya Savasi dénemindeki anlamlarini

incelemek daha ¢ok yerinde olacaktir.

Biitiin bu agiklamalardan sonra Tiirkiye'deki en 6nemli ideologu olan Ziya
Gokalp'in Tirkgii-Turanct akim hakkindaki fikirlerine de deginmek yerinde
olacaktir. Gokalp'in en Onemli eserlerinden biri olan Tiirk¢iiliiglin Esaslar1 adli
calismasindan yola ¢ikacak olursak, konu hakkinda sunlari séylemek miimkiindiir.
Gokalp; “Millet, ne ki, ne kavmi, ne cografi, ne siyasi, ne de iradi bir ziimre
degildir. Millet, dilce, dince, ahlak¢ca ve giizellik duygusu bakimindan miisterek olan
yani, aym terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan bir topluluktur.”®® Seklinde
millet kavramini bu umdelerle agiklarken, Tiirk topluluklarinin birlesmesi konusunda
da;

“Bugiin kiiltiirce birlesmesi kolay olan Tiirkler bilhassa Oguz
Tiirkleri, yani Tiirkmenlerdir, Tiirkiye Tiirkleri gibi, Azerbaycan, Iran,
Harzem iilkelerinin, Tiirkleri de Oguz uruguna mensupturlar. Bundan
dolayi, Tiirk¢iiliikteki yakin mefkiiremiz, Oguz Birligi yahut Tiirkmen Birligi
olmaldir. Bu birlikten maksat nedir? Siyasi bir birlik mi? Simdilik hayir!
Gelecek hakkinda bugiinden bir hiikiim veremeyiz. Fakat bugiinki
mefkiiremiz Oguzlarin yalniz kiiltiirce birlesmesidir.”

Yukarida yaptigimiz Turancilik ve Tirkgiiliikk agiklamalarindan daha farkli
bir tablo ¢izen Ziya Gokalp Turancilik ya da Turan fikrinin sadece Tilirklere has bir

kavram oldugunu 6zellikle belirtmektedir.>®

% Suavi Aydin; “iki ittihat-Terakki:iki Ayr1 Zihniyet, Iki Ayr1 Siyaset”, Tanil Bora, Murat Giiltekingil
(der); Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cumhuriyet’e Devredilen Diisiince Mirasi, Tanzimat ve
Mesrutiyetin Birikimi, Cilt I, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s.117.

% Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970, 5.10-32.

% Bu konu igin yaptig1 bir diger agiklamasi; “Turan, bazilarimin zannettigi gibi Tiirklerden baska
Mogollari, Tunguzlar: Finuvalar, Macarlar: da icine alan bir kavimler halitas: degildir. Bugiin ilim
bakimindan, sabit olan bir hakikat varsa o da Tiirk¢e konusan Yakut, Kirgiz, Ozbek, Kipgak, Tatar,
Oguz gibi Tiirk boylarmmin dilce ve gelenekce kavmi bir birlige malik bulundugudur. Turan kelimesi
sadece Tiirkleri icine alan bir birligin adidwr. Turan kelimesinin manasi, su suretle sumirlandwrildiktan
sonra artik Macarlarin, Finuvalarin, Mogollarin, Tunguzlarin, Turan ile bir aldkalari kalmamak icap
eder. Turan, Tiirklerin gecmiste ve belkide gelecekte bir gercek olan biiyiik vatamidwr. O halde Turan
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Kemal Karpat’in Irk¢ilik ve Tiirkgiiliikten ayr1 olmak iizere, Turancilifa ait
goriigleri tamamen bagskadir. Ciinkii; Kemal Karpat'a gore, Irk¢ilik ve Tiirkgiiliik,
birbirine sik1 sikiya bagli olup, her ikisi de milliyetcilik ilkesinden ¢ikmustir. iddiaya
gore 1rkeilarin goriislerine, Atatiirk'iin biiyiik eseri Nutuk temel teskil etmistir.
Nutuk’un ilk paragrafinin rk¢iliga delalet ettigi sOylenebilir fakat kan kelimesinin
genel anlami g6z oniinde tutulursa, s6zii gegen paragraftan ¢ok baska bir mana ¢ikar.
Ustelik Atatiirk bu Nutuk’la genclige, aynen Giines Dil Teorisi ve Milli Tarih
diisiincesinde oldugu gibi, onu heyecana getirmek, milli gururunu ve kendine
giivenini kuvvetlendirmek amaciyla hitap ediyordu. Atatiirk’iin irktan bahsetmesi,
Tiirk 1rkeilart tarafindan maalesef temelli bir felsefenin ifadesi olarak yorumlandi.
Cumhuriyet devrinde, Tiirklerle, indo-Cermen 1rki arasinda bir baglanti kurmak
amactyla, kafatasi bi¢cimi iizerinde yapilan bazi arastirmalarin sonuglarini da irkgilar
kendi tezlerine uyacak sekilde degerlendirdiler. Bununla beraber 1935’ten sonra su
veya bu yoldan Tiirkiye'ye sizan bazi irk¢t Alman goriisleri bir tarafa birakilirsa
Tirkiye'de higbir zaman dort bast mamur bir Irk¢ilik teorisi, viicuda

getirilmemistir.%’

Bunun disinda yine Kemal Karpat’in tanimlamasina gore; konu, Turanciliga
gelince burada durum tamamen baskadir. Tiirkler genellikle disarida yasayan
irkdaglarmin kaderine ilgi duymuslardir. Jon Tiirkler devrindeki Turancilik ve
Tiirkgtiliik akimlari, bu ilginin daha belirgin seklidir. Kiiltiirel sebeplerle Tiirkiye
disinda yayilmay1 ifade eden Turanciligi, resmen reddetmek suretiyle, Cumhuriyet
idaresi bu akimin giiclinii bir hayli zayiflatmistir. Bu resmi politikaya ragmen zaman
zaman ortaya ¢ikan bazi milliyet¢i yayimlar ve tesekkiiller Jon Tiirklerin Turancilik

ilkiileriyle yetismis, eski kusaklar ve Sovyet Rusya'nin Tiirk¢ce konusulan

kelimesini, biitiin Tiirk boylarini ihtiva eden Biiyiik Tiirkistan'a hasretmemiz lazim gelir. Ciinkii Tiirk
kelimesi bugiin yalmiz Tiirkiye Tiirklerine verilen bir iinvan hiikmiine gecmistir. Tiirkiye'deki Tiirk
kiiltiiriine dahil olanlar tabii yine bu adi alacaklardir. Benim itikadimca biitiin Oguzlar, yakin bir
zamanda bu isimde birleseceklerdir. Fakat Tatarlar, Ozbekler Kirgizlar, ayri kiiltiirler viicuda
getirdikleri takdirde, ayri milletler haline alacaklarindan, yalniz kendi isimleriyle anilacaklardw. O
zaman biitiin bu eski akrabalart kavmi bir topluluk halinde birlestiren miisterek bir iinvana liizum
hissedilecek. Iste bu miisgterek iinvan Turan kelimesidir.” Seklindedir. Bkz., Gokalp, age, s.10-35.

87 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1996, s.218.
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bolgelerinden gelmis miiltecilerin olusturdugu, nispeten niifuzlu gruplar, disarida

yasayan Tiirklere duyulan ilgiyi uyanik tutmuslardur.3®

Bahsi gecen tiim bu kaynaklar Tiirkiye’ye Turancilik akiminin gelmesinde
biiyiik rol oynadilar ve diinyadaki millet esasina dayali devlet anlayisinin Osmanli
Imparatorlugu’nda yesermesini de sagladilar. Turancilik fikri bdylece Osmanli son
doneminden 1944 Turanci yargilamalarina kadar tarih i¢inde inisli ¢ikislt bir asama

gecirdi.

Bunlarin yani sira elbette Turanci ¢evrede Sosyalizm karsithigi vardir. Hatta
bu konuda Ziya Gokalp, Sosyalizm ile sanayilesme baglantisini kurarak, sunu ifade
etmektedir;

“Tiirklerin milli menfaatleri igcin bugiin elverisli olmayan bir fikir
varsa, hi¢ siiphesiz Sosyalizm’dir. Ciinkii milliyet fikrinin diigmanidir.
Halbuki Tiirkleri her tirlii ¢okiintiilerden  kurtaracak sebep ancak
Milliyet¢ilik fikridir. Bundan bagka Sosyalizm tabii olarak biiyiik sanayiden
dogar. Tiirklerse heniiz Sosyalizmi doguracak derecede bu sahada yol
almamuslardir,

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasi sirasinda ve sonrasinda yasanan bir dizi
olay sonucunda, Tiirkler arasinda da uyanan milliyetcilik diisiincesinin Oniinde
0zellikle Cumhuriyet’in kurulmasi siirecinde, iki farkli yol oldugu belirtilebilir.
Bunlardan ilki, milli uyanisin imparatorluk devrinde ihmale ugradig soylenebilecek
olan anavatanin koklerine niifuz ederek canlandirilmasi; ikincisi ise, imparatorluk
ruhunda gizli olan yeni bir milli imparatorluk projesinin uygulamaya ge¢irilmesidir.
Kuskusuz bunlardan ilki siyasal manada bir ulusun sil bastan ingdsini gerektiren
mesakkatli bir siire¢ iken ikincisi ise pan karakterde ve hayali oldugu sdylenebilecek
olan iki farkli milliyet¢ilik akimidir. Buradan hareketle ilk goriisiin Anadoluculugu,
ikincisinin ise popiilerligini kaybetmis olsa da Turanciligi andirdigin1 sdylemek

miimkiindiir.*°

38 Karpat, age., s.220.

3 7Ziya Gokalp, Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak, Tirk Kiiltir Yaymni, Toker Basimevi,
Istanbul 1974, s. 56.

4 Tugrul Korkmaz, Tipolojik ve Kuramsal Baglamda Milliyetcilik ve Anadoluculuk, Ankara 2016,
s.167.
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Baslangicta Turanciliga elestirel bir cevap niteliginde sekillendigi
sOylenebilecek olan Anadoluculugun, erken Cumhuriyet doneminde basta resmi
milliyet¢ilik anlayis1 olmak tizere diger milliyet¢iliklerle de olan karsilikli etkilesim
ve iletisimi incelemeye degerdir. Bahsi gecen donemde her ne kadar devlet kurulmus
olsa da gerek fiilen gerekse zihni anlamda karigikliklarin olduke¢a fazla hissedildigi,
ulusun psikolojik olarak insd edilecegi bir donem olarak degerlendirilebilmesi
miimkiindiir. Bu kansikligin aydinlarda da olmasi normaldir. Bu anlamiyla
Anadoluculugun erken donem oOnciileri olarak goriilebilecek olan Hilmi Ziya
(Ulken), Miikremin Halil (Yinang), Ziyaeddin Fahri (Findikoglu), Mehmed Halid
(Bayr1), Necib Asim (Yaziksiz), Remzi Oguz (Arik), Sevket Rasit (Hatipoglu) ve
Mustafa Sekip’in  (Tung) fikirleri erken Cumhuriyet donemindeki klasik

Anadoluculugun yapisiyla ilgili de fikir verebilecek niteliktedir.*!

Anadoluculuk igin literatiirde ‘Kiigiik  Tirkgiilik’, ‘Tirkiyecilik’,
‘Memleketcilik’, ‘Anadolu Tirkleri Milliyetciligi® gibi ifadelerin de kullanildigini
gormekteyiz. Ancak bunlardan en yaygin kullanilan1 ve bilineni ‘Anadoluculuk’

oldugu i¢in bu calismada Anadoluculuk ifadesinin kullanilmasi tercih edilmistir.

Tiirkgtiler ve Anadolucular1 milliyetcilik anlayisi yoniinden birbirinden ayiran

noktalar konusunda Erol Giingor su yorumu yapmistir:

“Aslinda her iki akim da kaynagimi Ziya Gokalp 'ten almaktadir.
Ancak her iki taraf hem fikir hem de aksiyon bakimindan farkli gériislere
sahiptir. Tiirkgiiler de Anadolucular da CHP inkilap¢ilarimin Tiirk tarihini
Ve Tiirk milletini hem tarih oncesi c¢aglara kadar gotiirip hem de
Cumhuriyetle birlikte ortaya ¢tkmis gibi gostermelerindeki gariplige siddetle
kars1 c¢ikiyorlar, tarihimizin ve milletimizin devamliligi fikri iizerinde
duruyorlardi. Bu tartisma ¢ok akademik goriinmese de milli politikanin
alacagi yon bakimindan son derece onemliydi”*

Bu acgiklamalardan sonra, Anadoluculuk akiminin 6nemli isimleri i¢in; Hilmi
Ziya Ulken, Miikremin Halil Yinang, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Mehmed Halid
Bayri, Necib Asim Yaziksiz, Remzi Oguz Arik, Sevket Rasit Hatipoglu, Mustafa

Sekip Tung sayilabilir. Bu isimler arasinda, tezin konusu olan Turancilik

41 Korkmaz, age., s.168.
42 Erol Giingdr, Diinden Bugiine Tarih-Kiiltiir-Milliyetcilik, Otiiken Yayinlari, Istanbul 1995, s.135.
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yargilamalarinda Miikremin Halil Yinang¢ ve Remzi Oguz Arik’in yargilama

dosyasinda adi gegenler olarak bulundugunu simdiden sdyleyebiliriz.

Anadoluculuk akiminin baslica yaym organlari i¢in de Dergah (1921-1923),
Anadolu (1924-1925) ve Doniim (1932-1940) dergilerini soylemek miimkiindiir.
Ayrica bunlarin disinda, kurucusu, yayincisi ya da yazari Anadolucu olmasa bile
sayfalarinda Anadolucu yazarlara yer veren dergiler de bulunmaktadir. Cigir (1933-

1948) ve Yeni Tiirk Dergisi (1933-1941) bu gruba 6rnek verilebilir.*3

Yukarida izah edilmis olan gortsler hakkinda genel bir degerlendirme
yapmak gerekirse, sunlar1 soylemek miimkiindiir: Basta Ziya Gokalp olmak iizere
Osmanli Tirkeiileri Balkan Savaglar1 sirasinda ¢ok milletli imparatorluga
taraftardirlar. Ancak ¢ok milletli imparatorluk agisindan hakim niifusu Tiirklerin
olusturdugu gerceginden hareketle yeni bir kimlik ve millet tasavvuruna yoneliste,
Balkan Savaglari’'nin doniim noktast olmasi Anadolu Turkliiglinin 6nemini
artirmigtir. Diger taraftan Osmanli tarihinin Tiirklik O6gesine gore yeniden
yorumlanmasina ve gittik¢e kiiciilme psikolojisinin verdigi telagla, Birinci Diinya
Savasi’na paralel olarak, Osmanli siirlar1 disindaki Tirklerle de yakindan
ilgilenilmeye baslanmistir. Boylece Osmanli devletinin sinirlarindan vazgegmeksizin
milliyetcilik anlayiglarini  siyasi anlamda Osmanlilk ve Islamligin disinda
temellendirmeye baslamiglardir. Kisaca Tiirk Ocagi ¢evresindeki aydinlarin
milliyetcilik anlayislarinin Osmanli tebaasinin Tiirk milli toplulugu haline gelmesine
paralel olarak degistigini sdoylemek miimkiindiir. Bu degismeye paralel olarak
Tiirkctilerde etnik-linguistik bir milliyetgilik anlayisinin belirginlesmeye bagladigini
goriiyoruz. Bu milliyetcilik anlayis1 basta Yusuf Akgura olmak iizere 6zellikle Rusya

kokenli Tirkgtilerde daha belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Zamana gore 6zetleyecek olursak, 1908’den 1914°e kadar ki dénem Ittihat ve
Terakki iktidar1 donemidir. Bu donemde Tiirkgiiliik, Osmanli topraklarinda ve diger
Tirk diinyasindaki Tiirkleri 6n planda tutan ve yukarida da vurgulandigi {izere, her

ulus-devlet kurma asamasinda milliyet¢i hareketlerin yaptigi gibi, Tiirklerin tarihteki

4 Korkmaz, age., s.197.
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roline sik sik referans veren bir yapidadir. Afrika’daki ve diger bazi Asya
tilkelerindeki gelismelere paralel olarak bu donemde, ozellikle Balkan Savaslar
sonrasinda Tiirkciiliige yonelis olduk¢a artmistir. Bu donemde ise Tiirkgiilik,
Osmanli Tiirkleri arasinda bir milli Tiirk kimligi olusumu ve devletin Tiirk unsurlari
etrafinda bir toplumsal birlik kurma amaci ve 6zelligindedir. Birinci Diinya Savasi
sonrast doneme kadar Tirkeiiliigiin, Pan-Tiirkist ve Turanct karakterde oldugu

bilinmektedir.

Diger bir donem ise 1914 sonrasi, savastan yenik ¢ikan Osmanli Devleti’nin
ve Tirk¢i-Turanct idealin, Tirkciiliigiin ‘pan-uluscu’ karakterinden vazgegtigi
donemdir. 1923’e¢ kadar Tiirkgiiliik, Osmanli Devleti’nin smirlarinin korunmasi
amacindan ziyade Tiirklerin varhigini siirdiirme arayis1 i¢indedir. Bu donemde Tiirk
milliyetciligi, bir milli kimlik ingd etmeye meyyal iken, ayni zamanda, Anadolu
Tiirklerinin varliklarini stirdiirme garantisidir. 1923’de Cumbhuriyet’in ilanina kadarki
donemde Tirkciligin, Tirk milliyetciligine dogru bir degisime ugradigi
goriilmektedir. Kurtulus Savasi’nin da yiriitiildiigii bir zaman dilimine isaret eden bu
donem, Tiirk milliyet¢iliginin de dini 6gelere sik sik atif yaptig1 ve bir “milli” kimlik

ihdas etme ugrasisi i¢cinde oldugu doneme referans vermektedir.

1923’te Cumhuriyet’in ilani ile baslayan ve 1940’lara kadar devam edecek
olan donem de ayrica 6nem arz etmektedir. Bu donemde, bir Tiirk ulusu insa etme
cabasi iginde olunurken, Tirk milliyetciligi batililasma ile eklemlenme
temayiiliindedir. Tirk milliyet¢iliginin dini karakterinden vazgecildigi bir zamani
isaret eden bu donemde miisterekler, din temelli bir ulus-insasindan ziyade, ortak bir
dil (Tiirkge) temelinde Tiirk (iist kimliginde) bir ulus-insd etme siirecine karsilik
gelmektedir. Bu donem Tiirk milliyet¢iliginin karakteri ise sik sik Tiirklerin
ge¢misteki kahramanliklarma atif yapan; buna karsilik daha ¢ok timmetgilik
iizerinden Islam, Osmanli ve Sovyet karsitligi zemininde ingd olunan bir yap1 arz

etmektedir.

Bu goriislere ve tanimlara ilaveten, 1930’lardaki Tiirk milliyetciliginin, Tiirk

tarihi agisindan Onemli bir yer tuttugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii iilkeyi ydneten
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Cumbhuriyet Halk Partisi'nin iktidar tekelini saglamlastirmaya basladigi 1931 senesi
ile Atatiirk'in 6ldigi 1938 arasinda Tirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi ile
Tirklerin sanli bir ulus oldugu diisiincesi 6nem kazanmistir. Ayrica Tiirkiye
Cumhuriyeti kendisini bu kurucu ideolojik mirasin koruyucusu olarak gordiigiinden,
otuzlarin Tirk milliyet¢iligini anlamak glinimiiz Tiitkiye Cumbhuriyeti’nin

milliyetcilikle ilgili temel meselelerini kavramamizi da saglayacaktir.*

CHP'nin Ugiincii Genel Kurultayr’'n1 topladigi 1931 senesinde Tiirk
milliyetciliginin yiikselisini gosteren 6nemli bir gelisme olarak, Tiirk Tarih Tezi’nin
ortaya cikigini sOyleyebiliriz. Bu tez 6nce Tiirk Ocaklar1 Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti
(TOTTTH) tarafindan gelistirilmis; bu heyet de 28 Nisan 1930 tarihinde, Tiirk
Ocaklar1 heniiz bagimsizken ocaklar biinyesinde olusturulmustur. Uyeleri arasinda
heyet baskani olarak Yusuf Akgura'nin, ikinci baskan olarak Samih Rifat’in genel
sekreter olarak Dr. Resit Galip'in bulundugu; Ahmet Agaoglu, Fuat Kopriilii ve Afet
Inan gibi 6nemli tarihgiler, aydinlar ve Kemalizm ideologlar1 da bulunmaktadir.
Atatiirk'in bizzat gorevlendirdigi heyetin ilk biiylik ¢aligmasi olan ‘Tiirk Tarihinin
Ana Hatlar1’ baslikl1 606 sayfalik kitap 1930 senesinde basilmistir.*

1930’Iu yillar ve sonrasinda Ikinci Diinya Savasi’nin etkisi ve nihayetinde de
Tiirkiye’nin kalkinmakta olan bir iilke olmas1 Milliyet¢ilik kavramiin yiikselisi ile
baglantili olarak distintilebilir. Kalkinmakta olan {ilkelerde milliyetgilik belirli
fikirleri olan segkin, elit ya da aydin diyebilecegimiz etkili bir azinlik tarafindan
temsil edilir. Hedefleri de kendi goriislerini biiylik olan kitleye benimsetmektir.
Amag kalabaligin destegini almak ve onlar1 goniillii olarak bu ise sevk edebilmektir.
Bu milliyet¢i seckinlere gore kendileri yerli bir formiil getirdikleri i¢in halk ile ¢abuk
kaynasacak ve istedikleri siyasi destegi kolaylikla elde edeceklerdir.*®

Tiirk¢ii-Turanci yargilamalarda bahsi gegen ve bu davaya sanik olarak dahil
olmus bulunan isimlerin de aslinda ortak hedefleri budur. Ozellikle bunu biiyiik

idealleri olan Reha Oguz Tirkkan ve hedefleri i¢in sOylemek miimkiindiir.

4 Soner Cagaptay, “Otuzlarda Tiirk Milliyetgiliginde Irk, Dil ve Etnisite”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince Serisi, Milliyetcilik, C.4, iletisim Yay., Istanbul 2002, 5.245.

4 Cagaptay, agm., 5.245.

“6 Erol Giingdr, Kiiltiir Degismesi ve Milliyet¢ilik, Otiiken Yayinlari, 1990 Istanbul, s.52-53.
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Milliyetgilik ve artik Tiirk milliyetciligini savunurken soy birligi arama geregi ise
1940’11 yillarda karsimiza ¢ikmaktadir ve bundan sonra artik belli bir kesim icin bu

Tirk Milliyetgiliginin aranan bir sartidir.

1944-1947 yillart arasinda yargilanacak isimlerin en basinda yer alan Nihal
Atsiz’in bu vurgulu wrk temast donemin milliyetcilik anlayisini yansittigr gibi
Tirkgl-Turanc1 yargilamalarin da temelini olusturacaktir. Ayni zamanda sadece bu
dava siirecinde 1rk¢ilik soylemleri olan sadece Nihal Atsiz degildir. Alparslan Tiirkes
de ozellikle Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadesinde Nihal
Atsiz’in Irk¢1 ve Turanct oldugunu kendisinin de tamamen onunla ayni goriiste
oldugunu, “Ben de Nihal gibi diisiiniiyorum” diyerek belirtmistir. Ozellikle Reha
Oguz Tiirkkan’in da bu konuda olduk¢a iddiali yorumlar1 vardir. En biiylik hedefi
Tiirk¢iiliik ve Turancilik akimi hakkinda bir ideolog olmak olan Tiirkkan ve diger
saniklar i¢in zaman zaman Tiirk milliyet¢iligi ve irkeilikla karigacak olan bu bakis
acilar1 yargilamalarin yapildigi donemde kendilerini sikintili bir siirece sokacaktir.

Bunlar1 saniklarin ifadelerinde ve yargilama siirecinde gérmek miimkiindiir.
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BiRINCi BOLUM
IKINCI DUNYA SAVASI VE TURANCI YARGILAMALARIN
ILK EVRESI

1.1. IKINCI DUNYA SAVASI ONCESI TURKIYE

Basarili bir silahli miicadelenin ardindan imzaladigi Lozan Barig Anlagmasi’na
ragmen Tiirkiye, 1920°1i ve 1930’1u yillarda dis politikada 6nemli problemlerle karsi
karstya kaldi. Bu yillarda Tiirkiye kendisini Milli Miicadele yillarinda ¢ok yonlii
olarak miicadele ettigi devletlerle komsu olarak belirgin bir tehdit altinda
hissediyordu. Simir komsularmnin yam sira Irak ve Kibris’ta Ingiltere, Suriye’de
Fransa, batida Yunanistan Tirkiye’nin ¢evresindeydi ve Tiirkiye’nin biitiin bu
iilkelerle sorunlar1 vardi. Ancak her seye ragmen Tiirkiye 1920’li ve 1930’lu yillarda
uluslararasi arenada i¢inde bulundugu durumun sartlarini iyi degerlendirerek izledigi
politika ile varligim giiclendirme basarisin1 gosterdi.*’ En azindan savasa girmeyerek

hem toprak biitiinliiglinii hem de mevcudiyetini korudu.

Lozan’da c¢oziimlenemeyen konularin ileriki tarihlerde Tiirkiye Ilehine
¢oziimlenmis olmasi da Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savasi'nda toprak biitiinliigiinii
korumasinda ya da savasa katilmama giiciinii ve dirayetini gosterebilmesinde etkili
olmustur. Bu yilizden Tiirkiye kurulus yillarinda, yeni bir devlet kurmanin ortaya
koydugu meseleleri ¢oziimlemek ve yeni Tiirkiye’yi uluslararasi bir ¢cevrede istikrarli
bir diizene oturtmak amacina yonelmistir. Bu amagcla, baris yanlis1 her birliktelige
dahil olmak istemistir. Tiirkiye’nin uluslararasi arenada var olma siireci ve bu baris

taraftar1 paktlara liyelik siirecine kisaca su sekilde deginmek miimkiindiir;

Tiirkiye’nin, 1929 Ocak ayinda, “savasi kanun dis1 ilan eden” Briand-Kellog
Pakti’na katildigin1 goriiyoruz. Bir tirli yiriirliige girmeyen bu paktin goriislerini

yiiriirlige koymak amaciyla ortaya konan Sovyetlerin Litvinov protokoliine Tirkiye

47 Siileyman Tiiziin, Zkinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirk I¢ Politikasinda Dis Tiirkler Meselesi (1939-
1945), Yaymlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisti, Ankara 1998, s.91.
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de katilmistir. Her iki katilim i¢in Tiirkiye agisindan, Sovyetlerin destegi dnemli rol
oynamustir. 1930°da Fransiz Disisleri Bakani Aristide Briand’in “Avrupa Birligi”
projesine Bulgaristan, Almanya, Italya, Sovyetler Birligi, Yunanistan ve Macaristan

Tiirkiye nin de katilmasin1 istemislerdir.*®

1930’dan sonraki déonemde Avrupa’da patlak veren olaylar Tirkiye’yi de
etkisi altina aldigindan dolay1 Tirkiye’nin izledigi dis politikasi ¢ok ilgi ¢ekicidir.
Italya’nin Dogu Akdeniz’de ortaya ¢ikardig: tehditler dolayisiyla barisin korunmasi
konusunda batililarla is birligine Onem verilmistir. 1932 yilinda “Milletler
Cemiyetine” Tiirkiye’nin {iye olmasi, Oonemli gelismelerden biridir. Bu katilim
Sovyetlerin  hosuna gitmemistir. 1929’da Yunan bagbakanlarindan Aleksandr
Panastasiyu’nun Balkan Atlanti kurulmasi fikri kabul edilmis, bu siyasi birlige
Tiirkiye katilmigsa da bu is birliginin gerceklesmesi miimkiin olmamistir. 1933
Subat’inda Kiiciik Antant devamli bir statii kazanmis, bir teskilat kurmus ve

Almanya’da Nazi Partisi iktidara gelmistir.*°

14 Eyliil 1933°te Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 10 yi1l i¢in Samimi Anlagsma
Pakt1 imzalanmistir. Tiirkiye ile Romanya arasinda da “Dostluk, Saldirmazlik,
Hakem ve Uzlasma Anlagsmasi” imzalanmistir. Bunu 27 Kasim 1933°te
Yugoslavya’yla “Dostluk ve Saldirmazlik Anlagsmas1” takip etmistir. Bu anlagsmalar
“Balkan Antanti”nin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Miinih Konferansi ile
Cekoslovakya’nin parcalanmasi Kii¢lik Antanta son vermis, 1939 Olaylar1 da Balkan
Antanti’n1 parcalamistir. 1936’da Montreux Sozlesmesi ile Tiirkiye Bogazlar
lizerinde egemenligini yeniden kazanmustir. Bu sdzlesme dolayisiyla Tiirk-ingiliz
iliskilerinde olumlu geligsmeler yasanmistir. 1937 yilinda Ingiltere’nin yardimiyla
Karabiik Demir-Celik fabrikasi kurulmustur. 1938 yilinda, Ingiltere, askeri alimlarina
dayanan 16 milyon sterlin tutarinda bir kredi agmistir. 8 Mayis 1937°de Tahran’da
Sadabad Pakti imzalanmistir. 4 Temmuz 1937°de Tiirkiye ile Fransa arasinda
Dostluk Anlagsmasi imzalanmis 2 Eyliil 1938’de Hatay Cumhuriyeti kurulmus, 23

Haziran 1939’da Fransa Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasini kabul etmistir.

48 Ziibeyir Biitiiner, “3 Mayis 1944 Olaylar1 Isiginda ig-Dis Politikada Siyasi Dengeler” The Journal
of Academic Social Science Studies, International Journal of Social Science, Volume 5 Issue 6, p. 91-
103, December 2012, s.95.

49 Biitiiner, agm., s.95.
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1938 Temmuz’unda Almanya ile Tiirkiye arasinda 150 milyon Mark’lik bir
kredi anlagsmasi imzalanmig, bunun sonucu olarak Almanya’nin ekonomik niifuzu
altina alma c¢abalariyla birlikte, kultiirel propaganda faaliyetleri baslamistir.
Almanya’nin Ankara biiyiikel¢iligine eski basbakanlardan Franz Von Papen’i, en
kuvvetli diplomatini atamasi dikkat cekici bir olaydir. 12 Mayis 1939 da Tiirk-ingiliz
dostlugu bir deklarasyonla agiklandi. Bu deklarasyon Almanya’y1 telaslandirdi.
Franz Von Papen, Tiirkiye’nin Almanya i¢in rakip konumundaki batili devletlere
yonelmesini engelleme calismalarinda basarili olamamistir. 23 Agustos 1939°da
Sovyet Rusya ile Nazi Almanya’s1 arasinda Saldirmazlik Pakti imzalandi. Sovyetler
ve Almanlar siki iligki igerisine girerek bu donemde Tiirkiye’nin diger batil iilkelerle
is birligini engellemeye ¢alistilar. 19 Ekim 1939°da Ingiltere ve Fransa ile Tiirkiye
arasinda bir ittifak imzalandi. Sovyetler bu ittifaka ¢ok sinirlendi. Saragoglu’nun
Sovyetlerle 24 Eyliil 1939’da yaptig1 Moskova goriismelerinde ele alinan Sovyetlerin

isteklerine ters diisen bu gelismeler Tiirkiye ile Sovyetlerin arasini iyice agmustir.>

1941 yilinda Alman-Rus Savasi’nin ¢ikmasiyla birlikte, Tiirkiye ’nin Almanya
ve Sovyetler iliskileri miittefiklerin ve Almanlarin Tirkiye’yi kendi yanlarinda
savasa ¢ekme c¢abalarina sahne olmustur. Bu tarihten itibaren Almanya Tiirkiye’yi
kendi tarafinda savasa sokmay1 basaramazsa, Tiirkiye’yl savasin disinda tutmay:
amaglamistir. Tirkiye 1941-1943 arasinda siirekli degisen savas sartlarinda
baglangicta, Almanlarin galip gelecegi fikri iizerinde durmustur. Bu amagla,
Cumbhuriyet, Tasvir ve Vakit olmak iizere diger gazeteler Alman yanlis1 yayinlar
yapmiglardir.  Gelistirilen  politikalarin = 1943 yili  Almanya’nin ~ Stalingrad
muharebesini kaybetmesi, dogu cephesinde genel gerilemenin baglamasi, Kuzey
Afrika’nin miittefiklerin eline gegmesi, Alman iggali altindaki memleketlerdeki milli
hareketler, 1943 yilindan itibaren savas durumunun miittefiklerin lehine doniismesi,
Tiirk hiikiimetinin resmi politikada ilke olarak, Pan-Turanist egilimleri reddetmesi
seklinde ortaya ¢ikmistir. Alman yanlis1 olarak bilinen Cumhuriyet, Tasvir ve Vakit

gazeteleri®® birdenbire Tiirkgiiliik ve milliyetcilik aleyhi bir tutum takinmislardr.

5 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, (Cilt 1-2: 1914-1995), Alkim Yayinevi, istanbul 2003,
5.335-416.

1 Donemin etkin sayilabilecek gazetelerinin tavirlarm bu derece ani ve kesin hatlarla
degistirmelerinin en onemli sebebini; Milli Sef Inénii’niin basin iizerindeki tesirinin de giiclii
olmasiyla a¢iklamak miimkiindiir. Bkz., Biitiiner, agm., 5.96.
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Tiirkiye’nin politikasinda uluslararasit dengeleri saglama cabalari, savasin disinda
kalabilmek icin bu iilkelerden abartili askerl ara¢ ve yardimlar talep etmesi,
Tiirkiye’nin taleplerini karsilamakta bu tilkelerin ¢ekimser kalmasi, barisg1 politika
uygulayan Tiirkiye’nin savasin disinda kalma cabalarma destek saglamistir.>? Ayrica
yine bu dénemde, Ingiltere, Almanya ve Sovyetlerin baski faaliyetleri siirekli devam
etmistir. Tiirkiye’de Alman ordularinin 1942°de Kafkaslara dogru ilerlemesi

sirasinda Turanct Alman propagandasi artmis ve yogunlagmistir.

Bunlarin disinda Ikinci Diinya Savasi icin rejimlerin ve ideolojilerin savasi
oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Askerlerin arasindaki savasin, dinlere, 1rklara ve
inanglara kars1 yiiriitiilen utandirict savasin arasinda kayboldugu goriilmekteydi. Bu
yoniiyle de Ikinci Diinya Savas1 sadece korkung degil, ayn1 zamanda da tarihin en

utang verici olay1ydi.>®

1.1.1. ikinci Diinya Savasi ve Tiirk Demokrasisi

Tiirk demokrasi tarihi agisindan hayli 6neme sahip 1950 se¢imlerinde Demokrat
Parti, Cumhuriyet Halk Partisi’ni bariz bir yenilgiye ugratmis, 8,5 milyon segmenin
%388’inin katilimiyla 396 Demokrat Parti’den, 68 CHP’den ve 7 bagimsiz ve 1
milletvekili de Millet Partisi’'nden olacak sekilde yeni bir parlamento grafigi
olusmustur. Burada 6nemli olan CHP’nin DP tarafindan ugratilmis oldugu yenilgidir.
Yoksa se¢im unsuru Tiirk demokrasi tarthinde daha Onceden de goriilen bir
durumdur. 1924’te Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi ile 1930°da Serbest
Cumbhuriyet Firkasi ile muhalefet olusturmaya calisan iktidar, bu denemelerinde
basarisiz olmus, kisa siirede aleyhine doniisen bu ¢ok partili tesebbiislerden

vazgecmistir.

Cumhurbagkan1 meclis adaylarin1 bizzat kendisi se¢mis, 1935 yilindaki Parti

Kongresi’nin® ardindan I¢isleri Bakanlig1 ve Parti Genel Sekreterligi birlestirilmistir.

52 Bkz., Biitiiner, agm., 5.96.

58 {lber Ortayli, Yakin Tarihin Gergekleri, Timas Yayinlari, istanbul 2012, 5.159.

% CHP’nin 1935 yilinda yapmis oldugu ve devlet teskilatlanmasi-parti iligkisi agisindan &nemli
kararlarin yer aldig1 parti kurultayindaki kararlarin tamamu igin BKz., https://www.tbmm.gov.tr/develo
p/owale_yayin.eser_bilgi_q?ptip=SIYASI%20PARTI%20YAYINLARI&pdemirbas=197610571
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Valiler de konumlar1 geregi parti il Orgiitiiniin baskani olmuslardir. 1939 yilina
gelindiginde ise yeni bir muhalefet deneyi daha baglatilmistir. 1939°da yapilan CHP
Kongresi’nde parti ile devlet ve parti ile hiikiimet atamalar1 arasinda bir ayrigma
saglandi. Hatta CHP, parlamentoda kendi milletvekilleri arasindan, muhalefet islevi

gdérmekle gorevlendirilmis bagimsiz bir grup olusturdu.*

Bu donem, 1945-1946’da Dernekler Kanunu ve Ceza Kanunu’nun
degistirilip, iktidardaki CHP’nin yani sira bagimsiz siyasi partilerin olusmasi ve
calismasina izin verir hale getirilmesi ile sona erdi. Propaganda ve genel anlamda
siyasal faaliyet serbest birakildi. Sadece iki kisitlama getirildi. Bunlar da din ve
devlet islerinin ayrilig1 ilkesinin sorgulanmas1 anlamina gelen klerikalizm®® yasag1 ve
komiinizm yasagi idi. Bu donemde pek ¢ok parti kuruldu ve bunlardan ikisi
digerlerinin Oniine gectiler. Bu partiler, 1946 Ocak ayinda kurulan DP ve 1948
Temmuz ayinda kurulan Milli Parti’dir. 1946 genel secimleri Cumhuriyet tarihinde
hiikiimetin ilk kez organize bir muhalefet ile karsilastigi se¢imdir. Bundan dort yil
sonra 1950°deki genel segimler muhalefet partisinin kesin zaferi ve iktidarin
devrilmesi ile sonu¢lanmigtir. Yurti¢i ve yurtdisindaki yaygin beklentinin aksine
Cumbhurbaskani, Hiikiimet ve idarl yap1 segmenin kararini kabul etmis ve hiikiimet

koltugunu zafer sahiplerine birakmistir.

Burada Bernard Lewis’e gore sorulmasi gereken soru sudur: Neden? On
yullardir hiikiimet aygitinin temel parcasi olarak hareket eden bir parti kendi

yenilgisini ve azlini kabul etmis, hatta bir anlamda da hazirlamistir?®’

Meseleyi soyle izah etmek miimkiindiir: O donemde bu soruyu soran yerli ve
yabanci gozlemciler, cevabi uluslararasi bir durumda bulmuslardir. Bu durum da
Ikinci Diinya Savasi’dir. Ikinci Diinya Savasi’nin sonunda, iilkemiz tehlikeli bir

sekilde diglanmistir. Batida Tiirklere israrli ve zaman zaman siiphe uyandiran

(Erigim Tarihi:17.02.2019) s.1.

% Bernard Lewis, “Tiirkiye’de Demokrasi”, Demokrasinin Tiirkiye Seriiveni, Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul 2010, s.9.

% Fransizca kokenli bir kelime olan klerikalizm; Dinin ve din kurumlarmin toplum hayatimin gesitli
kesimlerindeki yerini giiclendirmeyi amaglayan toplumsal, ekonomik akim anlamindadir. Bkz.,
https://kelimeler.net/Klerikalizm-kelimesinin-anlami-nedir (Erisim Tarihi:17.02.2019), s.1.

57 Lewis, age., s.10.
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tarafsizliklar1 nedeni ile 23 Subat 1945’te Almanlara teslim olmalarindan birkag
hafta once savas agmalarinin gidermedigi bir hosnutsuzlukla bakiliyordu. Daha da
onemlisi, dogu smirmin degismesi konusunda oldugu kadar, Bogazlardaki iislere
yonelik taleplerini de 1945 ve 1946°da ortaya koymakta hi¢ zaman kaybetmeyen
savas galibi Sovyetler Birligi’nin tehdidi altindaydi. O zamanki Tiirk hiikiimeti
Sovyet tehdidine karsi bati destegini arkasina almak igin bazi demokratiklesme
girisimlerinin yardimci olacagini diisiinmiis olabilirdi. Hangi gerekce ile olursa
olsun, bat1 destegi gergekten saglandi. Ingiliz ve Amerikan hiikiimetlerinin destegi ile
Tiirkler Sovyetlerin taleplerine direndiler ve geri cevirdiler.®® 1947 yilmin Mart
aymnda Truman Doktrini’nin ilan edilmesi, Tirkiye’nin 1952 yilinda Nato’ya

kabuliiyle kurumsallagan ciddi bir Amerikan destegini getirmis oldu.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’de i¢ siyasi ortami etkileyen onemli
konulardan biri de bu NATO meselesi olmustur. Bu pakta katilmamiz ile birlikte
Atatiirk¢li dis siyasanin geregi olan komsularimizla yaptigimiz saldirmazlik
antlagsmalarmin yerini, NATO almistir. Buna gore savunmamiz tek bir diigman i¢in, 0
da kuzey komsumuz i¢in saptanmaktadir. Bu goriis agisindan ABD’nin ideolojik
diisman1 bizim de diigmanimiz sayiliyordu. Dogu Avrupa iilkelerinin teker teker
Sovyet etki alanina girmesi, Japonya’da miittefikler arasinda ortak bir anlayisin
kurulamamasi, Yunan i¢ savasi ortaminda ilan edilen Truman Doktrini ile Marshall
Plan1 ve Iran ile Tiirkiye iizerindeki Sovyet baskisi, 6zellikle Avrupa’da ‘Soguk

Savas’1 doruk noktasina ¢ikarmistr.>°

Avrupa’da 1930’larda ve 1940’larin basindaki ekonomik ve siyasi durum
demokrasi davasina sicak bakmiyordu. Ancak ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesi
yeni bir ivme sagladi. Tirkiye’deki 1945 sonrasi siyasi gelisme de Anayasa’da 0
zamana kadar kuramsal diizeyde kalan pek c¢ok seye gerceklik kazandirdi. Anayasal
hiikiimlere dokunulmazken, dernekler kanunu, ceza ve se¢im kanunlarinda

degisiklikler vardi. Bu idari uygulamalardaki degisikliklerle birlikte, 1950°de

%8 Lewis, age., s.11.

% Selim Yildiz, “Ikinci Diinya Savagindan Sonra Tiirkiye’de Siyasi Ortam: Sag-Sol Fraksiyonlar”,
http://devlet.com.tr/makaleler/y1121l_DUNYA SAVASINDAN_SONRA TURKIYEDE SIYASI O
RTAM_SAG_SOL FRAKSIYONLAR_.html (Erisim:02.03.2019), s.1.

28


http://devlet.com.tr/makaleler/y112II_DUNYA_SAVASINDAN_SONRA_TURKIYEDE_SIYASI_ORTAM_SAG_SOL_FRAKSIYONLAR_.html
http://devlet.com.tr/makaleler/y112II_DUNYA_SAVASINDAN_SONRA_TURKIYEDE_SIYASI_ORTAM_SAG_SOL_FRAKSIYONLAR_.html

hiikiimet olacak etkili bir anayasal muhalefetin olusmasina ve islerlik kazanmasina

olanak tandi.

1.1.2. Ismet Inénii Donemi’nin Baslamasi ve Tiirkiye’nin Genel Durumu

10 Kasim 1938’de Mustafa Kemal Atatirk’iin  vefatindan sonra, meclis
cumhurbaskan1 se¢imi konusunda toplanmis®® Atatiirk’iin vefati resmen teblig
edilmis ve cumhurbaskanligi se¢imi konusunda bir duyuru yayinlanarak neticesinde
11 Kasim 1938’de CHP Meclis Grubu konuyu goriismiis, TBMM’de oybirligi ile
Ismet Inonii cumhurbaskan: secilmistir.®® Indnii’niin cumhurbaskan: secilmesinin
ardindan Celal Bayar hiikiimeti 11 Kasim 1938°de istifa etti. Bu siyasi geleneklere
gdre yapilan bir hareketti. indnii yeni kabineyi kurma gorevini aymi giin tekrar Celal
Bayar’a verdi. Bayar’in bu kabinesinde Inonii’niin etkisiyle Igisleri Bakani Siikrii
Kaya’nin yerine Refik Saydam ve Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras’in yerine
Siikrii Saracoglu getirildi. Boylece Ismet Indnii’niin cumhurbaskan: secilmesi ile
Celal Bayar’in 1937°de bagbakanliga gelmesi sonrasi iilke idaresinde burjuvazi

karsisinda giic kaybeden biirokrasi, yeniden iktidar ele gegirmis oluyordu.®2

Bundan sonra yasanan bir diger 6nemli gelisme de Indnii’niin, 26 Aralik
1938°de toplanan CHP Olaganiistli Kurultay’inda, CHP’nin Degismez Genel
Bagkanligi’na secilmesi ve “Milli Sef” tinvanim1 almasidir. Elbette ki bu kararda
Atatiirk sonrasinda ortaya ¢ikan boslugun doldurulmasi igin otorite ve prestij

saglama amacinin oldugu diisiiniilebilir.

8 Duyuru su sekildedir; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyasetinden:

“Reisiciimhur Atatiirk’iin Milleti mateme gark eyleyen ziyar dolayisiyla Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nun 34 ’iincii maddesi mucibince yeni Reisicumhur intihap edilmek iizere tegrinisaninin on
birinci Cuma giinii saat on birde Biiyiik Millet Meclisini i¢timaa davet ederim. Reisiciimhur Vekili ve
BiiyiikMillet Meclisi Reisi M. A. Renda.”, Bkz., Ulus Gazetesi, 10 Kasim 1938, s.1.

! Burada yaganan enteresan bir gehsme Vard1r CHP Grubunda yapilan oylamada bir tek Yusuf
Hikmet Bayur, oyunu Celal Bayar’a vermis, geri kalan oylar ise Ismet inénii igin kullamlmuistir.
Detayli bilgi igin ayrica Bkz., Cemil Kogak, “Siyasal Tarih (1923-1950)”, Tiirkiye Tarihi, C.IV, Cem
Yaynevi, Istanbul 1997, s.1 19,

62 Bkz., Bakacak, agt., s.28.
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1.1.2.1. Ikinci Diinya Savast Esnasinda Tiirkiye’de Genel Durum

Lozan Anlasmasi’ndan sonra Tiirkiye’nin bir tiirli uzlasamadigi devlet, Italya
olmustur. Bu devletin Akdeniz’de yarattigi tehdit, 1928 yilinda imzalanmis olan
Dostluk anlasmasma ragmen, Tiirkiye’'nin Italya’ya giivenini saglayamamustir.
Ayrica Habesistan’1 iggali, Mussolini’nin zaman zaman sdyledigi nutuklarda Asya’y1
hedef tutarak Italya’nin emperyalist emellerinden séz agmasi, Tiirkiye’nin dis
politikasina yon veren onemli bir etken olmustur. Bu tehlikenin bir sonucu olarak
Tiirkiye’nin Ingiltere ile iligkileri iyiye dogru gitmeye baslamis ve hele 1936

Montreux Sozlesmesi’nden sonra ¢cok daha gelismistir.5

Tiirkiye agisindan, Ingiltere ile dostluk, Kurtulus Savasi'ndan beri dayandig
Sovyet Rusya ile samimi iliskilerde bir degisiklik yaratmayacakti. Sovyet Rusya
Alman ve Japon baskisi altinda batiya kaydigindan, Tiirkiye icin bu iki dostlugu
bagdastirmak kolayd:. Kisaca Tiirkiye, Italyan ve Alman tehlikesine karsi Ingiltere
ve Sovyet Rusya’ya dayanmak istiyordu. Ancak, Ingiltere ile olan iligkilerin bir
deklarasyonun imzalanmasina varacak derecede gelismesi, Batililarin Almanya’y1
kendi iizerine saldirtacaklarindan endiselenen ve bu nedenle Almanya ile anlasma
yollarmi arayan Rusya’nin hosuna gitmemistir. Bunun i¢in Ingiltere, Tiirkiye nin dis

politikasinda 6nce Italya’ya, sonra da Sovyet Rusya’ya kars1 bir dayanak olmustur.%*

Almanya’nin ise, 1933 yilindan sonra Versailles Antlagsmasi’nin zincirlerini
kirmaya baglamasi batili devletleri endiselendirirken, Milli Miicadele’yi ve Sevr
Antlagsmasi’n1 unutmayan Tiirkiye’de biiylik bir korku yaratmamis ve hatta Tiirkiye
bu devletin 1939 Mart’ina kadar izledigi “bir millet bir devlet” politikasini hakl
bulmustur. Ancak, 15 Mart 1939°da Almanya’nin, halki Alman olmayan
Cekoslavakya’yr ilhdk etmesi ve bdylece “hayat sahasi” politikasina baslamasi,
Tiirkiye’yi uyandirmis, endiselendirmis ve onu diger batili devletler ile anlagmaya

gotiiren bir etken olmustur.%®

63 Ahmet Siikrii Esmer ve Oral Sander, “Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Dis Politikas1 ”, Olaylarla Tiirk
Dug Politikast (1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara 1996, s.137.

64 Esmer ve Sander, age., s.137.

8 Esmer ve Sander, age., s.137.
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1938’de ve 1939 yilinin baglarinda milletlerarast olaylar gelecegin ne
olacagini agikca gostermekteydi. Cekoslavakya’nin par¢alanmasi ve isgali, Polonya
iizerinde de Almanya’nin artan baskis1 ve nihayet Almanya ve Italya’nin
Balkanlar’daki faaliyetleri gibi gelismeleri yakindan izleyen Tiirkiye, Ingiltere ve
Fransa ile miizakerelere giristi. Bu iki devletle olan miizakereler ortak bir anlayis
ortaya ¢ikard: ise de Sovyetler Birligi’nin asil niyeti 23 Agustos 1939’a kadar belli

olmadi ve bu tarihte Almanya ile bir saldirmazlik pakt imzalad:.®®

Ikinci Diinya Savasi’na girmeyen, ancak mevcut hiikiimetin tasarrufuyla bir
yandan kadrolara komiinistlerin dolusmasina izin veren, bir yandan da Almanya’ya
yakin duran Tiirkiye, Tirk basininda Almanya aleyhinde ¢ikan yazilara ve
Tiirkiye’yi isgal sdylentilerine kars1, Hitler’den bir mektup almistir. Hitler, indnii’ye
4 Mart 1941 tarihli bir mektup gondermis ve Tirkiye’ye saldirmayacaklarini

belirtmistir.5’

Hayri Yildirim’a gore Tiirk basininin susma sebebi ise, bu mektubun ve
hiikkiimetin baskisinin yani sira basina dagitilan paradir. Almanya Disisleri Bakani
Ribbentrop, Almanya’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Von Papen’e gonderdigi 9 Mart 1941
tarihli mesajinda, Ingiltere’nin Tiirk basmma para dagittigim ve isterse kendisine de
para gonderilebilecegini belirterek, basinin ve radyoda c¢alisanlarin parayla
kandirilmasi i¢in para dagitilmasini teklif etmistir. Bir silire sonra da Von Papen
verdigi cevapta isin basartyla yerine getirildigini yazmis, Tiirk basinina para

dagittigim dogrulanmgtir.%®

1.1.3. Tiirkiye’nin 1936-1945 Donemi Denge Politikasi

Ulkelerin dénem dénem degisen denge politikalar1 bulunmaktadir. Uygulanan bu
denge politikasinda amag, tilkenin giivenligini saglamakla beraber, biitlinliigiiniin
devami i¢in gerekirse stratejik ortaklar elde etmektir. Bazen bu denge politikasi

yiritiliirken diger devletlerin ya da komsu iilkelerin birbiri ile miicadelesi ve

6 Esmer ve Sander, age., s.138. .
8 Hayri Yildirim, Nejdet Sangar Tiirk Irki Sagolsun, Aygan Yayinlari, Istanbul 2016, s.213.
8 Yildirim, age., s.213.
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savaglar1 kendi {lkenizin varligi i¢in ise yarayabilir. Gerek Osmanli
Imparatorlugu’nun gerekse Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin dénem dénem belirlemis
oldugu denge politikalarinda se¢ilmis iilkeye dayanarak varligini devam ettirme ya
da giiglenerek biiylime amacinin oldugunu soOyleyebiliriz. Nitekim yeni kurulmus
sayllan Tirkiye Cumhuriyeti’nin de donemine goére degisen denge politikalar

yirlittiglini gormekteyiz.

Ornegin 1935-1936’da Fasist Italya’nin Habesistan’1 isgal etmesi Dogu
Akdeniz ve Orta Dogu bdlgesindeki kuvvet dengesinin yapisinda Onemli bir
degisiklik meydana getiriyordu. Ciinkii italya denizasir1 bir iilke olan Habesistan’1
kuvvetli bir donanma ile ele gecirmeyi basarmistr. Bu su demekti; Italya Akdeniz’de
biiylik bir deniz giicii olarak ortaya c¢ikiyordu. Halbuki biitiin 19. Yiizyil boyunca
Ingiltere Akdeniz’de hakim olan tek kuvvet idi. Italyan deniz giiciiniin ortaya ¢ikist,
Ingiltere’nin Akdeniz’deki iistiinliigiine ve hakimiyetine karsi bir meydan okuma
oldugu kadar, Ingiltere’nin ‘emperyal emelleri’ bakimindan da biiyiik bir tehlike arz

ediyordu.

Ingiltere bu yeni duruma bir care aramak zorunda kald:r ve bunun sonucu
olarak, Dogu Akdeniz’de, tarihi tecriibesinin kendisine potansiyel bir giic imkani
verdigi Tiirkiye ile miinasebetlerini diizeltmek suretiyle, Tiirkiye’ye yakinlagma ile
isbirligi arzusunu ortaya koydu. Atatiirk Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yaklasma istegini
olumlu karsiladi. Ciinkii Fasist Italya simdi Dogu Akdeniz’de sadece Ingiltere icin
degil, Tiirkiye icin de bir tehlike arz ediyordu. Fasist partisi 1922 yilinda Italya’da
iktidara geldi. Fagist partisinin lideri ve Bagbakan Musollini, daha ilk giinlerden
itibaren gozlerini Anadolu’ya ¢evirdi. Mussolini eski Roma Imparatorlugu’nu
canlandirmaktan sdz ediyordu. Roma Imparatorlugu’nun smirlarina Anadolu’nun
Ege ve Akdeniz sahillerinin de dahil olmasi; Italya’nin Akdeniz’de bir deniz giicii
olarak ortaya ¢ikmasi, Tiirkiye’ye yaki bir Italyan tehlikesinin kendisine yonelmesi
anlamina gelmekteydi. Akdeniz’de giiglii olan italya’ya karsi, deniz giicii zayif olan

Sovyet Rusya ise bir denge unsuru olamazdi. Tiirkiye denizlerde giiclii olan ingiltere
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ile is birligini bu agidan kendi lehine bir alternatif ¢6ziim olarak benimsedi. Bundan

dolay1, 1936 yilindan itibaren Tiirk-Ingiliz miinasebetleri hizli bir gelisme gosterdi.®

Tiirkiye, Italyan tehlikesine kars1 ingiltere’ye dayanma yoluna giderken dis
politikasinin temel unsuru olarak Sovyet Rusya’dan vazge¢mek niyetinde degildi.
Tiirkiye hem Ingiltere’ye ve hem de Rusya’ya dayanarak giivenligini daha da
giiclendirmek istiyordu. Fakat Sovyetler bunu boyle anlamadilar veya anlamak
istemediler. Tiirk-Ingiliz miinasebetlerinin gelismesi Rusya’y1 rahatsiz etmis ve
Sovyetler Tirkiye’nin kendilerinden baska hicbir devletle yakin baglar kurmasini
istememislerdir. Bu sebepten, Tiirk-Ingiliz miinasebetleri artan bir sekilde gelisirken,
1936°dan itibaren, Tiirkiye’nin biitiin ¢abalarina ragmen, Sovyet Rusya Tiirkiye’den
uzaklagmaya baslamis, bu uzaklasma 1939-1946 arasinda en siddetli dénemini

yasamugtir.’

1.1.3.1. 1945 Sonrasi Denge Politikasi

1936’dan itibaren Tiirkiye’nin biitlin iyi niyetlerine ragmen, Sovyet Rusya’nin
Tiirkiye’den uzaklasmasi; 1939 yani, Ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren Tiirkiye
tizerinde bir Sovyet Rusya tehdidinin yeniden ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur.
1939 yilinda, Ikinci Diinya Savast ¢ikmadan kisa siire dnce Sovyet Rusya, Nazi
Almanyas: ile bir is birligine girismis, saldirganlik ve emperyalizm konusunda Nazi
Almanyasi ile bir ortaklik kurmus ve bu gergeve icinde de Tirkiye’ye karsi eski
tutumunu tamamen degistirerek bir diismanlik ve emperyalizm politikast i¢ine

girmistir.

Ancak bu 1§ birlikleri kisa slirmiis, 1941 yilindan Nazi Almanyasi’nin
Rusya’ya saldirmasmna  kadar, Sovyetler Tirkiye’ye karst tutumlarini

degistirmemislerdir. Bu sartlar icerisinde 1945 yilma kadar Ingiltere Tiirk dis

8 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarih (Cilt 1-2: 1914-1995), Alkim Yayinevi, Istanbul 2003, s.47-
48.
0 Armaoglu, age., s.48.
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politikasinin temel dayanak noktasi olmaya devam etmistir.”" Dolayisiyla Tiirk-

Ingiliz yakinlasmas1 bu dénemde varligini siirdiirmiistiir.

Fahir Armaoglu’nun anlatimma gore; Ikinci Diinya Savasi’nin sona erdigi
1945 yilindan itibaren diinya sartlari, bilhassa Avrupa’daki kuvvet dengesi
miinasebetleri tamamen degismeye basladi. Savas milletlerarasi politikanin kuvvet
merkezi olan pek cok devleti tasfiye etti. Nazi Almanyasi, Fasist Italya ve Militarist
Japonya savasin yenilen devletleriydi. Fransa daha savasin basinda Nazi
Almanyasi’na yenilmis ve Alman isgali altinda kalmust:. Ingiltere galip

devletlerdendi; fakat 6 yillik savastan sonra o da perisan durumdaydi.

Savasin sonunda iki bilylik devlet ayakta duruyordu: Birlesik Amerika ve
Sovyet Rusya. Fakat Birlesik Amerika’nin savas sonrasi tekrar infirad politikasina
donmeyi tasarlamasi, Ozellikle Avrupa’da Sovyet Rusya’yir tek sivrilen kuvvet
merkezi olarak birakiyordu. Sovyet Rusya savas sonrasimin bu sartlarindan
yararlanarak, kendi yayilma ve emperyalizmini, diger ifadesiyle komiinizm
emperyalizmini gerceklestirmek icin harekete gecti. Polonya, Cekoslavakya,
Macaristan ve Bulgaristan gibi iilkeleri, Almanya’nin hegemonyasindan kurtarmak
bahanesiyle askeri isgal altina aldi ve buralarda komiinist rejimler kurdu. Biitiin
Avrupa’da bir tehdit durumu yaratti. Keza Carlik Rusyasi’nin emeli olan Akdeniz’e
inme amacii gergeklestirmek iizere, Iran, Tiirkiye ve Yunanistan {izerine agr
baskilar yapti ve yeni tehditler yaratti. Tiirkiye’den Istanbul ve Canakkale
Bogazlarina yerlesme hakkini ve ayrica Kars, Ardahan dahil, Dogu Anadolu
topraklarimizin bir kisminin kendisine terk edilmesini istedi. Hatta bu toprak istekleri
Trabzon ve Gilimiigshane’ye kadar uzaniyordu. O kadar ki, 1945-1946 yillar1 Tiirkiye
ve Tirk Milleti i¢in bir hayat-memat giinleri oldu. Tirkiye her an bir Sovyet

saldirisini beklemekteydi.”

I Armaoglu, age., s.48.
2 Armaoglu, age., s.49.
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Bu sartlar altinda, savastan yorgun ¢ikan Ingiltere’nin, bu Sovyet baskis1 ve
tehditlerine kars1 bir denge unsuru olmasi beklenemezdi. Nitekim Ingiltere de bu

durumu Tiirkiye ve Birlesik Amerika’ya agik¢a bildirmistir.”

O zaman ki Tiirk yoneticileri de daha Ikinci Diinya Savasi sirasinda
gormiislerdir ki, Ingiltere Tiirkiye’ye ydnelen Sovyet tehlikesine karsi bir denge
unsuru olamayacaktir. Bu sebeple, daha o tarihten itibaren Sovyet Rusya karsisinda
Birlesik Amerika’ya dayanma ve Birlesik Amerika’da bir destek bulma imkanlarinm
aramaya baglamiglardir. Birlesik Amerika, 1945-1946 yillarinda Sovyet Rusya
tehlikesini ve sinir 6tesi hedefleri olan komiinist emperyalizminin niteligini ilk 6nce
kavrayamamugtir. Fakat sonra, 1946°da Iran’1 Sovyet Rusya’ya karsi savundugu gibi,
Tiirkiye ve Yunanistan’t da 1947 yilindan itibaren Sovyetlere karsi desteklemeye
karar vermistir. Bu olay, Birlesik Amerika’nin bir destek ve dayanak unsuru olarak
Tirk dis politikasina dahil olmasmin asil sebep ve baslangicini teskil eder.
Avrupa’daki Sovyet yayilma ve emperyalizmine karst 1949°da Atlantik Ittifaki
(NATO) kurulduktan sonra, 1952 yilinda Tiirkiye’de bu ittifaka dahil olmus ve ancak

bu suretle Sovyet Rusya karsisinda giivenligini saglayabilmistir.”*

1.1.4. ikinci Diinya Savagi Sirasinda Tiirkiye’de Ahnan Giivenlik Tedbirleri ve
Sol Olaylar

1.1.4.1. Alinan Giivenlik Tedbirleri

Ikinci Diinya Savasi, 20. Yiizyilda, diinya capinda yapilan iki savastan
ikincisi olup, bircok milletin yer aldigi, 1939°dan 1945°e kadar siiren kiiresel bir
askeri miicadeledir. Bu Savasa, donemin biiylik gii¢leri olan Birlesik Krallik,
Sovyetler Birligi, ABD, Cin ve Fransa “Miittefik Devletler” olarak; Almanya, Italya
ve Japonya ‘“Mihver Devletler” olarak katilmistir. 100 milyondan fazla askeri
personelin dahil oldugu savasta, savasa katilan iilkeler tiim ekonomik, endiistriyel ve
bilimsel giiglerini, sivil ya da askeri kaynak farklilig1 g6zetmeksizin tiim imkanlarimi

savas i¢in seferber etmistir. Niikleer silahlarin kullanildigi tek savas olmakla

3 Armaoglu, age., s.49.
" Armaoglu, age., 5.49-50.
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kalmayip, Yahudi soykirimi (Holokost) gibi kitlesel sivil 6liimlerin gergeklestirildigi
Ikinci Diinya Savasi, insanlik tarihindeki en biiyiik ve en kanlh savastir. Bu savasta

40-50 milyon civarinda insan hayatini kaybetmistir.”

Boylesine kritik, boylesine ciddi bir donemde, Tiirkiye Cumhuriyeti de yeni
kurulan cumhuriyet rejimine karsi tehdit unsuru olabilecek her tiirlii siyasi akimin
kontrol altinda tutuldugu bir doneme gecis yapmis bulunmaktadir. Tiirkiye’de uzun
yillar Islamcilik, Tiirkciilik ve Sosyalistlik, yikici akimlar sayilarak yasadisi
tutulmuglardir. Ama bu durum, onlarin alttan alta varliklarini siirdiirmelerine engel
olamanustir. ikinci Diinya Savasi’nin dogurdugu olaganiistii durum ve Tiirkiye'nin
savasa girme ihtimali, dogal olarak yoneticileri siyasi akimlarin faaliyetlerini

kisitlamaya ve kontrol altinda tutmaya yoneltmistir.

Bu c¢ergevede tek parti yonetiminin, hassas dis dengeleri gozeterek savasin
gidisatina gore farkli tavirlar sergiledigi goriilmektedir. Ornegin, karsit giigler
arasinda bir denge saglamaya calisan yonetim, Almanlarin Stalingrad yenilgisine
kadar Tirk¢ii egilimlere ses ¢ikarmadigr gibi, 1limli sol-liberal egilimlerin
kamuoyuna ¢ikmasmi da hos gormiistiir.”® Yine de bu baskici ortama ragmen,

yayinlar yolu ile ve gizli olarak sag ve sol akimdan faaliyetler yiirtitilmiistiir.

1.1.4.2. Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’de Sol Olaylar

Tirkiye’de genel itibariyle komiinizm, siyasal davranisa yansiyan bigimiyle etkisi
siurlt da olsa bariz sekilde hissedilen ideolojilerden biri olmugtur. Tiirkiye’nin sinir
komsusu olan SSCB’nin ideolojik varlig1 ve bu varlik karsisinda biitlin Cumhuriyet
hiikiimetlerinin duymus oldugu tedirginlik, komiinizmin ve sol diisiinceyi
savunanlarin her zaman bir tehdit olarak algilanmasina neden olmustur. 1920’li

yillarda Tiirkiye Komiinist Partisi ve Yesil Ordu gibi olusumlarin varlig, tek partinin

5 Bkz., https://www.stratejikortak.com/2017/01/ikinci-dunya-savasi-ve-turkiye.html
(Erisim:02.03.2019) s.1.

6 Burhan Demirbas, |l. Diinya savasi Déneminde I¢ Giivenlik, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2008, s.50.
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kendisi disinda higbir olusuma izin vermeyen tavri, komiinizmin iilke icindeki

etkisinin siirl bir seviyede tutulmasimi saglamustir.”’

Tiirkiye’de komiinizmin siirli kalmasinda etkili olan en 6nemli yasa ise 1925
tarihli Takrir-i Sukn kanunu olmustur. Bu siireg, sol diisiincenin faaliyetlerini
yeraltindan yiirlitmesine neden olmustur. 1930°dan 1946’ya kadar varligini ve
faaliyetlerini daha ¢ok sanat ve edebiyat iizerinden yiiriitmiistiir. Bu zaman diliminde
yasanan onemli gelismeler arasinda Kadroculuk hareketinden de bahsetmek dogru

olacaktir.

Temugcin Faik Ertan’a gore; Kadro Akimi ve Kadrocular, 1930’1u yillarda ve
daha sonraki dénemlerde, akademik ve politik ¢evrelerin ilgisini ¢ekmis, tartisilmaya
ve arastirilmaya deger bir konu olma 6zelligini devamli korumustur. Oyle ki, farkl
nitelikteki ve degisik alandaki bir¢ok aragtirmada Kadro Akimi ve Kadrocularla ilgili
gortiglere yer verilmistir. Basin-yayin tarihini, Tiirkiye’deki entelektiiel hareketleri,
Tirk Solu ve komiinist hareketlerini, Tirk devrimini ve Kemalizm’i, Tirk
ekonomisini, devletgilik anlayisinin gelisimini ve Tiirk edebiyatini inceleyen birgok

eser ve arastirmada Kadroculara rastlamak miimkiindiir."®

Kadro hareketi, ayni adli ¢ikardigr dergiyle varhigini ve gorislerini
duyurmustur. Bu iinlii Kadro dergisinin yani sira, bu hareketin ideologlarindan
Sevket Siireyya’nin (Aydemir) “Inkilap ve Kadro” adli kitabi &nemlidir. Sevket
Siireyya ile birlikte Vedat Nedim (Toér) TKP’de en iist diizeyde gorev almis
isimlerdir. Bunlarin yani sira, Kadro hareketi icinde Burhan Asaf (Belge), Ismail
Hiisrev (Tokin) ve CHP’nin Onemli yoneticilerinden biri olan Yakup Kadri

Karaosmanoglu’nun da yer aldigimi gérmekteyiz.’

" Ertugrul Mese, Komiinizmle Miicadele Dernekleri, iletisim Yayinlari, istanbul 2016, 5.98-99.

® Temugin Faik Ertan, Kadro Hareketi Ile Iigili Bir Degerlendirme ve Bazi Diizeltmeler,
http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-27/kadro-hareketi-ile-ilgili-bir-degerlendirme-ve-bazi-duzeltmeler
(Erisim:02.03.2019), s.1.

™ Savas Acikkaya, “27 Mayis 1960 Oncesi Tiirkiye’de Sol Akimlar” Tarih Dergisi, Say1:50 (2009/2),
Istanbul 2010, 5.246-247.
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Kadrocu diistince ve Kadrocu olarak bilinen yazarlar degisik cevrelerden,
farkli gerekgelerle olumsuz tepkiler almislar ve sert elestirilere ugramislardir.
Kadroyu olumsuzlayan hemen tiim goriislerin ve yapilan elestirilerin hareket
noktasini “Marksizm” olusturmus. Marksizme karsi olan ve genelde anti-komiinist
olarak bilinen g¢evreler Kadroculari, olumsuz baglamda “Marksist ve komiinist”
olarak nitelemislerdir. Buna karsilik Marksist diisiinceye yakin cevreler ya da
Marksistler =~ Kadrocu  diislinceyi, ‘“anti-Marksist”,  hatta  fasist  olarak

degerlendirmislerdir.°

Ikinci Diinya Savas1 yillarinda ise Tiirkiye’de komiinizm; ordu, jandarma ve
polis teskilati tarafindan "en miithim ve en korkung¢ cereyan" olarak goriilmektedir.
Ikinci Diinya Savasi sirasinda sol akimlarin nasil teskilatlandigini, Sikiydnetim

savciligl yapan Kazim Alég su sekilde ortaya koymaktadir;

“Tiirkiye'de komiinizm hareketlerinin fiilen baglangic tarihi 1919
sonlarima uzamr. Fakat 1943 yilindan itibaren korkung planl ve kesif bir
yeralti faaliyeti baslamistir. Bu tarihte aralarinda doktorlar, Istanbul ve
Ankara Universitesinden bazi ogretim iiyeleri de bulunan komiinistler
simirlarimizdan — gizlice  Moskova'va  kacarak, orada Sark Iscileri
Universitesinde Ihtilalci metotlarla yetistirilmis, sonra gizlice Tiirkiye'ye
gonderilmis kimselerle kadrolasarak, merkezi Istanbul'da olan SETA'vi®
kurmuslardir. 1943 yili baharinda Sovyet taarruzlarimin baslamast ile
beraber SETA toplanmis ve Resat Fuat Baraner yénetiminde Komiinist
Partisinin gizlice, hemen teskilatlanmasin kararlastrmislardi.”®

Tiirkiye’deki Marksist-Leninist ideolojinin tasiyicist, devrimcei hareketin gizli
siyasi orgiitii Tiirkiye Komiinist Partisi yani TKP’dir. Bu parti Moskova ¢izgisinde
siyaset yapmay1 kendi tekelinde bulundurmus bir partidir. Bunu bir anlamda
uluslararas1 komiinist hareketin Tirkiye’deki akredite Orgiitii olarak yorumlamak
miimkiindiir. Dénem donem legal alana uzanmak istemisse de devrimci dogasi
yiiziinden bir yer alti teskilati karakteri tasimig, bu yiizden de devletin kendini

koruma amaci yiiziinden dikkati {izerine gekmistir.®®

8 Ertan agm., s.1.

8L SETA’nin agihmi; “Kazim Alig'e gére SETA "Tiirkive Gizli Komiinist Surasina" tekabiil
etmektedir. Aclan Sayilgan'a gore ise bu Merkez Komitesi'dir.” Detayl bilgi i¢cin Bkz., Demirbas,
agt., s.51.

8 Demirbas, agt., 5.51

8 Savas Acikkaya, agm., s.242.

38



Yedek Subay Okulu 6grencisi olan Ziya Nur Eriin'lin 12 Subat 1944 giinii
parti bildirisiyle yatakhanede yakalanmasi ve 12 Mart 1944 giinii, Yedek Subay
okulu 6grencisi Necdet Isiksel'in, cebine konulan bir komiinist beyannameyi okul
komutanligina ihbar etmesiyle 1944 tevkifati baslamistir. Resat Fuat Baraner'in hiicre
teskilatina mensup on biri askeri sahis olmak {izere, 64 kisi tutuklanmistir. Boylece
1944 y1l1 TKP'ye kars1 operasyonlarin bagladigi yil oldu. Yedek subay okuluna sizma
hareketleri bir ihbar sonunda dkim kalip, hiicre mensuplarindan bazilarinin tevkifi,

SETA'y1 derinden etkilemis ve yeni tedbir ve kararlar almaya sevk etmistir.®*

Ikinci Diinya Savasi’nin bu i¢ ve dis kosullar1 altinda Tiirkiye’de bugiine
kadar siiregelen politik ¢izgilerin ana hatlarinin olustugu asil yillar, 1960’1 yillar
olmustur. Sol ve sag terimlerinin giiniimiizdeki anlamiyla, Tirkiye’nin siyasal
terminolojisinde yerini aldigt donem biiyiik oranda bu donemdir. Daha 6nce bir
komiinizm karsith@indan s6z edilebilecekken ve var olan ikilik komiinist ya da
milliyet¢i bir goriiniim arz ederken bu karsitlik, yerini 1960’larin ikinci yarisindan
itibaren sag-sol catismasina birakmustir. islamcilarin milliyetcilerden ayr1 olarak
siyaset sahnesine ¢ikmalar1 ve kendi orgilitlenmelerini gergeklestirmeleri de yine bu

doneme denk diismektedir.

Bu dénemin {i¢ 6nemli teskilatt Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB), Tiirkiye
Komiinizmle Miicadele Dernegi (TKMD) ve Miicadele Birligi (MB)’dir.
Bunlardan 1916’da kurulmus olan MTTB, 1916-1920 aras1 donemde Pan-Tiirkist
anlayis dogrultusunda, 1926-1936 doneminde Cumhuriyet kadrosunun resmi goriisii
cevresinde hareket etmis, ayrica Turanci ¢izgide kalarak kozmopolitligi reddetmis,
“Vatandas Tiirkce konus.” kampanyalarina katilmis, Hatay’in Tiirkiye’ye ilhaki
yolunda izinsiz gOsteriler diizenlemis ve bu da kapatilmasina sebep

olmustur. 1936°da kapatilan MTTB, 1946°da yeniden agilmist:.®

Tiirkiye’de komiinizmle miicadelenin, tek parti donemlerinin diginda, toplum
katinda acik bir bicimde siyasal ve ideolojik bir goriiniim almaya baslamasi, 1944

yilinda yasanan siyasal bir davanin yani Irk¢i-Turanci yargilamalarin nedenlerinde ve

8 Demirbas, agt., 5.52.
 Yildiz, agm., s.1.
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sonuclarinda goriilebilir. Bu davanin goriinmeyen yonii olarak, tek parti doneminin
kat1 ve laik politikalarindan ve yasanan ekonomik zorluklarin artmasi gibi sorunlarin
milliyet¢i, mukaddesat¢r ve muhafazakar hosnutsuzlugun milliyet¢i bir reaksiyon
olarak ortaya ¢ikmasini saglamasi soylenebilir. O donemlerde Ozellikle milliyetei
cevrelerde, kimi sol goriigse sahip aydinlarin, {iniversiteler basta olmak {izere, devletin
cesitli kademelerinde korunduklarina ve milliyetgilerin de bu makamlara
getirilmeyerek dislandiklarina ve baski altinda olduklarina dair bir alg1 vardir. Osman
Yiiksel Serdengecti’nin “Bir Fakiiltenin I¢yiizii” adli yazisinda, onun ifadesiyle; iist
tabakaya ait ya da onlara yakin olanlarin ve komiinistligi agik¢a belli olanlarin
devletin Onemli mevkilerine gelmis olmalari, kizgin ve alaycit bir {slupla
anlatilmaktadir.®® Elbette ki Nihal Atsiz’in da yazilarinda bu tiir ifadeleri bulmak

miimkiindiir. Zaten Tiirkc¢ii yargilamalarda basrollerden biri Atsiz’a aittir.

1.1.5. Savas Donemi ve Tiirkiye’nin Statiikocu Yaklasim

Statiiko kavraminin kelime anlamina baktigimiz zaman “status quo ante bellun”
kavramindan geldigi goriilmektedir. Bu kavramda baris antlasmalarinin i¢inde yer
alan ve isgal altindaki topraklarin geri alinmasini ve savagtan Onceki sartlara
doniilmesini ifade eden bir igerige sahiptir. Statiiko politikas1 ise gii¢ dagilimini
korumak ve siirdiirmek anlaminda bir savas sonrasi politikadir. Devletler genelde
savag sonrasi ortaya ¢ikan mevcut durumu ve dengeyi koruma amagl antlasmalar ve
ittifaklar kurma yoluna giderler. Baris antlagsmalarinin goériinen amaclarinin altinda
da savas sonunda ortaya ¢ikan yenilgi ve zaferin gilicler dagiliminda yol agtig
degisiklikleri hukuki terimlerle ifade etmek ve bu yolla istikrari saglamak amaci

vardir.8’

Statiiko kavramina iligkin bir diger tespit ise tarihsel gelismeler sonucu savas
ile isgale ugramig bir {ilkenin diisman askerlerinden temizlenerek savas Oncesi
durumuna donmesi olarak belirtilmistir. Statiiko politikas1 saptanirken asil problem

temel alinacak tarihtir. Ciinkii her siyasi toplum kazandig1 en son savastan itibaren

% Megse, age., 5.92-93. .
8 Emre Cengiz, Ismet Inonii ve "Ikinci Diinya Savasi Yillart Tiirk Dis Politikasi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas 2012, s.23.
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meydana gelen giic dagilimini statiiko politikasinda taban olarak almak istemistir.
Avrupa’da ilk statiiko politikast 1815 Napolyon savaglarini sona erdiren barig
antlasmasi ile olusan statiiko politikasinin korunmasidir. Osmanli imparatorlugu’nda
ise statilkocu anlayis ilk toprak kaybinin yasanmasiyla baslamis ve bu tutum
Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra da iilkemizde devam edegelmistir. Yeni kurulan
Tiirkiye savag sonrasi sahip olduklarini elinde tutma yoniinde saglam bir statiiko
siyaseti izlemistir. Statiiko siyaseti Atatiirk’iin Onderliginde yiriitiilen Kurtulus
Savasi’ndan sonra belirgin sekilde goriilmiistiir. Atatiirk doneminin akabinde Milli
Sef olarak kabul edilen ismet Indnii de aym sekilde statiikocu devlet anlayisini

devam ettirmistir.8

Lozan Antlasmasi’ndan sonra Tirkiye’de yeni bir politika doénemi
baslamistir. Birinci Diinya Savasi’nin hemen akabinde galip devletlerin saldirgan ve
isgalci tutumlarina maruz kalan Tirkiye, genisleme politikas1 yerine mevcut sinirlar
koruma istegiyle statiikocu bir politika izlemistir. Bu yoniiyle de maglup devletler
arasinda 6zel bir yer edinmistir. Tiirkiye’ nin dis politikasi; kuruldugu giinden itibaren
komsu ve diger tlkelerle iyi iliskiler kurma ve Atatiirk’iin de soyledigi gibi “Yurtta
sulh, cihanda sulh” s6ziine baglh kalarak {ilkenin i¢inde bulundugu statiikoyu koruma
amacli olmustur. Atatiirk’tin dis politikas1 her donemde sahip oldugu sinirlardan
memnun olup bunlar1 degistirme yoluna gitmemistir. Ozellikle Orta Asya olmak
lizere diinyanin cesitli bolgelerinde yasayan Tiirkler ic¢in hicbir zaman siyasi
girisimde bulunulmamistir. Komsulariin giivenlik ve smirlaria tehdit algilayacag:
davraniglardan 6zenle kaginmakla birlikte Tirk vatandaslari ile ilgili her durumda

statiikocu imajina zarar getirebilecek higbir faaliyete girmemistir.%

Atatiirk’{in 6liimiiniin ardindan yerine gegen Indnii; dis politikanin mimari
olarak goriilmiistiir. Nasil ki Atatiirk doneminde Atatiirk dis politika ile ilgili
kararlar1 aliyorsa oliimiinden sonra da bu gorevi Ismet Indnii yerine getirmistir.
Atatlirk’lin Birinci Diinya Savasi’na erken girildigi ve yeni bir savastan ise

Tiirkiye nin uzak kalmasi yoniindeki goriislerini yakindan bilen Inénii, Tiirkiye’yi

8 Cengiz, agt., s.23.
8 Cengiz, agt., s.23.
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Ikinci Diinya Savasi’na girmekten kurtarmakla bir nevi Atatiirk’iin dis politika

vasiyetini yerine getirmis olmaktadir.%

I¢ siyasetinde tek parti donemini yasayan ve Ismet Indnii’niin yonetiminde
bulunan Tiirkiye Cumbhuriyeti, ikinci Diinya Savasi basladiginda, savasin disinda
kalarak, toprak bitiinliigiinii korumay1 amaglayan bir politika izlemistir. Aslinda
Tirkiye’nin bu savas sirasindaki hedefi, tarafsiz olmaktan cok, savasin disinda
kalabilmektir. Ciinkii Tiirkiye, toprak biitiinliigiinii korumay1 amaglamakta ve hangi
tarafin bu amacina faydali olacagini diisiiniiyorsa, o tarafi desteklemekte idi.** Ancak
daha 16 yillik bir devletin bdyle biiyiik bir savasin yiikiinii kaldiramayacagi da
Ongoriilmesi zor olmayan bir gercek oldugu icin, Tiirkiye savasa fiilen girmeyi kabul
etmemistir. Elbette ki Tiirkiye’nin jeopolitik 6neminden dolay1, Mihver ve Miittefik
Devletler, Tiirkiye’yi kendi yanlarinda savasa sokmak i¢in biiyiik ¢aba gostermis ve
baskilar uygulamislardir. Ancak iki taraf da bu konuda basarili olamamis ve Tiirkiye,
savas sonuna kadar, savasin disinda kalmay1 bagsarmistir. Savasa girmemis olmak
bile Tiirk dis politikast agisindan ve Tiirkiye’nin gelecegi bakimindan bir basari

olarak yorumlanabilir.

Savasa dahil olarak alinacak tek bir yenilgi bile Atatiirk’iin olusturdugu
devrimleri tehlikeye sokabilirdi. O dénem igin Tiirkiye’nin bir kere daha sifirdan
baglamaya yetecek ne maddi ne de manevi giicii bulunmaktaydi. Tiirkiye, savasin
disinda kalmak ve mevcut sinirlar1 korumak anlamindaki statiiko politikasi sayesinde
savagin yikici etkilerinden kurtulmayr basarmistir. 1939-1945 yillar1 arasinda i
biiyiik giiciin; Ingiltere, Almanya ve Sovyetlerin baskisina maruz kalan Tiirk devlet
adamlar1 hareket ozgiirliiklerini korumay: bilmislerdir. Bu politikada fazla “etik” ve
“moral” bir kaygi yer almamustir. Indnii basta olmak iizere Tiirk devlet adamlari;
tilkenin savasan devletlere kafa tutacak askeri ve ekonomik hazirligi olmadigim
biliyorlardi. Bunlarinda disinda yapilabilecek en kiiciik hata Atatiirk devrimlerinin
biitiin kazanimlarini kaybettirebilirdi. Ayrica Osmanli ge¢gmisinin ve geleneginin de

kazanimlar1 korumadaki basarida payr oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii Osmanh

% Cengiz, agt., s.24.
% Detay i¢in ayrica Bkz., https://www.stratejikortak.com/2017/01/ikinci-dunya-savasi-ve-turkiye.html

(Erigim:02.03.2019), s.1.
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gelenegi ve gegmisi, bu gecmisten alinan olumlu ve olumsuz derslerin tiimii demekti.
Bu yiizden Tiirk dis politikas1 genel anlamda statiikocu olmustur. Tiirkiye,
uluslararas1 konjonktiiriin gerektirdigi sartlara uygun olarak icte giiclenmeyi, dista
tehdit ve giivenlige aykiri bir durum algilamadik¢a mevcut durumdan hosnut olmay1
secmigtir. “Yurtta sulh, cihanda sulh” slogan1 dis politika algimizi yansitan bir

kavram olmustur.%?

1.1.6. Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Milliyetciligi ve Turancihk Konusu

Savasin bagindan itibaren tim dis politikasin1 savasa girmeme ve tarafsiz kalma
stratejisi tizerine kuran Tiirkiye, savasin tiim taraflariyla antlagsmalar yaparak dengeli
bir tutum sergilemeye ¢alismistir. Bu anlamda 12 Mayis 1939°da Tiirk-ingiliz Ortak
Bildirisi ilan edilmistir. Buna gore Tiirkiye ve Ingiltere, Akdeniz bolgesinde bir
saldirinin savaga sebep olmasi durumunda eylemli is birligi yapmay1 ve birbirlerine
her tiirli yardimi taahhiit etmislerdir. Fakat bu iki hiikkiimet de barisin
pekistirilmesine yarar saglayacagii diisiindiikleri durumlarda bagka hiikiimetlerle de
anlasma yapabileceklerdi. Fransa ile Hatay sorununun ¢oziilmesinden sonra, ingiltere
ile yapilan anlasma Fransizlarla da yapilmis ve ayrica ingiltere, Fransa ve Tiirkiye

arasinda yine 1939°da Uclii Yardim Antlasmasi imzalanmistir.%®

1941°de Nazi Almanyasi’nin Sovyetler Birligi’ne savas agmasi, Tiirkiye’deki
kimi c¢evrelerin Tirk¢ii hayallerini canlandirdi. Alman Disisleri Bakanhigi
Tirkiye’deki Uinlii Tirkgiilerle temasta bulunmaya ve Pan-Tiirkcili hayalleri yeniden
canlandirmaya doniik propaganda yapmaya basladi. Bdylece Tiirkiye’yi kendi
yaninda savasa ¢ekmek istiyordu. Ayni zamanda Sovyetler Birligi’nde yasayan Tiirk
kokenli gruplari, Sovyetler Birligi yonetimine karsi kigkirtiyordu. Alman yetkililer
Tirkiye’deki yari-resmi ¢evrelerle, cesitli asker, diplomat, politikacilarla temas
halindeydi. Tim bu cevreler, Tiirkiye’nin Almanya yaninda savasa girecegi
umudunu canli tutuyor ve Alman yetkililere sicak davraniyordu. Sonugta, Pan-

Tirkgtliik, Tiirkiye’nin savasa katilmama durumunu korumak i¢in kullandigi bir

% Cengiz, agt., s.25.
% Giilcan Ergiin, Ikinci Diinya Savast Swrasinda Tiirk Milliyetciligi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2010, s.63.
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diplomatik ara¢ haline geldi. Boylece Alman yetkililer gibi Tiirk yetkililer de Tiirkgti
beklentilerin giiglenmesine neden oldu. Bu durum 1943°te Sovyetlerin Almanlara
kars1 iistiinliik kazanmaya baslamasina kadar boylece devam etti. Ozellikle 1941-
1943 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yogun bir Pan-Tiirk¢ii propaganda ve beklenti
kamuoyuna hakimdir. 1943’ten sonra ise Almanya gerilemeye baslamis ve bu sefer
de Tiirkiye, Miittefiklerin baskisiyla karsi karsiya kalmistir. Ayrica daha once
kamuoyunda olusturulan Pan-Tiirk¢ii havadan rahatsizlik duyan Sovyetler Birligi’nin
de yatistirilmasi gerekmistir. Dolayisiyla daha once desteklenen Tiirkgii akimin 6nde
gelen isimleri hakkinda, Mayis 1944°te tutuklama karari g¢ikarilmig, bu isimler
yargilanmig ve Tiirk¢ii hareket bastirllmigtir. Fakat bu durum ¢ok uzun slirmemis,
Ozellikle savasin sonuna dogru Sovyetler Birligi’nin sik sik Tirkiye ile ilgili
taleplerini giindeme getirmesine bagl olarak Tiirk-Sovyet iligkileri bozulmus ve Pan-

Tiirkgiiliik yeniden su¢ olmaktan ¢ikmustir. Tiirkgii akimin dnderleri de aklanmistir.®*

Tiirkiye, ikinci Diinya Savasi’nin ilk yillarinda Alman ordularmin basarilart
karsisinda Tiirk diisiince tarihindeki en parlak devrini yasamakta olan sag akima
midahalede bulunmamisti. Aksine en yetkili yoneticiler, Tiirkliik ve milliyetgilik
hakkinda demegleri ile bilingli ya da bilingsiz, Turancilar1 desteklemislerdi. Bu
durum, 1943 Temmuz’una kadar herhangi bir miidahale ve kesintiye ugramadan
devam etmistir. Bu tarihte “En Biiylik Tehlike” adli 36 sayfalik bir brosiiriin
yayinlanmasindan sonra hiikiimetin Turancilara olan bakis acgis1 degismeye
baglamistir. Kim oldugu hala tam olarak tespit edilemeyen Faris Erkmen imzal
brosiirde Alman rk¢iliginin izlerini tastyan sagci fikirlerin Kemalizm’e cephe aldigi,
diizene kars1 ¢ikarak savasan devletlerden birine tapinmaya varacak kadar sempati
besledigi soylenmekteydi. Ayrica emekli General Emir Erkilet, Peyami Safa, Nihal
Atsiz, Yusuf Ziya Ortag, Orhun Seyfi Orhon gibi yazarlar ve “Cinaralt1”, “Bozkurt”,
“Gokbort” gibi dergiler Turancilik amacma yonelik faaliyet gostermekte ve

Tiirkiye’yi savasa siiriiklemek istedikleri iddia edilmekteydi.®

% Ergiin, agt., 5.64-65.

% Alper Bakacak, Ikinci Diinya Savasi Dénemi’'nde Ulus Gazetesi'nin I¢ ve Dis Politika
Degerlendirmeleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi
Ensitiisii, Ankara 2002, s.118.
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1.2. OLAYLARIN CIKISI VE TURANCILIK DAVASI’NIN iLK EVRESI

3 Mayis 1944 olaylar1 ve sonrasinda devamindan gelen Irk¢i-Turanci yargilamalar,
ilk 6nce 6gretmen Nihal Atsiz ve yazar Sabahattin Ali arasinda gegen bir hakaret
davas: ile baslar. Aslinda bu iki sahis arasinda dava ve husumet olusturacak
gelismenin temeli, Nihal Atsiz’in donemin bagbakani Sikrii Saracoglu’na kendi
ctkarmis oldugu Orhun Dergisi’nin 15 ve 16. sayilarinda®® yaymlanan iki acik
mektup yazmasi ile atilmigtir. Hiikiimetin beklemedigi ve ciiretkar bir tavir olan bu
iki mektup aslinda kaba sozler, hakaret ya da kiifiir benzeri seyler igermez. Aksine
son derece diizgiin bir Uslupla yazilmistir. Ancak elestirdigi kisilerin makamlari

miinasebetiyle hiikiimet tarafindan oldukca sert karsilanacaktir.

1944 yillarinda devlet dnceleri ikinci Diinya Savasi baslarinda Almanya’ya
yakin bir tavir sergilemis ve o donem Almanya’da yaygin bir akim olan fasizmden
Tiirk aydinlarmin etkilenmis olmasin1 hos gormiistiir. Tiirkiye savasa katilmayacak
ve tarafsiz olacaktir. Hatta savast Almanya’nin kazanacagini diisiinmektedir. Ancak
zaman bu sonucun beklenildigi gibi olmayacagin1 gosterecek ve Almanya, giicli

rakibi Rusya’ya yenilmeye baslayacaktir.

Tirkgtiler i¢in bu aslinda dogrudan baglantis1 olmasa da dolayli yollardan
felaketin de baslangicidir. Ciinkii hiikiimet artik hos gordiigii bu politikadan
vazgececek ve denge politikasi kapsaminda yoniinii, zaferlerine yeni zaferler katarak
ilerleyen Rusya’ya donecektir. Bu da artik fagizm degil, komiinizmin desteklenmesi,
tilkede yayginlastirilmaya c¢alisilmasi ve hatta bu yolla Sovyetlere sempatik

goriintilmesi anlamina gelmektedir.

% Bahsi gegen Orhun Dergisi’nin 15. Sayist 15 Mart 1944°te yaynlanmis ve Siikrii Saragoglu’na
hitaben ilk ag¢ik mektup bu sayida nesredilmistir. 15. Sayidaki mektubun tamami i¢in Bkz.,
Necmeddin Sefercioglu, 3 Mayis 1944 Tiirkgiiliik Davasi, Ankara 2009, s.34. Orhun Dergisi’nin 16.
Sayisi ise 1 Nisan 1944°te yayinlanmis, Siikrii Saragoglu’na yazilmis olan ikinci agik mektup da bu
sayisinda nesredilmistir. 16. Say1 i¢in Bkz., http://www.nihal-atsiz.com/yazi/orhun-dergisi-1-nisan-
1944.html (Erisim:24.02.2019), s.1.
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Irk¢i-Turanct yargilamalar olarak tarihe gecen 1944-1947 yillari arasindaki
slirecin baglamasi ve temelini olusturan Atsiz-Ali davasini detayli inceledigimizde

baglantiy1 kurmak daha kolaylasacaktir.

1.2.1. Irkcihk-Turancihik Davasi Oncesi Nihal Atsiz-Sabahattin Ali Davasi

3 Mayis 1944 olaylan iki sahis arasinda gegen siyasi bir ¢ekismeyle baslar. Sonra
Irk¢ilik-Turancilik Davasi adi altinda biiyiik bir davanin konusu olur. Iddianameler
hazirlanir, sug¢lamalar, savunmalar ve hiikiim gerekgesi ortaya konur. Her davada
oldugu gibi bu davada da bilinenler ve bilinmeyenler vardir. Bu davanin
bilinmeyenleri 6nemlidir. Tarihe mal olmus bu dava belli ¢evrelerin tahrikiyle
planlanmis ve gercege dayali olmamasina ragmen gercek bir olay gibi kabul
edilmistir. Bu davanin gizli amaglari ve hedefleri vardir. Bu dava dis politika
malzemesinde kullanilmak amaciyla ve komiinist kadrolarin devlete ve iiniversitelere

yerlestirilmesi amaciyla kurgulanmistir.®’

Hiikiimetin ikinci Diinya Savasi’nda Sovyet yiikselisine karsi komiinizmi
desteklemesi ve yayma istegi ile, asil biiyiik yargilamalar1 yapabilmek ve Tiirkgtileri
zor durumda birakmak, onlarin ilerleyisini durdurmak i¢in suni bir giindem
olusturuldugunu ve Sabahattin Ali’nin, Nihal Atsiz’a karst kiskirtildiginm
gormekteyiz. Bu dava daha sonra sekil degistirecek ve iki sahis arasindan g¢ikarak
tiim Tiirk¢iilerin yargilanmasina neden olacaktir ki zaten asil hedeflenen de sudan
sebeplerle Tirkgciileri yargilamaktir. Bu yargilamalart da olaylar Ankara’da
gecmesine ragmen, o donemde Ankara sik1 ydnetim bdlgesi olmadigi igin Istanbul’da

yapmuglardir.® Normal sartlar altinda Tirkgiileri yargilamak ile sikiyonetim

% Biitiiner, agm., $.93.

% Sikiydnetim, savas, savasi gerektirecek durum, ayaklanma, vatanin ve milletin boliinmezligini
tehlikeye diigiiren hallerin yayginlagmasi ile anayasada da belirtilen Bakanlar Kurulu'nun yurdun
birka¢ yerinde uygulamaya karar verilen temel hak ve hiirriyetlerin gegici olarak sinirlandirilmasi
gereken bir Askeri idare seklidir. Tirkiye’de sikiyonetim tarihlerine baktigimizda su donemleri
gormek miimkiindiir; 1-Seyh Said Isyan:i iizerine Dogu Anadolu’da 24 Subat 1925-23 Aralik 1927
tarihleri arasinda sikiyonetim ilan edilmistir. 2-Kubilay Olay1 iizerine Menemen, Manisa ve
Balikesir’de 1 Ocak 1931-9 Mart 1931 tarihleri arasinda sikiyonetim ilan edilmistir. 3-ikinci Diinya
Savasindan dolay: istanbul, Kirklareli, Edirne, Tekirdag, Canakkale ve Kocaeli’de 20 Ekim
1940-23 Arahik 1947 tarihleri arasinda sikiyonetim ilan edilmistir. 4-6-7 Eyliil Olaylar iizerine
Istanbul, Ankara ve izmir’de 7 Eyliil 1955-7 Haziran 1956 tarihleri arasinda sikiydnetim ilan
edilmistir. 5-1960 &grenci olaylar1 27 Mayis Hareketi iizerine istanbul ve Ankara'da 28 Nisan 1960-1
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sartlarinda yargilamak arasinda fark oldugu i¢in bu yolu izlemisler ve Tiirkgii-

Turanci isimleri sikiyonetim bolgesine gotiiriip davay orada gérmislerdir.

Ozel Bogazici Lisesi’nde Edebiyat dgretmeni olan Nihal Atsiz, kendisine ait
“Orhun” adinda bir dergi ¢ikarmaktadir. Sovyet Rusya’nin ikinci Diinya Savasi’nda
yiikselmesi ile Tiirkiye’de de komiinizim akiminin yayilmasini ve devletin de buna
canak tutmasimi ¢ikarmis oldugu Orhun dergisinde, donemin Bagbakani Siikrii
Saracoglu’na yazdig iki agik mektupla sikdyet etmis ve serzeniste bulunmustur.
Uslup olarak herhangi bir adabsizligin bulunmadigi bu mektuplar derin bir ses
getirmis ve hiikiimetin de dikkatini ¢ekmistir. Daha sonra da bedeli hem Nihal
Atsiz’a hem de diger Tiirkgiilere agir bir sekilde ddettirilmistir. Ciinkii Nihal Atsiz
yazmis oldugu mektuplarda devlet icerisinde komiinist bir kadrolasma oldugunu ve
ozellikle Milli Egitim Bakanligi’'ndaki kadrolara kasitli olarak komiinistlerin
yerlestirildigini 6ne siirmiis bu durumdan dolay1 bakanlig1 ve hiikiimeti elestirmistir.
Elestirdigi bu komiinist kadrolasma igerisinde, Sabahattin Ali de vardir ve kendisi
kasitl olarak kayirilmis ve onemli gorevlere getirilmistir. Halbuki Sabahattin Ali
daha Onceden Atatiirk de dahil olmak {izere devlet biiyiiklerine hakaretten 14 ay
hapis yatmistir. Bunu detaylandiracak olursak Sabahattin Ali i¢in Nihat Atsiz’dan

onceki davalar1 hakkinda sunlari soyleyebiliriz;

Sabahattin Ali, 25 Subat 1907°de, Giimiilcine sancaginin Egridere (simdiki
ad1 Ardino) kazasinda dogmustur. Babasi piyade yiizbasilarindan Ali Selahattin Bey,

Aralik 1961 tarihleri arasinda sikiydnetim ilan edilmistir. 6-20-21 Mayis olaylar1 iizerine Istanbul,
Ankara ve Izmir'de 21 Mayis 1963-20 Temmuz 1964 tarihleri arasinda sikiydnetim ilan edilmistir. 7-
15-16 Hagziran isci olaylari iizerine Istanbul, Kocaeli merkez ve Gebze'de 16 Haziran 1970-16 Eyliil
1970 tarihleri arasinda sikiyonetim ilan edilmistir. 8-12 Mart Hareketi'nin ardindan Istanbul, Kocaeli,
Sakarya, Zonguldak, Izmir, Eskisehir, Ankara, Adana, Hatay, Diyarbakir ve Siirt illerinde 26 Nisan
1971-26 Eyliil 1973 tarihleri arasinda sikiydnetim ilan edilmistir. 9-Kibris Harekati {izerine istanbul,
Ankara, Tekirdag, Kirklareli, Edirne, Canakkale, Balikesir, Manisa, Izmir, Aydm, Antalya, Mugla,
Adana, Icel ve Hatay illerinde 20 Temmuz 1974-2 Eyliil 1975 tarihleri arasinda sikiydnetim ilan
edilmistir. 10-Irak i¢ savasi sebebiyle Diyarbakir, Hakkari, Mardin ve Siirt illerinde (TBMM
onaylamadi) 27 Mart 1975-27 Mart 1975 tarihleri arasinda sikiyonetim ilan edilmistir. 11-Yaygin
siddet hareketleri iizerine Adana, Ankara, Bingdl, Elaz1g, Erzincan, Erzurum, Gaziantep, Istanbul,
Kahramanmaras, Kars, Malatya, Sivas, Urfa, Adiyaman, Hakkari, Diyarbakir, Mardin, Siirt, Tunceli,
[zmir, Hatay, Agri illerinde 26 Aralik 1978-12 Eyliil 1980 tarihleri arasinda sikiydnetim ilan
edilmigtir. 12-12 Eyliil hareketi {izerine yurdun biitiiniinde 12 Eyliil 1980-19 Temmuz 1987 tarihleri
arasinda sikiyonetim ilan edilmistir. Goriildiigii gibi Tiirkiye Birinci Diinya Savasi nedeniyle 1940-
1947 yillar1 arasinda, istanbul, Kirklareli, Edirne, Tekirdag, Canakkale ve Kocaeli’de sikiydnetim
karar1 almustir. Bkz. https://www.neoldu.com/sikiyonetim-nedir-turkiyede-sikiyonetim-donemleri-
6071h.htm (Erisim:21.09.2018), s.1.
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annesi Hiisniye Hanimdir. Babasi Prens Sabahattin ile olan dostlugundan dolay:
ogluna onun adim vermistir. Sabahattin Ali ilkdgrenimine 1914 yilinda istanbul
Uskiidar’daki Fiiyuzat-1 Osmaniye Mektebi’nde baslamistir. Daha sonra ailesi
Canakkale’ye tasminca Canakkale Iptidai Mektebi’ne ge¢mistir. Canakkale’den de
[zmir’e tasman aile Yunan isgali iizerine zorunlu olarak Edremit’e gecmistir.
1921°de Edremit Ibtidai Mektebi’ni bitirmis bir yil sonra da Balikesir Ogretmen
Okulu’na girmistir. ilk yazilar1 burada okurken Caglayan ve Irmak dergilerinde
cikmistir. 1926 yilinda ise Istanbul Ogretmen Okulu’na gecerek son smifi burada
okumustur. Ertesi y1l mezun olduktan sonra Yozgat Cumhuriyet Mektebi’nde ilkokul
ogretmenligine atanmistir. Burada bir yil Ogretmenlik yaptiktan sonra Maarif
Vekaleti’'nin yabanct dil O6gretmeni yetistirmek i¢in actigi sinavi kazanarak
Almanya’da dort y1l 6grenim gérmeye hak kazanmistir. Ancak burada dort yil degil
iki yil kalarak 1930 yilinda yurda dénmiistiir. Déniis sebebini de Istanbul Yiiksek
Muallim Mektebi’nde Orhan Saik (Gokyay), Pertev Naili (Boratav) gibi isimlerle
birlikte ayn1 yatakhaneyi paylastigi Nihal (Atsiz)’a, Tiirklere hakaret eden bir Alman
Ogrenci ile kavga etmesi iizerine Alman hiikiimetinin onu geri yollamasi1 olarak
anlatmigtir. Nihal Atsiz ise kisa boyu ile Sabahattin Ali’nin boyle bir is yapacak hem
bileginde hem de yiireginde cesaret olmadigini bildiklerini sdylemistir. Fakat olay
hoslarina gittigi i¢in inanmak istemislerdir. Nitekim bir siire sonra boyle bir olaymn

gerceklesmedigi, baska bir sebepten dondiigli 6grenilmistir.*

Bir zamanlar ayn1 yatakhaneyi paylasacak kadar yakin olan bu arkadaslarin
ileriki donemlerde siyasi goriisleri ve bazi kasith kiskirtmalar'® yiiziinden azili birer
diisman haline getirilmesi tarihin seyrini de Turanci yargilamalar agisindan

etkileyecektir.

9 Goktug Ipek, “Basinda Sabahattin Ali-Nihal Atsiz Davasi1”, Akademik Bakis Dergisi, S.55, Mayis-
Haziran 2016, Kirgizistan, s.274,275.

100 flerleyen giinlerde Nihal Atsiz’a hakaret davasi agacak olan Sabahattin Ali daha sonra bu davayi
kendi istegi ile agmadigimi su sozleri ile itiraf etmis; Savciya ve Konservatuar Miidiirii Orhan Saik
Gokyay’a “Ben divd acmayacaktim, Hasan-Ali bey biyle istedi” demistir. (Bkz., Necmeddin
Sefercioglu, 3 Mayis 1944 Tiirkgiiliik Davast, Ankara 2009, s.8.).
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1.2.1.1. Davanin Baslamasi ve Gelismeler

Sabahattin Ali’nin Nihal Atsiz’a agmis oldugu hakaret davasi ise su sekilde cereyan
etmistir: Esasen korkak ve sinsi oldugu iddia edilen Sabahattin Ali,*** kendi basina
bir dava acacak durumda degildi. Daha 6nce de birtakim hakaretleri hazmetmisti.
Atsiz, 1940’ta yaymladigi 16 sayfalik “icimizdeki Seytanlar” adli brosiirde
Sabahattin Ali’nin Almanya’dan kovulmasi sebeplerini ima etmis ve onun
“I¢imizdeki Seytan” adli romaninda milliyetgiligi yabanci ajanlig1 olarak gdsteren
satirlarina  karst biliylik bir infial ile mukabele gdstermisti. Brosiiriin sonunda
Sabahattin Ali’yi diielloya davet ediyordu. Yazilmasi 19 Temmuz 1940’ta bitmis

olan brosliriin son satirlar1 sdyleydi:1%

“Sen yedek subay oldugun igin siingii kullanmasim bilmen icabeder.
Bu davayr kékiinden halledebilmek icin benimle, sehirlerden ¢ok uzak olan
bir yerde siingii veya kiligla bir oliim-dirim ¢arpismasint goze alacak kadar
yiiregin var mi? Biz birbirimize 6liime kadar diismanlik giidecek olan iki
ziimreyiz. Fikir savasindan bir sonug ¢itkmadigini biliyorsun. Herhalde senin
de istedigin gibi “bir seyler” yapmaliyiz. Tiirk gencligini roman ve hikaye
ile zehirlemekte devam etmene engel olmak igin sana bu teklifi yapiyorum.
Fikir sahasinda bizimle boy dlciisemezsiniz. Fakat gizlice bazi kimseleri
kandwabilirsiniz. Bunun da oniine ge¢cmek icin sana en serefli iki silahtan

101 Qabahattin Ali hakkinda detayl bilgi icin; “Sag kesim ve ézelikle Nihal Atsiz, Sabahattin Ali'yi
hedef alir. Bagbakan Siikrii Sara¢oglu'na yazdigi mektupla herkesge bilinen bir komiinistin devlet
organlarinda gorev yapmasini devlet tarafindan korunma ve taltif olarak degerlendirip elestirir. Onu
vatan hainligiyle su¢lamaktan da geri durmaz. Ardindan ¢ikan Tan olaylarinda Sabahattin Ali'nin de
kurucu ortagi oldugu Yeni Diinya gazetesinin matbaasi ¢alisamaz duruma getiriliv. Bu kosullarda
Sabahattin Ali biraz daha politikanin icerisine girer. Elestirel ve sert tutumu Str¢a Kosk'teki oykiileri
ile Marko Pasa ve onun devami niteligindeki Merhum Pasa, Malum Pasa ve Ali Baba dergilerindeki
yvazilarina yansir. Kendi yazmadigr halde, derginin sorumlusu olmasi nedeniyle hakkinda hakaret
davalart agilir ve ikisinden ceza alir. Cemil Sait Barlas davasindan aldigi cezanin kesinlesmesiyle
girdigi Uskiidar Pasakapisi Cezaevinden ii¢ ay sonra ¢ikar. Bu kez "Adalet Koridorlarinda" adh
yazist yiiziinden Sultanahmet Cezaevine gonderilir. Sabahattin Ali'nin Istanbul'da gegen matbaacilik
ve yazarlik devri, dergilerdeki ¢alismalar, cezalar, ¢alkantilar icinde siirer. Parasizlik ve bayilerin
dagitmak istemeyisleri nedeniyle artik dergi ¢ikaramaz duruma gelirler. Sabahattin Ali ismarladigt
baski makinesini satip bir kamyon almak ister. Bor¢lari édedikten sonra kalan para kamyona yetmez.
Zengin bir kadin olan Melek Hamim adina kamyonu alip nakliyecilige bagslarlar. Bu isten de zarar
ederler. Sabahattin Ali, Marko Pasa doneminden sonra yurt disina gitmeyi ister. Pasaport verilmedigi
icin bu gergeklesmez. Nakliyecilikten yararlanarak yurt disina ¢ikmayr diisiindiikleri yolunda goriigler
agirliktadir. Nitekim gerekli hazirliklart yaptiktan sonra kamyonla, kendisini disari ¢ikaracak Ali
Ertekin'i alarak Kirklareli'ne dogru yola ¢ikarlar. Sinwrr gececekleri gece Ali Ertekin basina odunla
vurarak Sabahattin Ali'yi 6ldiiriir. Cesedi dort ay sonra bir ¢obamin ihbariyla bulunursa da
taminamaz. Bulgaristan'a adam kagiran bir sebekenin icinde yakalanan Ali Ertekin, 28 Aralik'ta
verdigi ifadesinde cinayeti isledigini itiraf eder.” Bkz., Bedri Aydogan, “Sabahattin Ali’nin Yasami
ve Yapitlarina Genel Bir Bakis”, Prof. Dr. Mehmet Ozmen Armagani, Cukurova Universitesi, Nurettin
Demir ve Faruk Yildirim (Ed.) Adana 2014, 5.62-63.

192 Murat Yilmaz, 1944-1945 Irk¢ilik Turancilik Davast Tefrikasi, Istanbul 2016, s.88.

49



biriyle, ikimizden biri ortadan kalkincaya kadar, vurusmay: teklif ediyorum.
Bilmem ki bu serefi de tepecek misin? "%

Murat Yilmaz’in anlatisina gore; “Sabahattin Ali o zaman bu teklifi kabul
etmemis, adetleri oldugu iizere Otede beride miifteriyane sozler sOylemeye
baslamisti. Simdi ise birdenbire, efkar-1 umumiyenin Atsiz lehinde oldugu bir sirada
dava agmaya kalkiyordu. Bu dava a¢is Sabahattin Ali’yi yakindan taniyanlara ¢ok
garip gelmisti. Mutlaka isin iginde is vardi. Evet, isin i¢inde is vardi. Cilinki
Sabahattin Ali’yi dava agmaya Hasan Ali ile Falih Rifki kigkirtmislardi. Sabahattin
Ali bunu hem bazi1 ahbaplarina hem de dava dilekgesini verdigi savel yardimeisina
sOylemisti. Acaba Hasan Ali ile Falih Rifki, komiinist Sabahattin Ali’yi kiskirtirken
kendi tesebbiisleri ile mi hareket ediyorlar, yoksa onlar da daha yukaridan mi direktif
aliyorlardi? Daha yukaridan direktif aldiklarina dair bir bilgimiz ve delilimiz yoktur.
Ancak vukuatin gidisi, Ismet Indnii’niin Rusya’ya hulis ¢akmaya baslamas1 ve bir
miiddet sonra da Ankara stadyumunda sdyledigi nutuk,'® bu hareketin ondan gelmis

olmasi ihtimalini hesaba kattiracak mahiyettedir.”'® seklinde agiklanmistir.

26 Nisan 1944 Carsamba giinii saat 10:00°da Atsiz ve Ali’nin davasina
baslanmig, mahkeme salonu ve biitiin koridorlar milliyet¢i gencler tarafindan
tamamen doldurulmustur. Bu davanin hakimi Saffet Unan, savcilik makami ise Hadi
Tan tarafindan isgal edilmistir. Hamid Sevket ince, Ferruh Agan ve Rasih Yegengil

ise Atsiz’n avukatlaridir.1%

Mustafa Miiftiioglu’nun agikladig: gibi;

“Muhakemenin baslayip, heniiz hiiviyetlerin tesbiti swrasinda,
koridorlardaki kalabalik kaynasmis ve bir anda miidhis bir giiriiltii ile cam
ve Kapilar kirildigi goriilmiis, Sabahattin Ali ise sapsart bir benizle birinci
kattaki durusma salonunun penceresinden atlayarak kagmis ve bu kagisin

108 Yilmaz, 1944-1945 Irkcilik Turancilik Davas: Tefrikast, $.88.

104 fsmet Indnii’niin 19 Mayis 1944’te Genglik Bayrami dolayisiyla vermis oldugu nutkunda,
Turancilik konusuna genis yer verilmistir. Hatta daha sonra bu 19 Mayis nutku ve diger onemli
sahsiyetlerin Turancilik ve Irkgilik {izerine agiklamalar1, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii tarafindan kitap
haline getirilmis ve yaymlanmistir. Bahsi gecen eserin kiinyesi, Irk¢ilik-Turancilik, Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisti Yayinlar1:4, Maarif Matbaasi, Ankara 1944 tiir.

195 Yilmaz, age, s.88.

106 Mustafa Miiftiioglu, Milli Sef Doneminde Cankaya’da Kdabus 3 Mayis 1944, Basak Yaymnlari,
Istanbul 2007, 5.52-53.

50



da yoldasi Sabiha Sertel’e bizzat anlatmigtir. Hakim bu sartlar altinda
durusmaya devam edilemeyecegini bildirerek, muhakemeyi ogleden sonra
saat dérde tatil etmis ve 6gleden sonra, nisbeten daha genis olan Agirceza
Mahkemesi Salonunda davaya devam edilmistir. %’

Hakim bu durusma sonunda hakaret olarak degerlendirilen ve Nihal Atsiz’in
Sabahattin Ali’ye sOyledigi “vatan haini” ciimlesinin isbatini isteyerek durusmayi 3
Mayis 1944 tarihine ertelemistir. Her sene 3 Mayis Tiirkciiliikk olaylar1 olarak
giindeme gelen ve hatirlanan bugiiniin 6nemi buradan gelmektedir. Ciink{i milliyet¢i
gengler iki durusma arasinda gegen bu siire zarfinda hazirlanarak 3 Mayis giini
Ankara’da Atsiz lehine gosteriler diizenleyecek ve karar1 protesto edeceklerdir.
Halihazirda Turancilik konusunda tedirginlikler yasayan ve her firsatta da Turan
akimini kotiileyen hiikiimet ise bu davayr Ankara gosterileri neticesinde, bu

calismanin asil konusu olan Irk¢i-Turanct yargilamalara doniistiirecektir.

1.2.1.2. 3 Mayis 1944 Irk¢ilik-Turancilik Davasi (Sabahattin Ali-Nihal Atsiz
Davas: Ikinci Celsesi)

Tiirk¢iilik, Osmanli Devleti’'ndeki Tiirk unsurunun kozmopolit bir yapidan, suurlu
bir kiiltiir ve kimlik insasina yonelmesini saglar. 1937 yilina kadar Tiirkgiilik devlet
faaliyetlerinde 6nemli rol iistlenmisken 1939-1945 yillar1 arasinda sikintili bir donem
yasar. Bu siiregte Tiirk milliyetgiliginin devlet katindaki itibarli konumunu kaybettigi
goriiliir. Ancak, siyasi iktidarlar milliyetcilik faktoriinii amaglar icin kullanmaya
calisirlar. Milliyet¢ilikten bosaltilan yere ise, kozmopolitizm ve komiinizm g¢evreleri
yerlestirilir. Almanlarin yenilmesi {izerine Sovyet Rusya’ya karsi gosterilecek bir
suglu aranir. Irk¢ilik-Turancilik adi altinda bir dava agilir ve 3 Mayis 1944 Davasi
Nazi yanlisi, anti-Sovyet ve anti-komiinist ideolojisiyle, mesru hiikiimeti devirmeyi
amaglayan bir dava olarak sunulmaya calisilir. Aslinda 3 Mayis gosterileri, Tirk
milliyetcilerinin ilk defa ortaya koydugu tavir ve tepkidir. Tiirkgiilerin asil amaci:
Hiir bir se¢im yapilmadigi, meclisin milleti temsil etmedigi, meziyetsiz insanlarin
kayirildigi, Cumhuriyetin lafta kaldigi, diktatoryal bir idare oldugu, istismar ve

istibdatla memleketin idare edildigi, halkin sefalet iginde inim inim inledigi

107 Miiftiioglu, age., 5.53.
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goriiglerine dayalidir. Bu goriisler de Tiirkgiilerin sadece mektuplarla tespitinden
ibarettir. Dava Inénii’niin yonlendirmesi ile hiikiimet darbesine doniistiiriiliir. Ancak
dava bekledikleri gibi sonuglanmaz. Bu dava Tiirk¢iiliigiin aksiyon olarak devamini
saglarken, Milli Sef Inonii'niin zayiflamasina hatta Tiirk siyasi hayatindan

silinmesine neden olur.1%8

Tirk Milliyetgiliginin ilm1 ve kiiltiirel anlamda merkezi konumunda olan
Tirk Ocaklari, 1931 yilinda kapatilmis ancak buna ragmen Tiirk milliyetgileri
faaliyetlerine son vermemislerdir. 1931 yilindan Ikinci Diinya Savasi’nin basladig:
1939 yilina kadar milliyet¢i faaliyetler imkanlar dahilinde gizli olarak yiiriitilmustiir.
Bunun yani sira aralikli donemlerde siyasi iktidarlar milliyetcilik faktoriinii amaclar

dogrultusunda kullanmaya calismislardir.

Tiirkiye’de Alman ordularinin 1942°de Kafkaslara dogru ilerlemesi sirasinda
Pan-Turanist Alman propagandasi artmig ve yogunlagsmisti. Cumhuriyet, Tasvir ve
Vakit gazeteleri Alman yanlisi olarak bilinirlerken daha sonralar1 bu gazeteler dava
sirasinda tamamen Tirkctllik ve milliyetcilik aleyhi bir tutum takinmislardir.
Donemin etkin sayilabilecek gazetelerinin tavirlarini bu derece ani ve kesin hatlarla
degistirmelerindeki en énemli amil, Milli Sef Inénii niin basin iizerindeki tesirinin de

giiclii olmasiyla izah etmek miimkiindiir.1%

3 Mayis gosterileri, Tiirk milliyetcilerinin Cumbhuriyet tarihimizde ilk defa
ortaya koydugu tavir ve tepkidir. ismet Inénii’niin 19 May1s nutku ile yeni gehreye
biirlinen ve ¢ok farkli, maksatli bir bakis agisiyla “Turancilik Davasi”na doniisen
hadiseler Cumhuriyet donemi Tirk siyasi tarihinde Onemli bir doniim noktasi
olmustur. Olaylarmn ilk ve 6nemli ismi durumunda olan Atsiz’1 destekleyen Tiirk
milliyetgilerine gore bu davanin, Tiirk¢iiliigi yikmayip giliglendirmesi, buna karsilik
Ismet Inénii’niin zayiflayip zaman igerisinde yikilmasi yoniindeki gériisiin genel

kabul olmas, ulasilan en énemli sonug say1labilir. 1

198 Alim Gergel ve Mehmet Bilgehan, “1944 Irkgilik-Turancilik Davasi (Tutuklamalar-Muameleler-
Iskenceler)”, Erciyes Aylik Fikir ve Sanat Dergisi, Say1:472, Kayseri 2017, s.1.

109 Gergel ve Bilgehan, agm., s.3.

110 Gergel ve Bilgehan, agm., s.4.
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1.2.1.3. Ismet Inénii’niin 19 Mayis Nutku ve Turanciik Konusu

Dénemin Cumhurbaskani Ismet Inénii’niin Ikinci Diinya Savasi ve cephelerde
yasanan gelismelerin etkisi ile Turancilik ve milliyetcilik konusunda 6nemli
aciklamalarda bulundugunu, Turancilig1 karalayarak milliyetcilikten kesin cizgilerle
ayirdigint ve halki Turancilar konusunda bilgilendirme geregi duyarak bu konuda
dikkatli olunmasi gerektigini 0&zellikle vurguladigimi 19 Mayis 1944 tarihli

konusmasindan anlamak miimkiindiir.

Inénii sadece kendi konusmasinda bu konuyu dile getirmekle kalmayip,
cevresinde kendisi gibi diisiinen insanlarin da yazilarinin nesredildigi Irkeilik-
Turancilik adli bir eseri piyasaya siirdiirdiigiinii gérmekteyiz. Bu eserin ana temast;
Turancilik akiminin zararlart ve irk¢iligin Turancilik ile es deger oldugu, dolayisiyla

zarar gelecek ve kagiilmasi diisiiniilen bir konu oldugudur.
Inénii’niin 19 Mayis Nutku ile baslayan, bahsi gecen eserde Turancilik ve
zararlar1 hakkinda donemin mevcut hiikiimeti ve cumhurbaskaninin tesiri ile yazilar

yazan bazi isimler ve yazilar1 tablodaki gibidir:

Tablo 1.1: Turancilik hakkinda 1944°de yazilan bazi olumsuz yazilar

Falih Rifk1 Atay Irkeilik ve Turancilik Ulus, 9 Mayis 1944

Falih Rifk1 Atay Nizam Diismanligi Ulus, 7 Mayis 1944
Yaptirmayiz

Falih Rifk1 Atay Nicin Ustiinde Duruyoruz | Ulus, 8 May1s 1944

Hiiseyin Cahid Yal¢in Genglige Mal edilmek Tanin, 9 Mayis 1944

Istenen Bir Hareket

Hakkinda
Hiiseyin Cahid Yal¢in Turancilik Hareketi Tanin, 19 Mayis 1944
Tahsin Banguoglu Bizim Ulkiilerimizde Ulkii, 1 Haziran 1944
Taviz Yoktur
Saldhattin Batu Genglik ve Ulkii Birligi Ulkii, 1 Haziran 1944
Emin Erisirgil Bizim Milliyet¢iligimiz Ulkii, 1 Haziran 1944
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Resat Semsettin Sirer

Vatan ve Millet Sinirlari

Ulki, 16 Haziran 1944

Ahmet Kutsi Tecer

Biz Ne istiyoruz

Ulkii, 16 May1s 1944

Bedrettin Tuncel

Sef ve Genglik

Ulki, 1 Haziran 1944

Nasuhi Baydar

Idealsiz Genglik mi?

Biz ve Diinya, 22 Mayis
1944

Hakki Nezih Beller

Milli Vicdanin Duydugu
Nefret

Ileri, 8 May1s 1944

Ethem Izzet Benice

[nonii’nii Dinlerken

Son Telgraf, 9 Mayis
1944

Refik Halid Karay Atatiirk’i Tan, 19 Mayis 1944
Gilicendirmedigimizin
Bayrami

Necmettin Sadak Milli  Sef’in  Millete | Aksam, 21 Mayis 1944
Biiyiik Dersi

Asim Us Tirk Milletinin ~ Siyasi | Vakit, 21 Mayis 1944
Amentiist

Asim Us Gizli Turan Cemiyeti | Vakit, 25 Mayis 1944
Seklinde Bir  Fesat
Sebekesi

Ahmet Emin Yalman

Saga m1? Sola m1?

Vatan, 6 Nisan 1944

Nadir Nadi

Gegirdigimiz

Imtihanlarda Sasiranlar

Cumhuriyet, 10
1944

Mayis

Yeni Sabah

Sergiizest Yok

21 Mayis 1944

Tasvir-i Efkar

Cumhur Reisimiz ve
Memleketin  Yarina Ait

Davalari

20 Mayis 1944

Kaynak: Irk¢ilik Turancilik, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymnlari:4, Maarif
Matbaasi, Ankara 1944,

Ismet Indnii’niin 19 Mayis 1944 tarihli nutkunda ise Tiirk milliyetciliginden

ve Turancilik fikrinin zararlarindan tarafinca soyle bahsedildigini gérmekteyiz;
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“Tiirk Milliyetcisiyiz, fakat memleketimizde Irk¢ilik prensibinin
diismanyiz. Memleketimizde politika garezleri icin uydurulan Irk¢ilik
onderlerinin ¢ok acikli facialart hatiralarimizda canlidr. 1912 senelerinde
Rumeli’de tutunmak icin twnaklariyle kayalara yapisarak son gayretlerini
sarf eden Tiirk erlerine Arnavut Pristineli Hasan ve Dervig Hima ile beraber
arkadan hiicum tertipliyenlerin Tiirk wrk¢t politikacisi oldugu, Biiyiik Millet
Meclisi’nde ispat olunmustur. “Politika icabi” diye tefsir etmekte en ufak bir
glicliik ¢ekmiyen bu adamlar, sozlerine inamip daha biiyiik bir felakete
ugradigimiz zaman gene “Politika icabidir” diyerek yeni bir fesat prensibi
yaratmaktan geri kalmryacaklardir. ~111

Bu konusmadan Inénii’niin Tiirk milliyetciligini kabul ettigini, ancak Irkg¢ilik
konusunda taviz vermez bir politika taraftar1 olduklarin1 gormek miimkiindiir. Hatta

bunu fesatcilik olarak tanimlamistir.

“Tiirk Milliyet¢iligi icinde vatan ¢ocuklarimin temiz tilkiilti ve vatan
fikirli olarak biribirine dayanan saglam bir millet olmasi, erigilmez ve yalnig
bir hayal degildir. Bunun dogru bir fikir ve erisilir bir hedef oldugunu, elle
tutulur ve gozle goriiliir neticeleriyle tamamiyle anliyoruz. Simdi insaf
ediniz. Tiirk vatandast yetistirmek icin biitiin iyi sartlari oziinde toplamig
olan bu feyizli yolu bwrakir da wk¢ilarin Milleti binbir par¢aya ayiracak
fesatl ve nifakl zehirlerine Cemiyeti kaptirir myyiz? 112

Buradaki sozlerinde ise irkcilarin yani asil kastedilen Turancilarin milleti
parcalama arzusunda olduklar1 iddiasinda bulunmaktadir. Toplumun buna alet
edilmesine miisaade etmeyecegini vurgulamaktadir. {lging olan sudur ki, Turan ideali
esasinda hicbir zaman boéliicii bir amag giitmemistir. Aksine diinyadaki Tiirkleri
birlestirme biitiinlestirme ¢abasindadir. O yiizden buradaki Irk¢ilik ve Turancilik

konusundaki boluciiliik iddias1 enteresandir.

“Turancilik fikri, yine son zamanlarin zararli ve hastalikl
gosterisidir. Bu bakimdan Cumhuriyeti iyi anlamak lazimdwr. Milli kurtulus
sona erdigi giin yalmz Sovyetlerle dosttuk ve biitiin komsularimiz eski
diismanliklarinin biitiin hatiralarimi canli olarak zihinlerinde tutuyorlardi.
Herkesin kafasinda, biraz derman bulursak sergiizestci, saldirict bir siyasete
kendimizi kaptiracaginuz fikri yasiyordu. Cumhuriyet, kuvvetli bir medeniyet
Yasayisimin sartlarindan bir esashisini, milletler ailesi iginde bir emniyet
havasimin meveut olmasinda gormiistiir. Imparatorluktan son zamanlarda
ayrilmis olan komsulariyle de iyi ve samimi komsuluk sartlarimin temin
edilmis olmasini, Milletin saadeti i¢in liizumlu saymistir. Goriiltiyor ki milli

111 {smet Indnii’niin 19 Mayis Nutku, Irk¢ilik Turancilik, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari:4,
Maarif Matbaasi, Ankara 1944, s.6.
112 Age., s.7.
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politikamiz memleket disinda sergiizest aramak zihniyetinden tamamen
uzaktir, asil miihim olan da bunun bir zaruret politikasi degil, bir anlayis ve
bir inanis politikast olmasidir. Ancak bu inamisa vardiktan sonradir ki
etrafimizda bulunan milletleri daha yakindan tamimak imkdanlarim bulduk.
Nereden zarar gelir ve nereden zarar gelmez, bunu ayirdetmek igin
zihinlerimizde ayarli él¢iiler hasil oldu. Icerde Milletin hayri ve saadeti icin
calisma imkanlari ve disarrya karsi Milletin emniyet ve miidafaasi igin lazim
olan tedbirler, salim élgiilerle goziimiiziin ontinde belirdi. Ve nihayet asirlar
ve aswrlar stiren koklii diismanliklar yerine, 20 sene gibi kisa bir miiddette
hiirmet ve itimat duygularinin uyanmasina imkan verdi. »113

[nénii’niin 19 Mayis Nutku’nun bu kisminda Cumhuriyet’in &nemine ve
Kurtulus Savasi’nda sadece Sovyetlerin dostumuz olduguna yapilan gonderme,
aslinda arka planda bir Sovyet sempatizanlig1 gibi durmaktadir. Milli politikanin ise
iilke disinda bir macera aramak diislincesinden tamamen uzakta oldugu

vurgulanmaktadir.

“Turancilar, Tiirk Milletini biitiin komsulariyle onulmaz bir surette
derhal diigman yapmak icin birebir tulsimi bulmuslardir. Bu kadar suursuz
ve vicdansiz fesat¢ilarin  tezvirlerine Tiirk Milletinin  mukadderatim
kaptirmamak igin elbette Cumhuriyetin, biitiin tedbirlerini kullanacagiz.
Fesatcilar, gen¢ cocuklart ve saf Vatandaslar: aldatan fikirlerini Millet
karsisinda aciktan agiga miinakasa edemiyecegimizi sanmuislardir.
Aldanmiglardir ve daha ¢ok aldanacaklardr.

Simdi vatandaslarimdan iki suale zihinlerinde cevap bulmalarini
istivecegim: wrk¢ilar  ve Turancilar gizli  tertipler ve teskillere
basvurmuslardir. Nigin? Kandagslari arasinda gizli fesat tertipleriyle fikirleri
memlekette yiiriir mii? Hele, dogudan batidan iilkeler, gizli Turan
cemiyetleriyle zapt olunur mu? Bunlar o seylerdir ki ancak Devletin
kanunlart ve esas teskilati ayak altina alindiktan sonra baglanabilir. Su
halde yaldizli fikirler perdesi altinda dogrudan dogruya Cumhuriyetin,
Biiyiik Millet Meclisinin mevcudiyeti aleyhinde tesebbiisler karsisindayiz.
Tertipgiler, 10 yasinda ¢ocuklarimizdan bize kadar derece derece, perde
perde, hepimizi aldatmak iddiasindadirlar.

Vatandaglarima ikinci sualimi soruyorum. Diinya olaylarinin
bugiinki durumunda Tiirkiye 'nin k¢t ve Turanct olmasi lazim geldigini
iddia edenler hangi millete faydali, kimlerin maksadina yararlidirlar? Tiirk
Milletine yalmiz bela ve felaket getirecek olan bu fikirleri yiiriitmek
istiyenlerin Tiirk Milletine hi¢bir hizmetleri olamiyacagr muhakkaktir. Bu
hareketlerden yalniz yabanciar faydalanabilirler. Fesat¢ilar, yabancilara
bilerek mi hizmet ediyorlar? Yabancilar fesat¢ilart idare edecek kadar
yakindan miinasebette midirler? Bunlar: hiikiim olarak kestirmek bugiin
miimkiin degildir. Ama yabanciya hizmet kasti ve yabancimin yakin ilisigi
hi¢hir zaman meydana ¢ikmasa dahi hareketlerin, Tiirk Milletine, Tiirk

13 Age., s.7.
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Vatamina zararli olmast ve bunlardan yalmz yabanciarin faydalanmis
olmasi, s6z gotiirmez bir hakikattir.

Vatandagslarim!
Emin olabilirsiniz ki Vatanimizi bu yeni fesatlara karst da kudretle

miidafaa edecegiz. "1

[ndnii’niin nutkunda sozlerine son verirken yine Turancilik ve Irkgilik
kavramini bir arada ve es deger bir sekilde degerlendirdigini gérmekteyiz. Benzer
sekilde Turancilar1 agir bir lisanla elestirirken onlarin gizli cemiyetlerle
orgiitlendigini ve bunun da tehlikeli bir durum olarak degerlendirildigini
gormekteyiz. Turancilik fikrinin Tiirk milletine yalnizca bela getirecegi kanaatinde
olan Indnii’niin bu 19 Mayis 1944 konusmasindan sonra ve evveliyatinda da mevcut
bulunan baskinin arttigin1 ve bu calismanin asil konusu olan yargilamalarin

basladigini soylemek miimkiindiir.

1.2.1.4. iskenceler

1944 yargilamalar siiresince gerek saniklarin ifadelerinden gerek de hatiralarinda
bahsedildigi sekilde sorgulanmalar1 ve daha sonra da mahkiim olduklar1 doneme ait
hapishane hayatlarinda da maruz kaldiklar iskenceler oldugu bilinmektedir. Bu konu
ilerleyen bolimlerde incelenecek olan dava dosyalarinda saniklar tarafindan dile
getirilmis olsa da mahkemece dikkate alinmamus, fazla iizerinde durulmamistir.!?®

Dolayisiyla iskence ile ilgili bilgilerimiz, sadece hatiralarda anlatildigi kadariyla ve

114 Age., s.8.

115 Alparslan Tiirkes’in belirttigi kadariyla; “Sadece 1947’de samiklardan Hikmet Tanyu tarafindan
iskence yapanlar hakkinda lizumlu mahkeme karart almak iizere Danistay’a dava acimistir.
Danistay Genel Kurulu tarafindan da 1949 yiinda liizumlu muhakeme karari verilmistir. Haklarinda
mahkeme agilmast karari verilenler sunlardwr; Emniyet Genel Miidiir Yardimcisi Kamuran Cuhuk,
Istanbul Emniyet Miidiirii Ahmet Demir, iskenceyi icra ettiren polis Muzaffer Uz ve Birinci Sube
Miidiirii Sait Kogak.

Danistay Genel Kurulu'nun, Genel Kurmay Baskanligi 'na iskence ile ilgili gordiigii Askeri sahislar
icin yazdigi yazi tizerine, Askeri Yargitayca haklarinda asagida adlari yazili askeri sahislar hakkinda
1950 yilinda kovusturma agimast karar: vermistir. Bu Askeri sahislar sunlardir; Istanbul Bélgesi
Stkiyonetim Komutani Mahkemesi Baskani Tiimgeneral Yusuf Ziya Yazgan, durusma yargict Hakim
Albay Cevdet Erkut, Siivari Albay Galib Kaan ve bilhassa sorumlu bulunan Sikiyonetim
Kumandanhg: Ikinci Sube Begsinci Yargic Yiizbasi Kazim Alog.

Bunlar hakkinda Yargitayca Yiice Divan’da kovusturmaya gegildigi 1950 yiuinda 14 Mayis
secimleriyle iktidar degismis ve Demokrat Parti idareyi ele almisti. Dava bir miiddet daha devam
ettikten sonra ¢ikarilan genel af ile sanikiar yakalarmmi adaletin pengesinden kurtarmis oldular.”
Detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., Alparslan Tiirkes, Turancilik 27 Mayis ve Milliyet¢ilik, Hareket
Yaynlari, istanbul 2011, s.65.
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saniklarin yasadiklarini ifade ettikleriyle sinirhidir. Saniklardan Alparslan Tiirkes,

iskenceler konusunda su agiklamalarda bulunmustur:

“Kimlere ne iskenceler reva goriilmiistii ve hala da goriilmekteydi!
Yasadigimiz giinlerin diinya ¢apinda hakli séhret kazanmis bilginlerinden
merhum Prof. Zeki Velidi Togan’a bile iskence edilmistir. Bu biiyiik zatin ne
yasina ne de ilmine hiirmet edilmeksizin giinlerce a¢ ve susuz birakilmis ve
daha cesitli iskencelere ugratilmisti. Profesor Zeki Velidi Togan'in maruz
kaldigr acayip hareketlerden birisi de su idi:

Kendisine bos kagitlar uzatilarak:

Hoca imza muayenesi yapacagiz, onun i¢in su kagitlarin altina birer
imza ativer, denmis ve sayin profesériin tereddiidii karsisinda tehditlerle bos
kagitlarin altina imza atmast saglanmistir. Daha sonra da ifadesi alinirken
evvelce imzalamis oldugu bos kagitlarin iistiine istediklerini yazarak
kendisini mahvedebileceklerini tehdit yollu sdyleyerek istenen sekilde ifade
verdirilmesi icin sikistirilmistir. ~119

Yine Alparslan Tiirkes’in iskenceler hakkinda yaptig: bir diger agiklamasinda

da su ifadelerini okumaktayiz;

“Sivil tutuklular, Istanbul Emniyet Miidiirliigii'ndeki dar hiicrelerine
tikilmiglardy. 1944 °te bu hiicrelerden sefkat de, merhamet de, biitiin iyi
duygular da tahliye edilmisti. Bu hiicrelere yalgin bir gazap hiikmetmekteydi.
Askerleri Tophane’de bulunan Merkez Kumandanligi emrindeki Askeri
Cezaevi’'nde tutuyorlardi. Biz alti kisiydik, Doktor Yiizbasi Hasan Ferit
Cansever, Doktor Ustegmen Fethi Tevetoglu, Piyade Tegmeni Nurullah
Bariman, Topcu Astegmen Zeki Sofuoglu, Ulastirma Astegmeni Fazil
Hisarcikli ve ben Piyade Ustegmeni, Alparslan Tiirkes. "’

“Biz de tek basimiza birer hiicreye tikilmigtik. Bir de ihtilattan
menedilmis bulunuyorduk. Fakat sonradan oOgrendigime gore Emniyet
Miidiirliigii'nde bulundurulan diger arkadaglarimiz bizden kat kat kotii
sartlar iginde inletilmiglerdir. Orada yalmz ‘sanmik’lara degil ‘tamik’ diye
davet edilmis olanlara da akhn alamayacagi iskenceler yapumisti. Kim
emretmis, kim yapmistir bu iskenceleri?

Bugiin artik tarih huzurunda ispat edilmistir ki, yirminci asrin kirk
dordiincii yiulinda engizisyona rahmet okutmus olan gozleri kararmig
pervasizlari, basta o giinkii Stkiyonetim Komutam Korgeneral Sabit Noyan
olmak iizere savct Kazim Alég ve CHP 'nin act sohretli polis miidiirii Ahmet
Demir’dir. Bu ii¢ggen saniklar ve taniklar icin yalniz moral bir cendere
olmamistir. Yeni iskence usulleri de ihdas etmis ve tatbik etmiglerdir. .... Ve
gaddarlikta Nemrut’a, Neron’a, Dahhak’e, Asorbanipal’e bile tas ¢ikartacak

116 Tiirkes, age., 5.56-57.
17 Tiirkes, age., $.56-57.
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bir hirs gostermis olan da, Stkiyonetim Savcisi Askeri Adli Hakim Yiizbasi
Kazim Alé¢ olmustu. **

Ne korkung bir gayz ile saldurmigtir Tiirkgiilere bu adam.
Bilemezsiniz de, tasavvur edemezsiniz de. Yaslilara oldugu gibi, genglere de
hiicuma gegmisti. Memleketini ve milletini sevmekten baska hi¢bir kusuru
olmayan Reha Oguz Tiirkkan... O milletsever, vatansever gen¢ aydin, bu
adamin idare ettigi iskence sartlarindan ancak bir goziiniin gorme
kabiliyetini kaybederek kurtulabilmistir. Bilmiyorum... Belki de o iskence
dolaplarina diri girenlerden diri kurtulamayanlar da olmustur. Reha Oguz
Tiirkkan, tabutluga konulan ve daha baska iskencelere ugratilarak biiyiik
azaplara maruz birakilmus olanlardan biridir.”**°

Alparslan Tiirkes’in iskenceler konusunda yapmis oldugu bu agiklamalar
oldukea iddial1 ve ilgingtir. Bu durum elbette ki iskence konusunu yok saymaz. Buna
benzer diger saniklarin ifadelerinde, temyiz tasarilarinda ve hatiralarinda konu
hakkinda ¢okga veri elde etmek miimkiindiir. Ayrica bu veriler tutarli ve birbirini
teyit eder niteliktedir. Saniklardan Reha Oguz Tiirkkan’in Tirk¢li yargilamalar
hakkinda sdylediklerine bakacak olur isek;

“16 yasimdan itibaren, ¢ocuklugumdan beri ruhumun iginde his ve
inang olarak yasayan Tiirk Milliyetciligi fikvi artik bir ‘dava’ halini almisti:
yani o ‘ideolojiyi’ gelistirmek, yaymak, kabuliinii artirmak ve basariya
ulagtrmak icin ugrasmak, kisacasi, hayatimi bu yola ‘vakfetmek’. Ben
Tiirkgiiliik deyimini, ideolojinin de dtesinde, bu sekilde anliyordum. ‘Tiirk
Milliyetiliginin davas:” olarak” *?°

Yukaridaki agiklamasindan anlagildigi tizere, Tiirk Milliyetciligini bir dava
meselesi olarak gordiigiinii ifade eden ve bu goriise cocuk denecek bir yastan itibaren

vakif oldugunu gordiigiimiiz Tiirkkan, yargilanmis bulundugu 1944 Turanc

121

yargilamalarini Ismet Indnii ve Kazim Ald¢*®! ikilisinin davay: sadece iki etiketten

118 Tiirkes, age., s.57-58.

119 Tiirkes, age., 5.58.

120 Reha Oguz Tiirkkan, Arayan Adam, C.1, Pozitif Yayinlari, Istanbul 2009, 5.285.

121 Saver Kazim Aldg’iin iskenceleri itirafini Alparslan Tiirkes su sekilde agiklar; “Mahkemede
Hakime, Alég, ‘Efendim biz bunlari Yiiksek Mahkeme 'nin huzuruna Cumhurbaskan: adaylar: olarak
degil, hiikiimeti devirmeye kalkisan caniler, vatan hainleri olarak ¢ikarmis bulunuyoruz. Kendilerini
saraylarda yatiracak degiliz. Elbette iskence yaptik. Bunlar her tiirlii muameleye layiktirlar.’
Demigtir. Bunun iizerine biitiin saniklar ayaga kalkarak sert bir sekilde biz vatan haini degiliz, bu
sozleri aynen savciya iade ederiz seklinde siddetle protesto etmiglerdir.” Detayh bilgi icin ayrica
Bkz., Nasrullah Uzman, Tiirkes Konusuyor, Berikan Yayinevi, Ankara 2017, s.72.
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yani Irk¢ilik ve Turancilik’tan ibaret gostermelerini, bunun icine de yalan ve iftira

karistirmis olduklarini ifade etmekte ve elestirmektedir.??

Tiirkkan’a gore iskencenin en miikemmel delili, tabutluklardir. Tutuklu halde
iken 21 Temmuz 1944’te tuvalete giderken, tabutluklarin oldugu bolgede bazi
faaliyetler dikkatini ¢ekmis ve koridora tugla, ¢imento ve al¢t yigili oldugunu
gdrmiis, aniden anlamistir. Iskence yuvalari driilmektedir. Kendi ifadesiyle bu durum
karsisinda beyninden vurulmusa dénmiistiir.*?® Alparslan Tiirkes, iskence usulleri

hakkinda sunlar1 sdylemektedir;

“-Gitinlerce a¢ ve susuz birakilmak.

-El, yiiz yikamak, taharetlenmek imkdnindan mahrum edilmek.

-Allah yaratti demeden dévmek (Ozellikle iiniversite égrencileri igin
uygulanan iskence bu idi.)

-Baska samiklarin déviilmesini seyrettirmek.

-Tabanca ¢ekerek ifade sirasinda saniklarin sakaklarina dayamak ve
“sizi oldiiriiriiz, kalp sektesinden oldii diye rapor alriz. Geger gidersin.”
Seklinde tehditlerde bulunmak.

-Bos yazi kagitlarimin altina “Imza muayenesi yapacagiz, surayi
imzalayin” diye imzalatarak, ondan sonra da “Iste bu kagitlarin iistiinde
istedigimizi yazar, doldururuz, caniniza okuruz. Bunu bilerek ifade veriniz.”
Seklinde tehditlerde bulunmatk.

-Emniyet Miidiirliigii ' niin bodrumlarinda, iclerinden acik lagim
gecen hiicrelere kapatmak. "*%*

“Milli Sef Ismet Inénii’niin dikta yonetimi zamamnda masum
vatandagslarin sirtina basarak Sef’e yaranmak i¢in o zaman ki Emniyet Genel
Miidiir Yardimcist Kamuran Cuhruk, Istanbul Emniyet Miidiirii Ahmet
Demir ve Birinci Sube Miidiirii Sait Ko¢ak ile Stkiyonetim’in meshur savcist
Kazim Alo¢ iin isledigi cinayetler bunlardir. "2

Seklinde hem iskence usulleri hem de donemin iskenceci meshur isimlerini
bu sekilde belirten Tiirkes’e gore bunlar birer cinayettir. Ayrica bu igkencelerden sag

¢ikamayanlar da olmus olabilir.

Farsca sikenc veya iskenc’den tiireyen iskence kelimesi, bir kimseye ¢esitli

yontemlerle uygulanan bedensel eziyet ya da ¢ektirilen ruhsal aci, sikinti ve endise

122 Tiirkkan, age., 5.286.

123 Reha Oguz Tiirkkan, Arayan Adam, C.2, Pozitif Yayinlari, Istanbul 2011, 5.212.
124 Tiirkes, age., 5.64.

125 Tiirkes, age., 5.64.
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verici durum anlamina gelmekte ve bir kimseye bir seyi soyletme ya da yaptirma
amactyla maddi veya psikolojik yontemlerle aci c¢ektirerek uygulanan baski ya da

eziyet seklinde tanimlanmaktadir.?®

Iskencenin uluslararasi tanimlarindan birine gére de “devlet giiciinii temsil
eden bir kisi tarafindan veya onun tahrikiyle iskence gérenin veya iigiincii bir kisinin
ifadesini veya ikrarini etkilemek, onun tarafindan gercekten islenmis veya islenme
ihtimali olan bir fiili cezalandirmak veya diger bir kisiyi korkutmak amacuyla yapilan

127 seklinde

agir bedensel, ruhsal veya zihinsel act veya istirap veren hareketlerdir
tanimlanmaktadir. Her iki tanim ve ayrica iskence meselesiyle 6zel olarak ilgilenen
kurumlarin tespit ve raporlart géz Oniine alindiginda, saniklarin maruz kaldig
muamelelerin pek cok yonden hatta sistematik denilecek tiirden iskence niteligi

tagidig1 ortadadir.

126 Sevi Bakim, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Iskence Sugu, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007, s.3.

127 Fatma Bahar Ozkan, 5237 Sayihi Tiirk Ceza Kanunu’nda Iskence Sucu ve 95. Maddedeki
Agirlasmus Haller, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul 2010, s.16.
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IKINCi BOLUM
YARGILAMANIN BASLAMASI

2.1. SIKIYONETIM BiR NUMARALI MAHKEMESIi EVRESI

1944 yilinda, Ikinci Diinya Savasi gerekce gosterilerek bazi sehirlerimizde -her ne
kadar Tirkiye bu savasa katilmamis olsa da- sikiyonetim ilan edilmisti.
Sikiyonetimde olmanin  getirdigi  zorunluluk nedeni ile yargi, bagimsiz
mahkemelerden askeri mahkemelere devrolunmustu. Bu yilizden 6nemli suglara ait
davalar da bu sikiyonetim mahkemelerinde gorilmistiir. Anlam itibari ile

sikiydnetim konusuna baktigimiz zaman, hakkinda su tanimi1 yapmak miimkiindiir;

“Bir memlekette normal hayat sartlarini bozan bir halin ortaya ¢ikmasi
tizerine, vatandaglar ve yabancilar i¢in Anayasa ile taninmig olan haklardan ve
hiirriyetlerden bazilarimin veya tamaminin, gegici olarak kaldiriimasina veya
stmwrlarmmin daraltilmasina Sikiyyonetim denilmektediv. Hukuk dilinde onceleri bu
yonetime Idare-i Orfiye ilant saldhiyeti denilmis, daha sonralar: terim Orfi Idare
seklinde kullanilmis, Anayasadaki terimlerin sadelestirilmesi tizerine Sikiyonetim
terimi kabul edilmistir. %

Askeri Hakim M. Kemal Kalkan’in durusma notlarinda da ¢ogu yerde orfi
idare ya da ‘Orfi idare Kanunu’ ibaresiyle bahsedilen ve iilkede ilan edilmis olup
uygulanmakta olan fiili durumun, sikiyonetimi gosterdigini; 6rfi idareden kastin da
stkiyonetim oldugunu anlamak miimkiindiir. Bu tanim itibariyle sikiyonetim,
devletlerin biiyiikk buhranlar igerisinde iken, savas, i¢ karigiklik, ayaklanma ya da
biiylik bir tehlike altinda iken kendini koruma amaciyla ilan etmis oldugu bir
savunma mekanizmasi olarak diisiiniilebilir.

1944 yilinda baslamis olan ve tarihe, “Irk¢1-Turanci Yargilamalar’*?®

adiyla
gecen hukuki siirecinin siyasi baglantilar1 ve bu yargilamanin baglangi¢ asamasi ya

da temeli olarak degerlendirilebilecek olan Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasinin

128 Giilben Mat, Tiirkive'de Cok Partili Dénemde Sikiyénetimler, Yaymmlanmams Doktora Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, izmir 2008, s.8.

129 Bkz. Ek-1 ve Ek-2, Tiirk Tarih Kurumu Arsivi, Bilge Kitapevi Koleksiyonu, 25/6-1B, Belge
No0:285 ve 286 s.1.
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etkileri inkar edilemez. Bu sliregte yasananlar, bizi su Onemli gelismelere

gotiirecektir:

07 Eylil 1944 Persembe giinii, Istanbul’da Sikiydénetim Bir Numarali
Mahkemesi’nde durugmalarin ve dava siirecinin bagladigi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
literatiire gegmis, ilk ve tek Irk¢ilik davast olan bu yargilamanin hazirlik tahkikati
28/05/1944’de tamamlanmis,'®® 31/08/1944°de™! de sucun tahkikati acilmustir.
Durusmalar ise 07 Eyliil 1944 tarihinden 29 Mart 1945 tarihine kadar siirmiistiir.3
Ancak bu tarih araligi sadece Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi yargilamalari
icindir. Esasen siire¢ yargilananlar i¢in epeyce uzun, tarih i¢in kisa sayilabilecek bir
zaman diliminde cereyan edecektir. Irk¢i-Turanci yargilamalarin 31 Mart 1947°de
sonuclandigini diislinecek olursak, 1944-1947 arasinda devam eden ve tarihe ‘irkei
yargilamalar’ olarak ge¢mis olan bu hukuki siirecin, uzun bir zaman dilimini isgal
etmemis olsa da 6zellikle yargilanan saniklar agisindan etkileri uzun yillar siirmiis ve
telafisi miimkiin olmayan hasarlar birakmistir. Saniklar, her ne kadar ilerleyen
donemlerde bu davadan aklanmis olsalar bile, yargilananlarin ¢ogu igin eski

hayatlarina donmek miimkiin olmamustir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’'nde goriilen davada yargilanan
sahislardan cogu Istanbul’da ikdmet etmemektedir. Ozellikle durusmalarin bas
aktorlerinden Nihal Atsiz’in Irk¢i-Turanci yargilamalara doniistiiriilecek olan,
Sabahattin Ali ile arasindaki hakaret davasi da Ankara adliyesinde cereyan etmistir.
Dolayisiyla o donemki hiikiimetin tavri ve Irk¢ilik suglamasindan otiirii; Tiirketi,
milliyet¢i insanlar1 daha rahat sorgulamak, yargilamak ve onlar1 kdseye sikistirmak
amactyla bu yargilamalarin o dénem Ikinci Diinya Savasi nedeniyle sikiydnetim
bolgesi olan Istanbul’da yapilmasi uygun goriilmiistiir. Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi 0Ozellikle bu yargilamalar1 kolaylastirmak ve saniklar1 daha kolay

cezalandirmak igin segilmistir.

130 Bkz. Ek-3, TTK, 25/6-1B, Belge No:59, s.1.
131 Bkz. Ek-4, TTK, 25/6-1B, Belge No:60, s.2.
132 Bkz. Ek-4.
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Davanin ilk asamasi, Tophane’deki bir yapida goriilmiis; dort ay siiren, bu
safahatta toplam 23 samik sorgulanmis ve saniklar bu sorgulamalar esnasinda
yukarida dile getirilen ve iskence olarak nitelendirilen muamelere maruz
kalmislardir. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin bagkani Tiimgeneral Yusuf
Ziya Yazgan, durusma yargici Yarbay Cevdet Erkut, iiclincii iiye ise Albay Galip
Kaan’dir. Iddia makaminda ise, sorgulama siirecinin iinlii savcis1 Kazim Aldg

bulunmaktadir.’®® O dénemin Sikiyénetim Komutani ise Sabit Noyan’dir.

Bahsi gecgen bu ilk mahkemede toplamda yargilanan sanik sayis1 23 kisidir ve

asagidaki isimlerden ibarettir'3*;

1- Muvazzaf Tabip Yiizbasi, Fethi Tevetoglu

2- Yedek Tabip Yiizbasi, Hasan Ferid Cansever

3- Muvazzaf Piyade Ustegmen, Alparslan Tiirkes

4- Yedek Nakliye Astegmen, Fazil Hisarcikli

5- Yedek Topgu Astegmen, Zeki Ozgiir

6- Yedek Piyade Tegmen, Nurullah Bariman

7- Bogazici Lisesi’nde Edebiyat Ogretmeni, Nihal Atsiz

8- La Rebuplica Gazetesi Yazari, Reha Oguz Tiirkkan

9- Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Profesorii, Zeki Velidi Togan

10- Yiiksek Miihendis Mektebi 4. sinif talebesinden, Cihat Savas Fer

11- Balikesir Lisesi Edebiyat Ogretmeni, Necdet Sancar

12- Adana Adliyesinde hakim namzedi, Cabbar Senel

13- Gazi Terbiye Enstitlisii Pedegoji Subesi 1. smif talebesinden, Cemal Oguz
Ocal

14- Istanbul Belediyesi Miifettislerinden, Ismet Rasin Tiimtiirk

15- Ankara Devlet Konservatuari Direktorii, Orhan Saik Gokyay

16- Bogazici Lisesi 11. sinif talebesinden, Yusuf Kadigil

17-Dahiliye Vekaleti Mesklin Mahaller Miidiiriyetinde memur, Hikmet Tanyu

18- Aydin Maliye Tahsil Sefi, Hamza Sadi Ozbek

19- Ankara Gazi Terbiye Enstitiisii Tarih Profesorii, Hiiseyin Namik Orhun

133 Necmeddin Sefercioglu, 3 Mayis 1944 ve Tiirkgiiliik Davast, Ankara 2009, s.21.
134 Bkz., Ek-5, TTK, 25/6-1B, Belge No:58, s.1.
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20- Miihendis Miite‘ahhid Celikoglu yaninda miistahdem, Heybetullah Idil
21- Ankara Adliyesinde hakim namzedi, Said Bilgi¢

22- Yiiksek Miihendis Mektebi 4. sinif talebesinden, Muzaffer Eris

23- Yiiksek Miihendis Mektebi 4. sinif talebesinden Fehiman Altan

Saniklar, Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesince 2090 numarali raporda
belirtilen, toplam yedi ana baslikta toplanan suglarla yargilanacaklardir.*®® Saniklara

isnat edilen suglar sunlardir:

1- Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini devirmek amaciyla gizli cemiyet kurmak
ve bu kasitla gizli ittifak viicuda getirmek,
2- Ayni amacla Bozkurtgular Gizli Goremini olusturmak,

3- Tiirk Ceza KanGnunun [142]’nci maddesinde®

yazili ve devletin Anayasa’si
ile belirlenmis olan siyasi ve hukiki diizenini yikmak i¢in propaganda
yapmak ve medh ve istihsanda bulunmak,

4- Propaganda fiilinden dolayr Askeri Ceza Kantinunun [148]’inci maddesi®®’

iginde yer alan fiilleri islemek,

135 Bkz. Ek-5, TTK, 25/6-1B, Belge N0:58, s.1.

136 Belgelerde ad1 gecen Tiirk Ceza Kanunu, giiniimiizde miilga edilmis olan 765 sayili 01.03.1926
tarihinde kabul edilmis olan ve 01.06.2005 tarihinde tiim ek degisiklikleriyle birlikte tamamen
yiiriirliikten kaldirilmis olan ceza kanunumuzdur.

Tiirk Ceza Kanunu, Madde-142, Her kim Tiirkiye' de yahut ecnebi memleketlerde Hiikiimetin tasvibi
olmaksizin asker yazmak veya sair suretlerle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bitarafligini ihlal eder veya
Hiikiimeti muharebe tehlikesine maruz kilarsa bes seneden on seneye kadar hapis ile cezalandirilir.

Yaptig1 is yiliziinden bir harp olursa ceza on bes seneden asagi olamaz.

Eger Hiikiimetin tasvibetmedigi bu hareket Tiirkiye Cumhuriyeti’ni veya tebaasini1 yalmiz mukabelei
bilmisil tehlikesine maruz kilar veya ciirmiin faili {i¢ aydan otuz aya kadar hapis cezasi goriir ve bunun
neticesi olarak mukabelei bilmisil vukua gelmis ise hapis cezasi otuz aydan bes seneye kadar hapis
cezas1 goriir ve bunun neticesi olarak mukabelei bilmisil vukua gelmis ise hapis cezast 30 aydan bes
seneye kadar uzatilir. Bkz. Basar Mevzuat, 756 Say:li TCK, http://www.basarmevzuat.com/dustur/kan
un/3/0765/a/0765sk-2.htm#142 (Erisim:08.11.2018), s.1.

1870 donemde, 1632 sayili ve 22.05.1930 tarihinde kabul edilmis olan, Askeri Ceza Kanunu
yiriirliiktedir.

Askeri Ceza Kanunu, Madde-148, “Askeri sahislardan;

A) Siyasi bir partiye iiye olmak i¢in miiracaat eden veya herhangi bir suretle siyasi partilere girenler,
B) Siyasi amagla toplant1 yapan veya ayni amagla siyasi gosterilere katilanlar,

C) Siyasi amagla nutuk sdyleyen, demeg veren, yazi yazan veya telkinde bulunanlar,

D) Siyasi toplantilara resmi veya sivil kiyafetle katilanlar,

E) Herhangi bir sebeple yalniz veya toplu olarak siyasi mahiyette beyanname hazirlayan, hazirlanmis
beyannameyi imzalayan, imzalatan veya yayin organlarina ulastiran veya dagitanlar,

Fiil daha agir bir cezayr gerektirmedigi takdirde, bir aydan bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilirlar.

Bu ciiriimler, seferberlikte islenirse ceza iki misli olarak hiikmolunur.” Seklindedir.
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5- Ordu mensibu olmalar1 bakimindan Askeri Ceza Kanitnunun [148]’inci
maddesi geregince yasak bir faaliyet olan siyasi makaleler yazmak ve bu
yazilarla propaganda yapmak,

6- Biiyiik Millet Meclisi’nin ve Hiikimetin manevi kimligine hakaret ve
toplumun milli degerlerini kigkirtacak sekilde iki sahis arasindaki dava
konusunu abartmak igin gosteri diizenlemek,

7- Tiirk Ceza KanGnunun [143]’iincii maddesine®®® aykir1 olarak “Memlekette

izinsiz Tiirkistan Birligi” adina faaliyette bulunmak.

Yukarida belirtildigi iizere saniklarin yargilanacaklari suglar ve bu suglara
karsilik gelen cezalar olduk¢a agir ithamlardir. Sikiyonetim Bir Numaral
Mahkemesi bu suglarin cezalarini, yargilananlar arasinda askeri personel de oldugu
icin gerek Tirk Ceza Kantinu’ndan gerek Askeri Ceza Kanlnu'ndan ve bunlarin
bagl bulundugu diger usul ve esaslara bagl olarak (Ornegin, Askeri Ceza Kaninu,
Askerl Muhakeme Usulii Kantinu, Umumi Muhakeme Usulii Kaninu, Matbuat
Kanlnu, Tecemmiiat Kanlinu, Adliye Harc Tarifesi Kéanlnu vd. gibi)
degerlendirmeye alacaktir. Ancak son kisimda kesinlesmis cezalari ilan edilirken de
goriilecegi tizere Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi heyetinin bu cezalari
verirken saniklarin iyi hallerini ¢ok g6z oOniinde bulundurmadigi, aksine cezalari
uygun bir kilif bulunarak belirli oranlarda, genelde altida bir oraninda arttirdiklari,
yani cezalari katmerleyerek saniklart mahkiim ettikleri goriilecektir. Bu davalarda
yargilananlarin ¢ogu devlet memurudur. Hatta i¢lerinde yiiksek dereceli memurlar
dahi bulunmaktadir. Dolayis1 ile saniklarin kamu gorevlisi olmalar1 Sikiyonetim Bir

Numarali Mahkemesi’nin cezalar1 katlayarak vermesini kolaylagtirmigtir.

138 TCK, Madde-143, Tiirkiye'de sakin bir Tiirk veya ecnebi harp zamaninin gayride diisman bir
devlete veya memurlarina dogrudan dogruya veya bilvasita mithimmat veya Tiirkiye devletini
mutazarrir kilabilecek sair vesait tedarik ve ita eylerse bir seneden bes seneye kadar agir hapis
cezasina mahkim olur ve bundan baska kendisinden iki yiiz liradan bes yiiz liraya kadar agir cezaya
nakdi alinir.
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2.2. HAZIRLIK SAFHASI VE HUKUMLER

Davanin hazirlik safthasinda, son tahkikat kararinin 6zeti altt maddede agiklanmuistir.
28 Mayis 1944 tarihli ve 16167 sayili bu karar 6zetine gore adi gegen sahislarin

tutuklanmasina karar verilmistir.

1- Profesdr Zeki Velidi Togan’m tesebbiisiiyle®® Temmuz sene 1941°de halen
Almanya’da bulunan Bayan Nuriman Karadagli’nin Taksim’deki
apartmaninda (Almanya’nin yaninda harbe girmeyen hiikimetimizi ani bir
darbe ile devirmek iizere husiisi merasimle yemin ederek) gizli cemiyet
kurmak stretiyle ittifak eden ve faaliyetlerine muhtelif sekillerde ve
yakalanincaya kadar devam eden maznlnlardan Profesor Zeki Velidi
Togan'*®, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Hamza Sadi Ozbek,
Nurullah Bariman’in Tiirk Ceza KéanGnunun 171. maddesinin 2’nci
fikrasina'®! tevfikan;

139 Bkz., Ek-3, TTK, 25/6-1B, Belge No:59, s.1.

140 Zeki Velidi Togan hakkinda mahkemede kullanilmus bilgilere gore; “Samigin siyasi hayati ve
faaliyeti 1916 yilinda Rusya’da baslamig, Ufa vildyetinin miimessili bulunmus 1917 senesinde
baslayan Rus Bolsevik Inkilabinda Baskurdistan ve Taskent Kongrelerine istirik etmis bu bolge
muhtdriyetini te’'mine ¢alismis ve Tagkent teki Miisliimanlar Merkez Teskilatinin umumi katibi olmus
ve Bolseviklerle cereyin eden savaslarda Baskurdistan ordusunu iddre etmis ve Kerenski
Hiikiimetinin tesekkiiliinde Orenburg’da Kazakistan ve Baskurdistan Hiikiimetlerinin viiciid bulmasina
gayret ederek bunlarin dahiliye ve harbiye subelerini idare etmis ve 1918 de yurtlarinin Bolsevikler
tarafindan isgalinde miistevii kuvvetlerce tevkif olunarak sevk olunurken kagmaya ve kurtulmaya
muvaffak olarak miittefikleri Beyaz Ruslarla birlikte savasa devam etmis ise de miittefiklerinin Kizil
Ruslara yani Bolseviklere maglib olunca ordulart odulariyla Bolsevik cephesine geg¢mis ve 1920
yilinda istigare maksadiyla arkadaslart ile Moskova’ya ¢agwrilarak orada alikonulmug ve burada iken
Tiirkistanlhilarla gizli toplantilar yapmis ve bu zamanlarda Bagskurdistan’in Askeri Komiserligini
yapmis ve Bolseviklerle arasi acilmast yiiziinden Moskova’'dan Tiirkistan’a kagarak kiyyam eden
basmacilart milli bir ordu sekline sokarak bu tesekkiiliin baskanligini tizerine alarak miicadele devam
etmis ve merhiim Enver Pasa’'nin Tiirkistan’'da icdd eyledigi yeminli cemiyeti te’sis ve tanzimiyle 1921
tarihinde iki bin kadar milisci Tiirkler tarafindan viki‘ yenin merdsimine istirdk ederek ve Enver
Pasanin vefatindan sonra 1922 yiuinda mahalli milll birlik a‘zdlariyla yapilan gizli kongrede
[Tiirkistan ddhilinde miicadeleye nihdyet verilmeyip bu ugurda hdricde miicadele edilmesi]
kararlastiriimast tizerine kendisine Tiirkistant hdric memleketlerde temsil saldhiyeti verilerek [fran,
Afganistan yoluyla Hindistan’a gelmis ve burada icrd-yi faaliyetine miisd ‘ade edilmediginden Misir
tarikiyle Fransa'ya ] gitmistir. Paris 'te Mustafa Cokayoglu ile istisarede bulunduktan sonra Berlin’e
gecmis ve 1924 yilinda Mustafa Cokayoglu’'nu Berlin’e ¢agirarak hamil bulundugu (Tiirkistan Millt
Birligi) 'ni Avrupa’da temsil vekdletini buna devretmistir. Sanik 1925 yilinda tekrvar Berlin’e gelerek
Doktor Riza Nurla goriismiis ve bunun Tiirkiyeye gelmesi yolundaki teklif ve isrart karsisinda ve bu
sirada Londra’daki Cambridge Universitesine gelmesi teklifati Profesér Mister Braun tarafindan
teklifatda vukii® bulmasi iizerine kura kesidesine basvurulmus neticede Tiirkiyeye gelmesi tecelll
edince Te’lif ve Terciime Heyetine a zd olmak iizere 1927 de Tiirkiyeye iltihdk etmistir.” Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No:61, s.3.

141 TCK, Madde-171; 125, 131, 133, 146, 147, 149 ve 156’nc1 Maddelerde yazili ciiriimlerden birini
veya bazilarini hususi vasitalarla islemek tizere birkac¢ kisi aralarinda gizlice ittifak ederlerse
bunlardan her biri asagida yazili cezalar1 goriir.

1-Yukaridaki fikrada yazili ittifak 126, 128, ve 156°nc1 Maddelerde yazil: clirlimlerin yapilmasina dair
ise sekiz seneden on bes seneye kadar agir hapis cezasina hitkkmolunur.
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2- Ayni maksatlarla hiikimeti yine merkezden ani bir darbe ile devirmek i¢in
husiisi merasimle yemin etmek slretiyle gizli [Gorem] adini verdikleri
cemiyeti esasli bir siiretde 1941 senesi sonlarinda teskil eden faaliyetlerine
yakalanincaya kadar devam eden Reha Oguz Tirkkan, Cihat Savas Fer,
Muzaffer Eris, Zeki Ozgiir, ismet Rasin Tiimtiirk, Hikmet Tanyu, Nurullah

2-Bu ittifak 146 ve 147°nci Maddelerde gosterilen ciirlimlerin icrasina miiteallik ise dort seneden on
iki seneye ve 149’uncu Maddede gosterilen ciiriimlerin icrasina aid ise {i¢ seneden yedi seneye kadar
agir hapis cezasi verilir.
Ciirmiin icrasina ve kanuni takibata baglanmazdan evvel bu ittifaktan ¢ekilenler ceza gérmezler.
Burada bahsi gegen, 146, 147 ve 149. Maddeler ise Devlet Kuvvetleri Aleyhinde Ciirlimler basligt
altinda ve su sekildedir;
TCK, Madde-146, Tiirkiye Cumhuriyeti Teskilati Esasiye Kanununun tamamim veya bir kismimi
tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile tesekkiil etmis olan Biiyiilk Millet Meclisini iskata veya
vazifesini yapmaktan men'e cebren tesebbiis edenler, idam cezasina mahk{im olur.

65’inci Maddede gosterilen sekil ve suretlerle gerek yalnizca gerek birkag kisi ile birlikte kavli veya
tahriri veya fiili fesat ¢ikararak veya meydan ve sokaklarda ve nasin toplandigi mahallerde nutuk irat
ve veyahut yafta talik veya nesriyat icra ederek bu ciiriimleri iglemege tesvik edenler hakkinda,
yapilan fesat tesebbiis derecesinde kalsa dahi idam cezas1 hitkkmolunur.
TCK, Madde-147, Tiirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife gérmekten
cebren menedenlerle bunlar1 tesvik eyliyenlere idam cezasi hiikmolunur.
TCK, Madde-149, Her kim Hiikiimet aleyhine halk: silah ile isyana veya Tiirkiye ahalisini birbiri
aleyhine silahlandirarak mukateleye tesvik ederse on bes senden asagi olmamak iizere agir hapise
konur.

Eger bu tesvik neticesi olarak isyan veya kital zuhur etmisse buna sebebiyet veren veya asilere
kumanda eden kimseler idam olunur.

Bu ciiriimlere yalniz istirak etmis olanlar alt1 seneden asag1 olmamak iizere agir hapse konulur.

NOT: Bu maddelerde gecen idam cezalar1 asagida agiklanan tarih ve sayili kanun degisikligi ile
miiebbet hapis cezasina ¢evrilmistir;
TCK, Madde-146, Tiirkiye Cumhuriyeti Teskilati Esasiye Kanununun tamamini veya bir kismini
tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile tesekkiil etmis olan Biiyiik Millet Meclisini iskata veya
vazifesini yapmaktan men e cebren tesebbiis edenler, "agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK
IBARE KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG NO:25529) cezasina mahkim olur.

65 inci maddede gosterilen sekil ve suretlerle gerek yalnizca gerek birkag kisi ile birlikte kavli
veya tahriri veya fiili fesat ¢ikararak veya meydan ve sokaklarda ve nasin toplandigi mahallerde nutuk
irat veyahut yafta talik veya nesriyat icra ederek bu ciirimleri islemege tesvik edenler hakkinda,
yapilan fesat tesebbiis derecesinde kalsa dahi "agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK IBARE
KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG NO:25529) cezasi hiikmolunur.

(Ek fikra: 06/07/1960 - 15/1 md.) Birinci fikrada yazili suca ikinci fikrada gosterilenden gayri
surette istirak eden fer i serikler hakkinda bes seneden onbes seneye kadar agir hapis ve amme
hizmetlerinden miiebbeden memnuiyet cezast hitkkmolunur.

TCK, Madde-147, Tiirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife gérmekten
cebren menedenlerle bunlari tesvik eyliyenlere "agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK IBARE
KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG N0O:25529) cezas1 hiikkmolunur.

TCK, Madde-149, (DEGISIK MADDE:29/06/1938 - 3531/1 md.) Her kim Hiikiimet aleyhine halki
silah veya uyusturucu yahud bogucu veya yakici gazlar veya patlayict maddeler kullanmak suretile
isyana veya Tiirkiye ahalisini birbiri aleyhine silahlandirarak mukateleye tesvik eylerse yirmi seneden
asag1 olmamak iizere agir hapis cezasile cezalandirilir.

Eger bu tesvik neticesi olarak isyan veya kital zuhur etmisse buna sebebiyet veren veya asilere
kumanda eden kimseler hakkinda "agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK IBARE KANUN
NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG NO:25529) cezast verilir.

Bu ciiriimlere yalniz istirak etmis olanlar alt1 seneden asag1 olmamak iizere agir hapis cezasile
cezalandirilirlar. Birinci fikrada yazili silahlar ve diger maddeler yalniz bir yere depo edilmis olsa dahi
isyan silahli sayilir. BKz., http://www.turkhukuksitesi.com/mevzuat.php?mid=8312
(Erigim: 19.11.2018) s.1.
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Bariman, Fehiman Altan, Hamza Sadi Ozbek, Yusuf Kadigil haklarinda Tiirk
Ceza Kantnunun 171’inci maddesinin 2’nci fikrasina tevfikan

3- Teskilat-1 Esasiye Kantnunun 88’inci maddesininl*? [Tiirkiye ahalisine din
ve rk farki olmaksizin vatandaslik itibartyla Tiirk kabul olunur] seklindeki
ik tefrikini agikca redd eden hiikmiine ragmen Irkc¢ilik ve Turancilik
propagandasi yaptiklar1 sabit olan Profesor Zeki Velidi Togan, Doktor Hasan
Ferid Cansever, Hiiseyin Namik Orhun, Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan,
Nurullah Bariman, Zeki Ozgiir, Cihat Savas, Muzaffer Eris, Hamza Sadi
Ozbek, Necdet Sancar, Orhan Saik Gokyay, Hikmet Tanyu, Fazil Hisarcikl,
Saim Bayrak, Ismet Rasin Tiimtiirk’iin Tiirk Ceza Kantnunun 142’nci
maddesine tevfikan cezalandirilmalari, ayni fiili ordu mensibiyeti bulundugu
halde ordu dahilinde izinsiz mecmii‘a nesr ederek ve siyasi makale yazarak
islemek ciir’etinde bulunan Doktor Yiizbast Fethi Tevetoglu, Ustegmen
Alparslan Tiirkes’in Askerl Ceza Kaninunun [148]’inci maddesine tevfikan
ve hareketlerinin vehdmeti sebebiyle ayn1 kantinun 32’nci maddesi'*® nazara
aliarak bu fiili ordu menstblarina kars1 isleyen Nihal Atsiz hakkinda Askeri
Ceza Kanlinunun 148’inci maddesi nazara alinmak, Zeki Velidi Togan, Reha
Oguz Tirkkan, Cihat Savas Fer, Muzaffer Eris, Nurullah Bariman, Hamza
Sadi Ozbek, Ismet Rasin Tiimtiirk, Zeki Ozgiir, Hikmet Tanyu’nun ayri
kasd-1 cilirmlerle islenmis miite‘addid fiillerinden dolay1 ta‘yin olunacak
cezalarinin Tiirk Ceza KanQinunun [70]’inci maddesine'** tevfikan ictima‘s;

142 O dénemde 1924 Anayasas: yiiriirliiktedir ve Anayasanin 88. Maddesi, “Tiirkiye’de din ve irk
ayirdedilmeksizin vatandaslik bakimindan herkese ‘Tiirk’ denir. Tiirkiye’de veya Tiirkiye diginda bir
Tiirk babadan gelen yahut Tiirkiye’de yerlesmis bir yabanci babadan Tiirkiye’de diinyaya gelipte
memleket i¢inde oturan ve erginlik yasina vardiginda resmi olarak Tiirk vatandasligini isteyen yahut
Vatandaslik Kanunu geregince Tirkliige kabul olunan herkes Tirktiir. Tirkliik sifatinin kaybi
kanunda yazili hallerde olur” seklindedir.

143 ACK, Madde-32, Asagida yazili hallerde Askeri dgrenciler hakkinda, Askeri mahkemeler veya
adliye mahkemelerince; asil ceza ile birlikte Askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme cezasi da verilir.
Bu husus mahkeme hiitkmiinde belirtilmemis olsa dahi, Silahli Kuvvetlerden ¢ikarmayi gerektirir.
A)Taksirli suglardan verilen cezalar hari¢ olmak tizere 6liim, agir hapis veya ii¢ aydan fazla hapis
cezasina hiikkiimliliik halinde,

B)30 uncu maddenin birinci fikrasinin (B) bendinde yazili hallerde.

Taksirli suglardan verilen cezalar hari¢ olmak tizere, Askerl mahkemelerce ii¢ ay veya daha az hapis
cezast ile birlikte Askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme cezasi da verilebilir.

Bu ceza ayrica bir hitkkme gerek kalmaksizin;

A)Askeri 6grencilik sifatinin,

B)Muvazzaf Askeri personel yetistiren Askeri okullara girme hakkinin,

Kaybedilmesi sonuglarini dogurur.

144 TCK, Madde-70, Bir agir hapis digeri hapis cezalarini miistelzim iki ciiriim isleyen sahis hakkinda
asagidaki kaidelere gore ceza verilir.

1-Agir hapis bir seneden fazla olmaz. Ve bu da hapis cezasi miiddetinin {igte birinden az olur ise hapis
cezas1 milddetinin yarisina muadil bir miiddet zammedilmek suretiyle hapis cezasi tertip olunur.
2-Diger hallerde hapis cezasinin {igtebirine miisavi bir miiddet ilavesi ile ceza mecmuu otuz seneyi
gecmemek sartiyle agir hapis cezasi tayin olunur.

fkiden fazla ciiriim igtima ettigi takdirde bir neviden cezayr miistelzim olanlar1 hakkinda 69 uncu
madde de yazili kaide tatbik edilir. Sonra icabina gore bu madde de beyan olunan hallerden birine
tevfikan muamele olunur.
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4- Nihal Atsiz’in sehadet ve vesa’ik ile sabit olan hiikimetin, Biiyiik Millet
Meclisinin manevi sahsiyetlerini alenen ve ¢ok agir bir stretde tahkirinden
dolay1 Tiirk Ceza Kantinunun [159]’uncu maddesine!®® tevfikan;

5- Niimayis tertib ve tanzim ve tatbik ederek hiikimet merkezinde dahili ve
harici emniyeti ihlal edici hareketlerde bulunmak stretiyle milli menfa‘atlere
zarar veren maznin Nihal Atsiz, Cemal Oguz Ocal, Cabbar Senel, Said
Bilgi¢’in Tiirk Ceza Kantnunun 161’inci maddesine*® tevfikan cezalarmin
ta‘yini ve bu stretle ayr kasdlar ile miite‘addid fiiller isleyen mazntn Nihal
Atsiz hakkinda ayn1 kantinun [70]’inci maddesi hiikmiiniin nazara alinmast,

6- Saymm Reis-i Cumhurumuzun giyablarinda tecaviizatda bulunan, devletin
emniyet kuvvetlerini tahkir eden diger mazniin Saim Bayrak hakkinda Tiirk
Ceza Kantnunun 158/2,147 159, 79,%*8 70’inci maddeleri hiikiimlerinin tatbiki

siiretiyle cezalandirilmalarina, gayr-1 mevkif mazntnlardan Yusuf Kadigil’in

145 TCK, Madde-159, Tiirkliigi, Cumhuriyeti, Biiyiikk Millet Meclisini, Hiikiimetin manevi
sahsiyetini, Bakanliklar1, Devletin Askeri veya emniyet muhafaza kuvvetlerini veya Adliyenin manevi
sahsiyetini alenen tahkir ve tezyif edenler alt1 aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

Birinci fikrada beyan olunan ciiriimlerin irtikabinda muhatap sarahaten zikredilmemis olsa bile
onlara matufiyetinde tereddiit edilmiyecek derecede karineler varsa tecaviiz sarahaten vukubulmus
addolunur.

Tirkiye Cumbhuriyeti kanunlarina veya Biiyilk Millet Meclisi Kararlarina alenen sdvenler 15
giinden 6 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Tirkliigi tahkir yabanct memlekette bir Tiirk tarafindan iglenirse verilecek ceza iicte birden yariya
kadar artirilir.

146 TCK, Madde-161, (Degisik madde: 20/11/1962 - 121/1 md.) Harb esnasinda ammenin telas ve
heyecanini mucip olacak veya halkin maneviyatint kiracak veya diisman karsisinda memleketin
mukavemetini azaltacak sekilde asilsiz miibalagali veya maksadi mahsusa miistenit havadis yayan
veya nakleden veya milli menfaatlere zarar verecek herhangi bir faaliyette bulunan kimse bes seneden
asag1 olmamak {izere agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

Eger fiil:

1-Propaganda ile veya askerlere tevcih olunarak islenmisse,

2-Suglu tarafindan bir yabanci ile anlagsma neticesi yapilmissa verilecek ceza 15 seneden eksik
olmamak tizere agir hapistir.

Eger fiil; diismanla anlagma neticesi iglenmis ise cezasi miiebbet agir hapistir.

Harb zamaninda diisman karsisinda milletin mukavemetini tehlikeye maruz kilacak sekilde
kambiyolarin tedaviil kiymetini diistirmeye veya resmi veya hususi kiymetli evrakin piyasasi iizerinde
bir tesir yapmaya matuf hareketlerde bulunan kimse bes seneden asagi olmamak {izere agir hapis ve
ii¢ bin liradan agag1 olmamak tizere agir para cezasiyle cezalandirilir.

Eger fiil suclu tarafindan bir yabanci ile anlagma neticesi yapilmigsa agir hapis cezast on seneden ve
diismanla anlagma neticesi islenmisse onbes seneden asagi olamaz.

- Kanunun ciirim saydig1 nesriyati nakil etmek bagli basma bir ciirim olup, faili ayni cezaya
tabidir. Nakil olunan bu gibi nesriyatin muhteviyati tasdik olunmadigina veya ihtiyatla nakil
edildigine yahut mesuliyeti bagka bir kimsenin tamamiyle deruhte eyledigine dair bir kayit ilavesi
naklini mesuliyetten vareste kilamaz.

147 TCK, Madde-158, Reisicumhura muvacehesinde hakaret edenler ve reisicumhur aleyhine
tecaviizkarane nesriyatta bulunanlar ii¢ seneden asagi olamamak {izere agir hapse konulur.
-Reisicumhurun aleyhinde giyabinda lisanen tecaviizatta bulunanalar bir seneden ii¢ seneye kadar
hapis olunur.

148 TCK, Madde-79, Isledigi bir fiil ile kanunun muhtelif ahkamim ihlal eden kimse o ahkamdan en
sedit cezay1 tazammun eden maddeye gore cezalandirilir.
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tevkifine durusmanin  7/9/(1)944 tarihinde 1 Numarali Orfi Idare
Mahkemesinde bakilmak iizere son tahkikatin a¢ilmasmma ve halen
Almanya’da bulunan Nuriman Karadagl ile kocasi1 Ahmet Karadagl ve

ikdmetgahi tesbit edilemeyen Heybetullah haklarindaki davanin tefrikine

verildigini mutazammindir.*4°

Yukarida belirtilen sebeplerden ve Tiirk Ceza Kantnu ile Askeri Ceza
Kantnu'nun ilgili maddeleri geregince saniklarin tutuklu yargilanmasina karar
verilmis ve zanlilarin hangi su¢ ya da suglar ile yargilanacaklari belirtilmistir. 7 Eyliil
1944’ten 29 Mart 1945 tarihine kadar devam edecek olan bu ilk Sikiyonetim Bir
Numarali Mahkemesi’nin hiikiim 6zetinde yargilamadaki suglar asagida belirtilmis

basliklarda detaylandirilmistir.

2.2.1. Zeki Velidi Togan ve Dogu Tiirkistan Tiirk Birligi Gizli Cemiyeti

31/08/1944 ve 16449 numarali iddianameye gore, saniklardan Profesor Zeki Velidi
Togan ve sug¢ arkadaslar1 Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman,
Heybetullah idil, Hamza Sadi Ozbek hiikiimeti yikma amaci ile gizli bir cemiyet ve
ittifak suglar1 incelenmis ve Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesince bu gizli
cemiyetin baskaninin Zeki Velidi Togan olduguna, diger iiyelerinin de Tiirkistanl
yoriiklerden olup, Istanbul’da bulunan Ahmet Karadagl, esi Nuriman Karadagh
(fran asill1), Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman, Tiirkistanli
Tiirklerden Heybetullah idil’den olusan toplam yedi kisilik bir kurum olduguna
kanaat getirilmistir. Bu gizli cemiyetin bagkam Zeki Velidi Togan'® ise, toplamda ii¢

baslikta incelenen konulardan suglu bulunmustur.'® Bu basliklar sunlardir;

149 Bkz., Ek-3, TTK, 25/6-1B, Belge No:59, s.1.

150 Zeki Velidi Togan, hakkinda detayl bilgi igin “Istanbul Universitesi Tiirk Tarihi Profesorliigiinde
1932 yili Agustos’una kadar kaldiktan sonra Ankara’da toplanan tarih kongresinde vaki‘
miindkasalar neticesinde bu vazifesinden istifa ederek Viyana'ya gitmis ve oradaki iiniversitede
doktorasim yaptiktan sonra Almanya’ya giderek Bohn ve Gottingen iiniversitelerinde Islam Ilimleri
Profesorliigii yaptigi siralarda Milli Egitim Bakanligi’'min daveti iizerine 1939 yilinda tekrar
Tiirkiye 'ye gelerek eski vazifesini deruhde eylemistir. Tiirkiye dahilindeki faaliyeti temddi ederek gizli
kurul kadrosu on iki kisilik olarak tesbitle bunu Berlin’de talebe olarak tahsilde bulunan Ahmet Can
Okay, Ibrahim Arifhan, Mecit Can Okay, Buharali Efdal ile tamamlanmis bunlarda (1)923-(1)929 da
Tiirkiye'ye gelmigler ve 1939 yili Cumhuriyet Bayramindan 9/8/1941 tarihine kadar faaliyete devam
etmis ve bir aralik a‘zd olarak Haci Hadi Eysan (?), Ahmet Karadagli, Mehmet Firuzi, Ilhan
Musabay, Fikret Musabay iltihdk eylemislerdir ki bu son faaliyetleri ve tesekkiilleri icin cemiyetler
kaninunun hiikiimleri dairesinde me ziiniyet-i resmiye almamistir. Rus-Alman harbinden esir diisen
ve Alman kamplarinda bulunan Tiirk ki esirlerine taltifitda bulunmak ve Almanlar in bunlara tatbik
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a-Almanya’nin yaninda ve Ruslar aleyhinde Ikinci Diinya Savasina girmeyen
Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkimetini yikmak icin, 6zel bir térenle yemin ettirerek, gizli
bir cemiyet kurmak ve yakalanincaya kadar bu isi devam ettirmek,

b-Devletin Anayasa ile belirlenmis ana vasiflarina aykiri olarak, milli
hissiyatt sarsmak ve zayiflatmak amaciyla propaganda ve sozlii beyanlarda
bulunmak,

c-Tiirkiye Cumhuriyeti’nde izinsiz olarak, Tiirkistan Milli Birligi adina

faaliyette bulunmak.

1927°de Tirkiye’ye gelen Zeki Velidi Togan, 1927-1932 yillar1 arasinda
Istanbul Universitesi Tiirk Tarihi profesdrliigii yapmustir. Ankara’da Tarih
Kongresi’nde (2-11 Temmuz 1932) yasanan tartismalar iizerine istifa ederek
Viyana’ya gitmis olsa da 1939’da tekrar Tiirkiye’ye gelmistir. Ozbeklerin Zeki
Velidi’ye destek olmamasi tizerine Togan, bu durumdan biiyiik {iziintii duymus ve
Rusya hakimiyetindeki Tiirkleri bir araya getirecek bir cemiyet kurmustur. Yeni
kurmus oldugu cemiyetin ad1 Dogu Tiirkistan Birligi Kurumu’dur. Bu cemiyet ayni
zamanda resmi bir tesekkiil olan Tirkistan Gengleri ve Kiiltiir Birligi ile de baglari
koparmadan c¢alismay1 hedeflemektedir. Bu cemiyete katilim yemin ile olmaktadir.
Uzerinde Tiirk bayragi, Kuran-1 Kerim, Tiirkistan matbu bayragi bulunan bir masada
Kuran ftizerine el konularak bagkan tarafindan yemin ettirilir ve bu yeminde su

ifadeler vardir;

“Kafkasya’dan Cin Seddi’ne kadar uzanan yerlerde yasayan Tiirkler Dogu
Tiirki ismi altinda tek bir milli varlik olmalart ve bunlarin milli emellerinin

eyledigi usiulleri yakindan tedkik etmek ayni zamanda Alman siyaseti lehine kazanmak maksadiyla
Almanya’ya gitmek tasavvurunda bulunmusg ise de bu arzusu Hariciye Bakanhgi miistesar: ile Genel
Kurmay Bagkani Maresal Fevzi Cakmak tarafindan tasvib edilmemis ve adi gegen kurumdaki
a‘zdlardan Ozbeklerin kendisine karsi cephe aldiklarmi ve bu birlise kendisinin baskan
segilmemesine karar verdiklerini goriince bundan ziyddesiyle miite’essir oldugu ve cemiyette bu
ayriliklarin kendisini dil-gir ettigi ve bu i‘tibarla kendisinin ayr: ¢alismak ve elemanlar elde etmek
kararint vermig oldugu anlasimistir. Bu karar iizerine yeniden Dogu Tiirk Birligi Kurumu te’sis
olunurken mevcid ve resmi bir tesekkiil olan (Tiirkistan Gengleri ve Kiiltiir Birligi) ile de
miindsebetlerin kesilmemesi ve iddmesi kararlastirilmis ve [ Uzerinde Tiirk Bayragi, Kurdn-i1 Kerim,
Tiirkistan’in matbi* bayragi | bulunan bir masada Kurdan-i Kerim iizerine el konularak baskan
tarafindan yemin ettirilmek usilii ihdas olunur ki bu yemininde [Kafkasyadan Cin Seddine kadar
uzanan yerlerde yasayan Tiirkler Dogu Tiirki ismi altinda tek bir milli varlik olmalari ve bunlarin
milli emellerinin tahakkuku ugrunda tek milli, edebi dil ve milli medeniyet etrafinda toplanmalari
ugrunda ¢alisacaklarina ve bu yolda icab ederse élmeye hazir olduguna] miite ‘allik ve miitedd ir
bulundugu tebdriiz eylemektedir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:62, s.4.

151 Bkz., Ek-4, TTK, 25/6-1B, Belge No:60, s.2.
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tahakkuku ugrunda tek milli, edebi dil ve milli medeniyet etrafinda toplanmalart
ugrunda calisacaklarina ve bu yolda icab ederse 6lmeye hazir olduklarina... >

Zeki Velidi Togan tarafindan kurulmus olan Dogu Tiirk Birligi Kurumu’nun
resmilesmesi igin valilife basvurulmus hatta bu iznin kolayca alinmasi i¢in Istanbul
Valisi’nin yakinen tanidigi Dr. Hasan Ferid Cansever’den yardim istenmistir. Ancak
valilik bu kurum ig¢in izin vermemistir. Yemin edilerek girilen bu gizli cemiyet isi, bu
izin alinamayinca hiikiimsiiz kalmis ve daha 6nceden edilen yeminlerin de bir anlam1
kalmadigr Zeki Velidi Togan’in ifadesinde belirtilmistir. Ayrica samik Zeki Velidi
Togan’in avukati Yusuf Ziyaeddin Karaca da bu yemin isinin ve gizliligin sadece
muhalif gruplarin tepkisini ¢ekmemek ve olasi tesebbiislerden ve oldiiriilmek
korkusundan oldugunu agiklamistir.™®® Bunu hiikiimet aleyhinde bir eylem olarak

gdrmenin engellenmesi bu ifadeden anlagilmaktadir.

Bu gizli cemiyet isinde ad1 gecen Ahmet Karadagl ve esi Nuriman Karadagl
Almanya’da olduklari i¢in Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi onlara bu safhada

ulasamamis ve haklarindaki iddialar gegici olarak ertelemistir.

2.2.2. Reha Oguz Tiirkkan

Reha Oguz Tiirkkan ise, bu gizli cemiyet konusunda adi gegcen 6nemli sahislardan
biridir. Dogu Tiirkistan Birligi’ne iiye olan Tirkkan, gozlerindeki rahatsizlik
nedeniyle askerligini yapmamustir. Yakalanip tutuklandigi zaman ise Ankara Hukuk
Fakiiltesi’nde hukuk doktorasi yapmaktadir. Tiirkkan, Togan’1 Ankara Kitapseverler
Kurumu dolayisiyla tanimaktadir. Yine bu gizli cemiyette adlari gecen Bayan
Nuriman Karadagli’'nin oglu Fikret Musabay ise Nurullah Bariman’in smf
arkadagidir. Annesi ile Fikret Musabay bir giin Bozkurt Mecmuasi’na giderler,
Nurullah Bariman araciligi ile Reha Oguz Tirkkan ile tanigirlar. Bayan Nuriman
onlar evine davet eder. Zeki Velidi Togan’da o giin Bayan Nurimanlarin evindedir

ve tanismis olurlar. Bu toplantilarda Zeki Velidi Togan genglere Dogu Tiirk Birligi

152 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:63, s.5.
158 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:64, s.6.
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Devleti’nde eleman olarak gorev alip alamayacaklarint sorar. Bu soruyu Nurullah

Bariman ve Reha Oguz Tiirkkan olumlu yanitlar. Bunun iizerine yemin ederler.'®*

Yeminden sonra Zeki Velidi Togan, kendilerine ‘“alamet-i temsil” olarak
miihiirlenmis bir kumas parcasi gostererek, kendisinin Tiirkistanlilart disarida temsil
etmek {izere se¢ildigini ve atandigini soyler. Tiirkiye’de muhacir olarak bulunan dig

5 adinda birinin bu

Tiirklerin kendi aralarinda ihtilafa diistiigiinii, Ahmethan®®
muhacirler arasinda “Tiirkistan Gengler Birligi” adinda bir kurum olusturdugunu ve

kendisinin Ahmet Can ile ihtilafli oldugunu ilave eder.'®

Hem Zeki Velidi Togan hem de cemiyetin diger iiyeleri, durugsmalarda bu
gizli cemiyetin hilkimeti devrime amaci olmadigini ve bu cemiyetin Almanlar’in esir
aldig1 Tiirkistanli Tiirklere yardim cemiyeti oldugunu iddia etmislerdir. Bu hayir
cemiyeti i¢in, Dogu Tirk Birligi mefkuresi i¢in Tiirkistanli muhacirlere bu fikirleri
asilamak amaciyla, Bayan Nurimanlarin evinde toplantilar yapilmasina karar
vermislerdir. Bu toplantilardan ikincisine, Reha Oguz Tiirkkan tarafindan Cihat
Savas Fer de getirilip yemin ettirilmistir. Ayn1 toplantida Heybettullah idil de yemin
etmek suretiyle cemiyete katilmistir. Katilimeilarin ifadesine gore bu toplantilarda
hiikkiimeti devirmek fikri mevzu bahis bile degildir.’®’ Zaten Bayan Nuriman’da
hiikimet darbesi faraziyesinin sadece Cihat Savas Fer’in hazirlik tahkikatinda
ifadesinde var oldugunu soyliiyor. Saniklara yapilan baski ve iskenceler, gergek
ifadelerinin kayda gecirilmemesi, durugsmalarda son s6z hakkinin verilmemesi gibi
cebr unsurlar1 dikkate alinacak olursa, sadece Cihat Savas Fer’in bdyle bir ifade
vermis olmasi, lstelik bu ifadenin hazirlik tahkikatinda alinmis olmasi ifadenin
gergekligini ya da isin i¢inde baskinin olup olmadig: siiphesini akla getirmektedir.
Ilerleyen durusmalarda verilen ifadelerde Cihat Savas Fer’in akil saghigm yitirecek

kadar sikint1 yagsamasi, durugmalarda siirekli gézyas1 dokmesi aslinda saniklarin ne

1% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:66, s.7.

1% Burada bahsi gegen Ahmethan adl kisinin diger belgelerde Ahmen Can olarak yazildigim ve
kullanildigim1 gérmekteyiz. Ahmethan’dan kasit, Zeki Velidi Togan ile arasini agik olan ve rakip
durumunda bulunan Ahmet Can Okay’dir. Belgeler Askeri Hakim Tuggeneral M. Kemal Kalkan’in
notlarina sadik kalarak yorumlandig: i¢in burada da ayni sekilde birakilmig ve degistirilmemistir.

1% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:67, s.8.

157 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:68, s.9.
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kadar zor kosullarda birakildiklarinin ve saglikli, en azindan insan haklarina uygun

bir yargilama siireci yagamadiklarinin kanitidir.

Bayan Nuriman, Hamza Sadi Ozbek’e yazdig1 bir mektupta; “Tiirkiye’de dis
Tiirkler arasinda anlagsmazlik olacagini, Kirgizlar, Kazaklar ve Baskurdlarin makul
insanlar oldugunu, ancak Ozbekler ve Tatarlarin entrikac1 oldugunu, bunlardan fayda
gelmeyecegini, Zeki Velidi’ye Bagkurdistan’a gitmesinin bu entrikalar yiiziinden
daha faydali olacagini” sdyledigi goriilmektedir.’®® Ayrica Zeki Velidi Togan’mn
avukatinin da belirttigi lizere, Togan’in zaten cemiyet iiyesi iken, ayn1 amaci tagiyan
bagka bir cemiyeti kurmasi ya da iyeliginin mantiksizhigi ifade edilmistir. Bu
durumda Togan’in sanik oldugu bagska bir gizli cemiyet olan, Gérem cemiyetinin de
hiikimeti devirme amaci olamayacagi aciklanmak isteniyor. Zeki Velidi Togan
aslinda, Tiirkistan’in kurtulup, Sarki Tiirkistan, Kirgiz ve Kazaklardan tesekkiil,
Dogu Tirk Birligi Siyasi Konfederasyonu ig¢in ugrasiyor. Bunun igin Tirk
hiikimetinden izin almaya caligsa da basarili olamiyor. Bdyle bir hedefi varken
Gorem Cemiyetine ayn1 amaglarla katilmis olmas1 avukatina gore gayet mantiksiz ve

kabul edilemez bir iddiadir.1>®

2.2.3. Cihat Savas Fer

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde samik Cihat Savas Fer'®® hakkinda hem

gizli cemiyete iiye olmak hem de hiikimeti devirmek amacindan yola ¢ikilarak

158 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:69, s.10.

159 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:70, s.11.

160 Cihat Savas Fer’in, durusmadaki ifadesinden anlasildig: {izere; “1334 yilinda Almanya’da dogmus,
santk olarak yakalandigi zaman Istanbul Yiiksek Miihendis Mektebi 4. sinif talebesinden bulunmustur.
Aynmi zamanda Ankara Erkek Lisesinin 1938 yili me’zinlarindandir. Reha Oguz Tiirkkan in
anlatmasiyla giydben tamidigi Profesor Zeki Velidi Togan’t Kitap Sevenler Kurumu'nun subesSi
ac¢uldigr zaman sahsen tamismigtiv. Bir giin sanik arkadaslarindan Nurullah Bariman’'in Zeki Velidi
Togan'in gizli teskildti oldugunu, bunlarla birleseceklerini ve beraber gitmelerini séylemesi tizerine
1941 veya 1942 senesi bir yaz giinii ogle tizeri Reha Oguz Tiirkkan, Nurullah Bariman ile birlikte
Taksim de ta‘limhdnede Bayan Nurimanin apartmanina gitmisler ve hiikiim gerekcesinin Profesér
Zeki Velidi Togan’a miite ‘allik kisminda da tafsilen izah kilindigi vechle Bayan Nuriman ve bayanini
kocast Ahmet Karadagl ile ogullart Ilhan ve Fikret ve Zeki Velidi 'nin ve Islam Heybetullah adinda
bir sahsin da hazir bulundugu bu apartmanda ayr bir odada Zeki Velidi Togan tarafindan kendisine
ve Heybetullah’a yemin ettirilmistir.

Yemin merdsimi Profesér Zeki Velidi Togan’in kisminda oldugu vechle yapilmistir. Miite ‘akiben
teskilatin gayesi tizerinde vaki‘ konusmalara nazaran Tiirkiye Rusya’dan ¢ekindigi icin bu faaliyete
miizaheret gostermeyecegi diisiincesiyle gizli ¢alisilacagi, ketim davranilacagi, tesekkiile daima
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sorgulamalar ve tahkikat yapilmistir. ifadelerden de anlasildigi {izere, saniklardan
Cihat Savas Fer, hazirlik tahkikati sirasinda Savcir Kazim Aldg tarafindan alinan
ifadesinde bu cemiyetin hiikimeti devirme amaci oldugunu sdylemis, daha sonra
yaptig1 aciklama ve ifadelerinden bu sozleri savcinin baskisi veya hilesi ile sdyledigi
anlasilmistir.’®! Cihat Savas Fer ile ilgili bir baska yasanan olay da sudur; Cihat
Savag Fer, Muzaffer Eris’e tutuklu iken duvara vurarak, Mors Alfabesi ile birseyler
anlatmak istiyor. Ancak, Eris mors alfabesi bilmiyor. Sonra yemekte iken Eris’e
mors alfabesi sifresi veriyor ve bu sekilde duvara vurmak sureti ile konusuyorlar.
Bunu yanlarinda bulunan diger tutuklu ve yeminli sahit Hiiseyin Yalginlar
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde anlatarak, kendisinin Muzaffer Eris ve
Cihat Savas Fer’in ne konustuklarini anladigini, Nurimanlarin evindeki toplantiy1 ve
Zeki Velidi Togan bahsini ifade etmistir.'®? Ayrica yine bu yeminli sahit Yal¢inlar’a
gore bu gizli cemiyetlerinin amaci; Tiirkiye’nin Rusya’dan ¢ekinmesi yliziinden ¢ok
gizli calismak, cemiyete daima eleman toplamak, fikirlerini herkese yaymak,
bugiinki hiikGimeti tarihi biiyiik firsatlar1 kacirdig: icin bir ayaklanma ile devirerek
yerine milliyet¢i bir hiikiimet kurmaktir. Bunun i¢in gerekirse Zeki Velidi Togan

esirleri teskilatlandirmak icin Almanya’ya gidecektir.'®3

2.2.4. Nurullah Bariman

Nurullah Bariman®® ifadelerinde, Dogu Tiirk Birligini bildigini, toplantida yemin
ettigini, sahsen Turanci oldugunu, Rusya’daki Tiirkleri kendi irkindan bildigi icin
¢ok heyecanlandigim1 o ylizden tereddiitsiiz bir sekilde yemin ettigini sdylemistir.

Zeki Velidi Togan’in bu yemin téreninden sonra Bariman’a mendil biiyiikliigiinde

eleman toplanilacag: ve Hiikiimetten miisd ‘ade ve miizdheret goriiliince maksadin agiklanacagi ve
Almanya’nin miizaheret gosterip gostermeyecegi hakkinda miisbet bir sey bulunmadigi ve (Dogu
Tiirkistan Birligi) igin Tiirkiye’'den eleman toplanarak yardim maksadiyla oraya gonderilecegi ve
(Rus-Alman) harbi dolayistyla Almanlar’ tarafindan esir edilen Tiirklerin teskildtlandirilacagi
hustislarimin bu konugma ve gdye konulari oldugu durusma safahdtinda ki mazbiit ifadelerinde
belirmektedir.”, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:71, s.12.

161 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:72, s.13 ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:73, s.14.

162 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:73, s.14 ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:74, s.15.

163 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:75, s.16.

164 Nurullah Bariman “Bu samigin durusmalardaki ifadelerine gore 1334 senesinde Istanbul’da
dogdugu Yiice Ulkii Lisesinde ikmdl-i tahsilden sonra yiiksek tahsile devam ettigi ve gazetecilik
yaptigt ve 1942 yilinda yedek subaylikla hidmete celb edildigi tevkifi zamanina kadar (...) 10270
Askeri posta numerolu birlikte piyade subayr bulundugu anlasimistir.”, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:76, s.17.
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bir kumas pargasi gostererek, kendisine bu kumas pargasi ile Dogu Tiirklerini
disarida temsil etme hakkinin verildigini ve halen bu zlimrenin temsilcisi oldugunu,
reislik gorevinin kendisinde kalmasi gerektigini ancak Tiirkiye’de Tiirk Kiiltiir
Birligi’nin mensuplar1 arasinda ayrilik oldugunu, bunu yapanin yani ayrilik ve
dagilmanin sebebinin ise Ahmet Can Okay oldugunu anlattigim sdylemistir.1%
Devaminda da Ahmet Can Okay’in riyasetten atilip yerine kendisinin gecirilmesi
gorevini Zeki Velidi Togan’in verdigini sdylemistir. Bu ifadelerden Dogu Tiirkistan
Birligini kurmak icin ¢esitli miicadeleler ve ihtilaflar oldugunu, bu konuda 6nemli

kisilerin birbiri ile rekabet igerisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Nurullah Bariman, 21/02/1945 tarihli savunmasinin gizli cemiyet ve ittifak

kisminda;

“Zeki Velidi Togan'1 ne stiretle tamdigini, Bayan Nuriman in apartmanindaki
toplantilari, konusma konularini anlattiktan sonra Cihat Savas Fer’in tibb-1 adliye
sevki icab eden bir muvahhis akli ile ma ‘lil oldugunu ¢iinkii normal akilli bir sahsin
bu kadar hezeyanda bulunacagimin kabul edilemeyecegini ve biitiin davanin bu bir
tek ifadeye istindd ettirilemeyecegini ve kendileri gibi yedi sahsi ile bu isin
basarilamayacagr ve 171’inci maddenin 2’nci fikrast ile tecziyelerinin imkani
olmadigini, yaptig1 yeminin ilk sarti hiikiimetten izin almak, ikinci sarti da Dogu
Tiirkistan in istiklaline kavusmus olmast bulundugunun bunlar mevcid olmayinca
kendisinin de bu yemin dolayistyla herhangi bir ta ‘ahhiide girmis olmasinin mevzii*
bahs olamayacagini nitekim 26/8/1941 tarihinden sonra Zeki Velidi'yi kendisinden
Bozkurt Mecmii‘asina yazi yazmak maksadiyla yalmiz bir defa goriip 1942
Mayis indan sonra ise kat iyyen bir daha ne mimd ileyhi ve ne de yemin etmis olan
vedi kigiden herhangi birini ne gérmiis ve ne de bunlardan herhangi biri ile
mektuplasmis bulunmadigint ve yemini hi¢ bir ciirm kasdi olmaksizin yapmig
oldugunu kabul etmek icab ettigini ve bindenaleyh hakkinda Tiirk Ceza Kaniinunun
458 ve 171'inci maddesinin son fikrasimin tatbiki ldzim  geldigini ileri
siirmektedir. "%

Seklinde ifade vermis ve Zeki Velidi Togan ile nasil tamistigini aciklamistir.

Yemin isinde de higbir kastinin olmadigini dile getirmistir.

185 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:77, s.18.
186 TCK, Madde-45, Ciiriimde kasdin bulunmamasi cezayi kaldirir. Failin bir seyi yapmasmin veya
yapmamasinin neticesi olan bir fiilden dolay1 kanunun o fiile ceza tertip ettigi ahval miistesnadir.

Kabahatlerde kasit sabit olmasa bile herkes kendi fiil veya ihmalinden mesuldiir.
167 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:78, 5.19.
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2.2.5. Heybetullah dil

Heybetullah 1dil*®® ile olan gelismeler ve olaylarm i¢ine miidahil olusu ise soyledir;
Heybetullah Idil, Zeki Velidi Togan ile Baskurdistan’da tamismuis ve Tiirkiye’ye
geldiginde de goriismeye devam etmistir. Nurullah Bariman ise ifadesinde
Heybetullah Idil’i hi¢ tamimadigini ilk kez gordiigiinii soylemistir. Birbirini daha
onceden taniyan Zeki Velidi Togan ile Heybetullah Idil, istanbul’da karsilasir ve
Togan ona yardim cemiyetinden bahseder. Ayni giin Bayan Nuriman’in evindeki
toplantiya Idil de davet edilmistir. Heybetullah Idil bu toplantida Zeki Velidi Togan
tarafindan “Kazanlilarin Mimessili” diye takdim edilir. Nurimanlarin evindeki
toplantida yemin ettikten sonra Heybetullah idil bu yemin isine ¢ok takilir ve
pismanlik duyar. Tiirk hiikimetinin bdyle birseyi olumsuz karsilayacagini diisiiniir
ve ertesi glin Zeki Velidi ile goriiserek bu yemin isinden affini ister. Yine
ifadelerinde verdigi bilgilere gore, Idil bu cemiyetin gizli oldugunu diisinmemekte

ve Ankara’daki Kitap Severler Kurumunu da bilmemektedir.1%°

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi; Zeki Velidi Togan’in hatira defterini
delil olarak saymis, Heybetullah idil’in ismine Zeki Velidi Togan’a ait bu hatira
defterinde rastlamis ve bunun Idil’in Togan’a Rusya’da memleketin kurtulmasi i¢in
calisacagina s6z vermis oldugundan ileri geldigine kanaat getirmistir.}’® Sikiydnetim
Bir Numarali Mahkemesi’nin bu gizli cemiyet isi hakkindaki delillerinden bu
ifadeler disindaki ikinci kisimda ise Dr. Hasan Ferid Cansever’in evinde ve
muayenehanesinde bulunan belgeler yer almaktadir. Bu belgeler arasinda Tutsak
Tiirk lleri Birligi baslikli bir yazi bulunmaktadir ve Zeki Velidi Togan bu yazinn,
CHP’de egitim gordiikten sonra Iran’a giden Behram adinda biri tarafindan

yazildigimi soylemistir. Zeki Velidi Togan her ne kadar yaz1 hakkinda baska ifadede

168 Heybetullah Idil, “Muhakeme esnasinda déhil-i fi’d-da‘va kilinmis olan samik 1313 senesinde
Rusya’min Ufa sehrinde dogmus ilk, orta ve lise tahsillerini Rusya’da yapmuis, husisi sekilde
mu ‘allimlik imtihanini vermis ve askerlik vazifesini yedek subay olarak (1)917-(1)919 (...)
memleketinde yapmistir. 1340 yilinda kendi arzusuyla Tiirkiye’ye hicretle tabi‘iyyetimize gegen
bugiine kadar Tiirkive Cumhuriyeti demir yollart insdati etiid islerinde ¢alismaktadr.” Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:78, s.19.

169 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:79, .20 ve TTK, 25/6-1B, Belge No:80, s.21.

10 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:81, s.22.
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bulunmus olsa da Hasan Ferid Cansever, evinde yapilan aramalarda ele gegirilen bu

belgenin Togan tarafindan hazirlik tahkikatinda kendisine verildigini sdylemistir.}’

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi bu bir yardim cemiyeti olsa dahi, bu
tir cemiyetlerde yemin olaymm ve gizlilik esasinin olamayacagina kanaat
getirdiginden bu cemiyet hakkinda menfi diistinmiistiir. Ayni sekilde yemin ettirilen
genglerin Tirkistan’da ne idare ne de kiiltiir eleman1 olamayacak diizeyde, lise
Ogrencisi gengler olmasi ve yemin isinin keyfiyetini, Zeki Velidi’nin bunu nasil
diisiinemedigini, Heybetullah idil’in ise daha dnceden Rusya’da Basmacilik yaptigin
ve bunun bir gizli ittifak olduguna kanaat getirdigini belirtmistir.”> Ayn1 sekilde yine
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, genclerin ve cemiyetin hiikkiimeti devirmek
iddiasinda olmadiklarina da inanmamaktadir. Hatta bunlar sadece Zeki Velidi’ye
yemin etmis olamazlar diye goriis belirtmistir.!”® Burada enteresan olan Sikiydnetim
Bir Numarali Mahkemesi’nin, gen¢ler hakkinda onlarin Tiirkistan’da kiiltiir eleman1
ya da idareci olamayacak kadar kii¢iik olduklarini belirtmesine karsilik; hiikiimeti
yikmak iddias1 s6z konusu olunca yaslarinin kiigiik olmasinin bu isnat ve iddiaya bir
engel teskil etmeyecegini varsaymasidir. Mahkemenin bu tutumu, saniklarin aleyhine

netice veren agik bir tezatdir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi bu menfi sonuca ulasirken Sovyetlerin,
Zeki Velidi Togan hakkinda “idealisttir, bizim diigmanimizdir” iddiasin1 g6z oniinde
bulundurmustur.!”® Ciinkii o dénemin hiiktimeti, ikinci Diinya Savasinda tarafsizlig
secmis ve gizliden de Almanya’y1 desteklemis olmakla beraber Rusya’dan da
cekinmektedir. Dolayisiyla Zeki Velidi Togan Tiirk-Rus iligkilerini zedeleyecek
kadar kritik bir isimdir. Hatta Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi Togan
hakkinda, onu Enver Pasa’ya benzetmekten dahi geri durmamistir. Zeki Velidi
Togan’1 Tiirkistan’da Enver Pasa’dan 6grendikleri seylere bagvurarak Birinci Diinya

Savasinda Tiirkiye’de oynadigi rolii taklit ve tekrar etmekle suglamigtir.}”®

171 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:83, s.23.
172 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:84, s.24.
13 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:85, s.25.
174 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:85, s.25.
15 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:85, s.25.
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Elde edilen ifadeler ve bilgiler 1s18inda Sikiyonetim Bir Numaral
Mahkemesi, 09/08/1941 ile 15/09/1941 tarihleri arasinda gizli cemiyet ittifakinin
kurulduguna kanat getirmistir. Zeki Velidi Togan, biiyiik firsatlar kagiran hiikimetin
savasa girmeyecegine emin olmus, devlet erkanmi ile yaptig1 goriismelerde
Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi, onun bu gizli ittifak i¢in genglerden yani,
Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer ve Nurullah Bariman’dan yararlanacagini
diisiinmiistiir.® Dolayisiyla Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, Zeki Velidi
Togan, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman’in fiillerini sabit
gormiis ve kurtarilmak istenen bolgelerin, bugiin Tiirkiye’nin dost oldugu bir {ilkenin
yani Sovyet Rusya’nin himayesinde olmasi bakimindan devletlerarasi iligkileri
bozma ihtimali yiiziinden bu durumu “Milli menfaatlere zarar verecek” tehlikeli bir

durum olarak degerlendirmistir.

“flgili santk ve miidafi ‘lerinin Tiirk Ceza Kanununun 171, 168, 177147, 170178
ve 169 uncu'™® maddeleriyle 171 inci dolayisiyla [125, 131, 133, 146, 147 ve 149 ve
156] 'nci maddeler'™® iizerine yaptiklar: serh ve tafsilat dinlenilmis ise de konuya

176 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:86, s.26.

7T TCK, Madde-168, Her kim, 125, 131, 146, 147, 149 ve 156’nc1 maddelerde yazili ciiriimleri
islemek icin silahli cemiyet ve cete teskil eder yahut bdyle bir cemiyet ve cetede amirligi ve
kumanday1 ve hususi bir vazifeyi haiz olursa onbes seneden asagi olmamak {izere agir hapis cezasina
mahkim olur.

- Cemiyet ve getenin sair efradi on yildan onbes yila kadar agir hapisle cezalandirilir.

- 64 ve 65 inci maddelerde beyan olunan hal haricinde her kim, boyle bir cemiyete ve geteye hal ve
sifatlarini bilerek barinacak yer gosterir veya yardim eder yahut erzak veya esliha ve cephane veya
elbise tedarik ederse ii¢ seneden bes seneye kadar agir hapis ile cezalandirilir.

178 TCK, Madde-170, Hiikiimet tarafindan ihtar vukuundan evvel veya vukuunu miiteakip cemiyeti ve
¢eteyi dagitanlar veya bunun tesekkiilinden gaye olan ciirmiin islenmesini men edenler keza cemiyet
ve cetenin tesekkiiliine istirak etmemis veya bunlar iizerinde bir kumanday1 haiz olmamis olmakla
beraber Hiikiimet memurlarinin veya zabita kuvvetlerinin ihtarindan evvel veya onu miiteakip cemiyet
ve ¢eteden mukavamet gostermeksizin ¢ekilerek silahlarini terk ve teslim edenler veya taharriyata
baglandiktan sonra tohmette seriki olanlar1 tevkif ettirmek esbabini istihsal edenler hakkinda ceza
verilmez.

1% TCK, Madde-169, 64 ve 65 inci Maddelerde beyan olunan hal haricinde her kim, bdyle bir
cemiyete ve ¢eteye hal ve sifatlarini bilerek barmacak yer gosterir veya yardim eder yahut erzak veya
esliha ve cephane veya elbise tedarik eder veya her ne suretle olursa olsun hareketlerini teshil ederse
i¢ seneden bes seneye kadar agir hapis ile cezalandirilir.

180 TCK, Madde-125, (DEGISIK MADDE:11/06/1936 - 3038/1 md.) Devlet topraklarmin tamamini
veya bir kismint yabanci bir Devletin hakimiyeti altina koymaga veya Devletin istiklalini tenkise veya
birligini bozmaga veya Devletin hakimiyeti altinda bulunan topraklardan bir kismini Devlet
idaresinden ayirmaga matuf bir fiil isliyen kimse "agirlastirlmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK
IBARE KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG NO:25529) cezast ile cezalandirilir.

TCK, Madde-131, (DEGISIK MADDE:11/06/1936 - 3038/1 md.) Askeri olan veya Devletin
miisellah kuvvetlerinin hizmetine tahsis edilmis bulunan gemileri, hava vasitalarini, nakil vasitalarini,
yollar1 miiesseseleri, depolart ve diger Askeri tesisatibunlar heniiz ikmal edilmemis olsalar bile
kismen veya tamamen velev muvakkat bir zaman i¢in olsun tahrib eden veya kullanilmiyacak bir hale
getiren kimse sekiz seneden asagi olmamak iizere agir hapis cezasile cezalandirilir.
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esas olan [171] ’inci maddede zikr edilen [husisi vasitalar] tabiri tahdidi degil genig
bir mana tagimakta ve hiikiimeti devirmek ve saire maksadlarla silahli cemiyet ve
cete teskili hari¢ her tiirlii tesebbiise samil bulunmaktadir.

Binaenaleyh silah gibi maddi bir cebr haricinde kalan her tiirlii vdsitalar bu
cerceve dahilindedir. Hiikiimeti devirmeye tesebbiis ve hareketin ise herhangi bir
te’sir ve bir cebr mahsulii olacagina gore bu maksadla yapilan hareketlerde, fiilin
vukii ‘u ve inkisdaf sekli bakimindan cebr mefrizdur. Hiikiimeti devirmek maksaduyla
gizli ittifak yapilmis ve bi’t-tabi‘ bunun ne siiretle ve ne zaman yapilacagi tedarik
edilecek elemanin miktarina, zamanin imkan ve miisa ‘adesine bagl bulunmustur. Bu
miiceb-i sebeplere gore Zeki Velidi Togan in hiikimeti devirmeye ma ‘tif gizli ittifak
ve bunlardan Zeki Velidi Togan, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah
Bariman i bu fiilleri sabit goriilmiistiir.*®*

Kurtarilmas: ve istiklallerine kavusturulmasi istenilen bu iilkelerin hdlen
komsu ve dost bir devletin hdkimiyet ve idaresi altinda bulundugu diistiniildiigii
takdirde bu hareket ve faaliyet dolayisiyla ve bilhassa bu tesebbiislere Tiirkiye’de
Qegilmis bulunulmasi noktasinda Tiirkiye ve komsu devlet siyasetlerinde ve karsilikl
iyi niyetlerinde bir aksii’l-amel viiciida getirilmesi siiphe ve ihtimalinin mevciidiyeti
ve bu sebeple bu faaliyetin milli menfaatlerezarar verecek tehlikeli bir durum arz
eyleyecegi bakimindan durusma sirasinda ayrica meydana ¢ikan bu yeni fiil ve

Asagidaki hallerde "agirlastirilnug miiebbet agir hapis" (DEGISIK IBARE KANUN NO:5218/1
RGT:21.07.2004 RG NO:25529) cezas1 verilir:

1-Fiil, Tirkiye ile harp halinde bulunan bir Devletin menfaati i¢in iglenmis olursa,

2-Fiil, Devletin harp hazirliklarini veya harp kudret ve kabiliyetini veya Askeri hareketlerini tehlikeye
koymus ise.

Fiil bunlar1 elinde bulunduran veya muhafazasi veyahut nezareti ile miikellef olan kimsenin kusuru
neticesi vukua gelmis veya sadece kolaylasmis olursa o kimse hakkinda bir seneden bes seneye kadar
agir hapis cezast hitkkmolunur.

TCK, Madde-133, Her kim Tiirkiye Devletinin harbe yariyan mevaddina ve hava kuvvetlerine ve kale
ve istihkamlarina ve Askeri hareketlerle ameliyata ve tersane ve limanlarina ve harp gemilerine ait
vesika ve vaka veya resim ve planlart ve sair maliimati bir digerine tevdi, teblig veya nesretmek
yahutda kolaylastirmak suretiyle devletin emniyetinemiiteallik Askeri sirlar1 ifsa ederse bir seneden ii¢
seneye kadar agir hapis veyahut hapis cezasiyla miicazat olunur. Ve bundan maada kendisinden fi¢
yiiz liradan asag1 olmak iizere agir cezayi nakdi alinir.

Is bu sir, bir ecnebi devlete veya onun memurlarina ifsa olunmus ise failin gérecegi ceza bes seneden
asag1 olmamak {izere agir hapis veya hapis ve dort yiiz elli liradan asagi olmamak iizere agir cezayi
nakdidir.

Is bu fiil Tiirkiye Devleti ile bir ecnebi devlet arasinda cari olan dostane miinasebeti bozmus veya
Tiirkiye ile muharebe halinde bulunan bir devlete veya memurlarina karst vaki olmus ise ciirmii
isliyen on bes seneden agagi olmamak iizere hapse mahkiim olur.

Ciirmii isliyen kimse, bu gibi resim ve plan veya vesikalart muhafaza eden bir memur bulundugu veya
memuriyetinden dolayr bu sirlar1 6grendigi yahut cebir ve desise ile onlar1 elde etmis veya onlara
vakif olmus bulundugu takdirde cezasi iigte bir miktari arttirtlir.

TCK, Madde-156, Reisicumhur hakkinda suikastte bulunanlarla buna tesebbiis edenler fiilleri
tesebbiisii tam derecesinde ise idam cezasiyle, nakis ise miiebbed agir hapis ile, cezalandirilir.

NOT: Madde 156, asagidaki sekilde tadilata ugramistir.

Reisicumhur hakkinda suikasitte bulunanlarla buna tesebbiis edenler fiilleri tesebbiisii tam derecesinde
ise "agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK IBARE KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG
NO:25529) cezasiyle, nakis ise miiebbet agir hapis ile, cezalandirilir.

181 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:87, s.27.
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hdadise dolayisiyla Tiirk Ceza Kanununun 161°inci maddesinin tatbiki liiziimlu
bulunmaktadir. '8

Tiirk Ceza Kanlinunun, “Devlet kuvvetleri aleyhinde ciiriimler” kisminda,
161. maddenin 3531 sayili kanGnun 23.05.1938 tarih ve Basvekalet Kararlar
Midirligi 6/2165 sayili hiikGimet teklifinde bu kayit “milli menfaatlere zarar
verecek herhangi bir faaliyette bulunan kimseler” seklindeki halini korumustur.
Ancak Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, bu maddenin degisme seklinde “milli
menfaatlere zarar vererek” kaydindaki “c” harfinin “r” harfi seklinde bir miirekkep
hatas1 olarak gecmis olmasi ihtimali kuvvetli gormiis ve bunu bir basim hatas1 olarak
degerlendirmistir. Halbuki o dénem basilan kitaplarda ve eldeki TCK’da 161. madde
“vererek” seklinde yazilmistir. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi bu maddenin
esash bir tetkik ve tefsire muhtag oldugunu kabul etmekle beraber bu 161. maddeyi
saniklar {izerinde “verecek” ibaresini baz alarak uygulamaya koymustur.®® Burada
biraz kasitli olarak saniklar lizerindeki cezay: arttirmak ve onlar1 agir maddeler ile
yargilamak istegi baskin gibi goriinmektedir. Elbetteki mahkemenin bu tutumu
Askerl Yargitay’in karar1 bozmasi ve Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi

siirecinde yumusayacak ve degisecektir. Ancak su an boyle degildir.

Yine mahkemede 161.Madde hakkinda;

“Ma ‘a-ma-fih ilgili saniklara ayrica bu maddenin tatbiki icab edip
etmeyecegi cihetine gelince:

Ilgili samiklar adli amir tarafindan bu madde ile tecziyeleri talebi ile
mahkememize sevk edilmedikleri gibi durusma siwrasinda meydana ¢ikan bu yeni fasil
dolayisiyla Askeri Muhédkeme Usilii Kaninunun 190 inct maddesi*®* geregince ne
iddi ‘a makami ne de ilgili saniklar ayri bir talepte bulunmamiglardir.

Esasen Tiirk Ceza Kdantinunun 173’iincii maddesi*®® miicebince ve Askeri

Ceza Kaninunun 48’inci maddesinin'®® [b] fikrasina tevsikan Milli Miidafa‘a

182 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:88, s.28.

183 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:88, s.28.

184 Askeri Muhakeme Usulii Kanunu, 22.05.1930 yilinda, 1631 sayi ile yiiriirliige girmis olan
kanundur. Madde-190, Maznunun, iddia olunan sugtan baska, diger bir su¢ ile de maznuniyeti
durugsma sirasinda anlasilirsa miiddeiinin talebi ve maznunun muvafakati tizerine her ikisi birlikte
hiikmolunmak {izere su¢ durusulacak olan sugla birlestirilir. Yeni su¢ agir ceza iglerinden olur veya
askerl mahkemenin saldhiyeti haricinde bulunursa bu hiikiim tatbik edilmez.

185 TCK, Madde-173, (Degisik madde: 29/06/1938 - 3531/1 md.)
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Bakanlhigimin ta ‘kibat-1 miitdla ‘asina baglh bulunan bu fiili hakkinda da alinmis bir
izin olmadigindan ilgili sanmiklar hakkinda ayrica bu maddenin tatbiki siretiyle
tecziyelerine kantini imkdn goriilememistir. Ma ‘a-ma-fih her seyden evvel tatbikdt
bakimindan bu madde esaslh bir tedkik ve tefsire muhtactir.”*®" Seklinde bir kararin
alindigin1 gérmekteyiz.

Zeki Velidi Togan’in kurum baskani olarak devletin Anayasa ile muayyen
olan ana vasiflaria aykir1 ve milli hissiyat1 sarsmak ve zayiflatmak i¢in propaganda
ve medh ve istihsanda bulunmak sucu hakkinda ise mahkemede delil olarak
20/09/1940%%,  16/10/(kuvvetli ihtimalle 1940)'8°, 24/12/1941, 10/01/1943,
20/09/1940 tarihli mektuplar1 kullanilmistir. Bu mektuplarda genelde Zeki Velidi
Togan’in o donem yaymlanan Bozkurt Mecmuasi’ni yonetme istegi ve
yonlendirmeleri vardir. Bozkurt kapanmadan yasasin ve fikir ve idealini genglige
asilasin diye slirekli gorlis belirten Togan, Bozkurt’'un Atatiirk¢li makale

% Yine mektuplarinda,

yaymlamasini  istememektedir buna engel olmustur.!
Yahudileri, Pertev Boratav’1 diisman olarak gormiistiir.’®? Sikiyonetim Bir Numaral
Mahkemesi ise Zeki Velidi Togan’in bu mektuplarindan, Irke¢ilik-Turancilik
fikirlerine vakif oldugunu anlamis onu ve ekibini Anayasa’nin 88, 69 ve 92.

maddelerine aykirt davranmakla suglamstir;

“Bu sonucun kanuni mevzii ‘atina gelince: Anayasanin [88 ve 69 ve 92] 'nci
maddeleri'® ve bunlarin eski diger halleri ve zabt cerideleri miinderecitini ve

127°nci maddenin 3 ve 4’iincu fikralar ile 138 inci maddenin 4’iincii fikrasinda ve 128, 143 ve 161
inci maddelerde yazili ciirimler hakkinda takibat yapilmasi Adliye Vekaletinden izin verilmesine
baglidir.

Ceza Kanununa gore harb zamani tabirinde harb ilan edilmeksizin fiili muhasama dahil oldugu gibi
eger harb vukua gelmisse seferberlik zaman1 da dahildir.

Birinci babda yazili cliriimler i¢in hitkkmolunacak agir hapis cezalarina, tertib edilen ceza miiddetinin
iicte birinden asagi ve o miiddeti gegmemek iizere tayin olunacak bir mintakada ikametle emniyeti
umumiye nezareti altina alinmak cezasi da ilave olunur.

18 ACK, Madde-48, (Degisik; 12/5/1941 - 4026/1 md.)

A)Askeri suglarin takibi sikayete bagl degildir.

B)Askeri kazaya tabi olupta TCK mucibince takibi Adliye Vekilinin izinine bagl suglar hakkinda
izin, Milli Miidafaa Vekili tarafindan verilir.

187 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:89, s.29.

188 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:90, s.30.

189 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:91, s.31.

190 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:91, s.31.

191 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:92, s.32.

192 Anayasa (1924), Madde-88, Tiirkiye’de din ve ik ayirdedilmeksizin vatandashk bakimindan
herkese “Tiirk” denir. Tiirkiye’de veya Tiirkiye disinda bir Tiirk babadan gelen yahut Tiirkiye’de
yerlesmis bir yabanci babadan Tiirkiye’de diinyaya gelipte memleket i¢inde oturan ve erginlik yasina
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tasarilarin muhteviyati, hudidlarimizin ¢ok genis iilkelere uzadigi zamanlardaki
(memur, subay, asker) olarak vazife gordiikleri serhadlerde, memleketlerde evienen
veya evli olarak geldikleri yerlerde ¢ocuklart dogan Tiirklerin ¢ocuklar: ve nesilleri
oz Tiirk olarak tamimamak bunlara gayr-1 Tiirk damgasin yapistirmak milli varligi,
tarihi ve ecdddi inkar ile miisavi olacagi, simdiye kadar degerli hidmet ve liyakatleri
neticesinde yiiksek makamlar isgal eden sahislarin bazilart hakkinda, siyasi
muhasamalarimin kuru istinddlarina bakarak tesaliib bakimindan bir wrk karisiklig
icinde bulunduklarint iddi‘a eylemek ve bu iddi‘ay: tarihi sahsiyetlere kadar tesmil
etmek, tarihi ve milli mefahir ve kahramanlarumizi baska milletler hesabina mal
kaydetmekten baska bir siretle tefsir edilemeyecegi bi’n-netice saniklarin iddi’a
ettikleri, mektup, yazi, basin vasitalariyla nesr ve ta ‘mime ugrastiklar: ve miicerred
Irk¢ilik iizerine mii’esses milliyetcilik tez ve prensibi kaniin-1 vdzi‘anin maksadina
yani bugtiinki milliyetcilik nizamina aykurt oldugu gibi Tiirk wkindan olmayanlara
karst tatbiki istenilen mu ‘dmeleler bakimindan da Anayasa’nin [69 ve 92] nci
maddelerine de zid ve devlet¢ce Kurtulus Savasi’ndan beri ta‘kib edilen i¢
siyasetimize tamamen muhalefet ve Tiirkliik cami ‘asini bozguna ugratmasi tehlikesi
i‘tibariyla da tamamen zararli bulunacag buna baskaca bir biitiin keyfiyeti teskil
eder. 19

Mahkemede Zeki Velidi Togan’in Tirkistan Milli Birligi’ne dair cezasi
hakkinda ise;

Profesor Zeki Velidi Toganin Tiirkive Cumhuriyeti yurdunda izinsiz
“Tiirkistan Milli Birligi” adinda faaliyette bulunmak suguna ve seriklerine gelince
Tiirk Ceza Kaniinunun 143 ’lincii maddesi stimiliinde bulunan bu suc¢ hakkinda
iddi ‘andme talep olmamasina ragmen durusma esnasinda agiklanmig ve belirmis bir
konu olmasina bakmadan Askeri Ceza Kantinunun 190 maddesi*® geregince
mahkemece bir karara baglanmamis ve hazirlik tahkikati da yapimamis olan bu
hddisenin ayrica tedkiki ve taleb-i vechle bir karara baglanmasit Askeri Mahkeme
Usilii Kanimunun sardahat ve talebi karsisinda imkdnsiz goriilmiistiir'®.

vardiginda resmi olarak Tiirk vatandashigini isteyen yahut Vatandaslik Kanunu geregince Tiirkliige
kabul olunan herkes Tiirktiir. Tiirkliik sifatinin kaybi kanunda yazili hallerde olur.

Anayasa (1924), Madde-69, Tiirkler kanun karsisinda esittirler ve ayriksiz kanuna uymak
Odevindedirler. Her tiirlii grup, sinif, aile ve kisi ayricaliklar1 kaldirilmistir ve yasaktir.

Anayasa (1924), Madde-92, Siyasi haklar1 olan her Tiirkiin, yeterligine ve hakedisine gore, Devlet
memuru olmak hakkidir.

193 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:94, s.34.

194 ACK, Cezanin kaldirilmasi ve degistirilmesi hakkinda, Madde-190, (Degisik: 22/12/1934 - 2632/8
md.; Miilga: 11/12/1935 - 2862/14 md.; Yeniden Ydrirlik: 29/1/1936 - 2908/1 md.; Miilga:
31/1/2013-6413/45 md.)

1% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:96, s.36.
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2.2.6. Gizli Géorem Cemiyeti

Bu gelismelerin disinda mahkemede, La Rebupplica Gazetesi yazar1 Reha Oguz
Tirkkan’in lisede iken kurdugu Gizli Goérem Cemiyeti lizerinde durulmustur.
Tiirkkan, Ankara Gazi Lisesi onuncu sinifta iken kendi sinif arkadaglari olan Ceyhun
Atf Kansu, Cihat Savas Fer, onuncu siniftan Hikmet Tanyu, Biilend Kandiyeli,
Orhan Erdener, ilhan Kut ile anlasmis ve Gérem admi verdikleri bu gizli cemiyeti
1938’de kurmustur’®. Bu arada Filiz Mecmuasi’n1 ¢ikarmakta ve Tiirkeiiliik
hakkinda yayin yapmaktadirlar. Liseden sonra da Bozkurt ve Ergenekon
mecmualarini ¢ikaracaklardir. Amaglari; memleketin tam bir inkilap hamlesi iginde
bulunmasina ragmen, gengligin bu inkilap duygularina ve memleket meselelerine
duyarsiz ve alakasiz goriinmesi nedeniyle tehlikeli bulduklari bu durumu diizeltmek

icin ideolojilerini yayarak bunu genglige asilamaktir.

Gorem gizli cemiyeti faaliyetlerine devam ederken, Reha Oguz Tiirkkan,
Ceyhun Atif Kansu’ya Cerkezlik ithaminda bulunur ve aralari agilir.'®” Ceyhun Atif
Kansu Gorem’den ayrilir. Hikmet Tanyu ise bu meseleyi ifadesinde, Tiirkkan ve
Kansu arasinda Gorem Cemiyeti’nin baskan1i olma miicadelesi ve c¢ekismesi
oldugunu belirtmistir. Bagkanlik i¢in birbirlerinin memleket ve kokenlerini gizliden
arastirma egilimi icindedirler. Amaglar1 kdylere varincaya kadar!®® tiim halk:
orgiitlemek, boylece halki da hiikiimeti de idealist bir hale getirmektir. Bu arada
Reha Oguz Tirkkan ile Cihat Savag Fer’in arasi ¢ok iyidir. Tiirkkan’nin hedefleri
bilyiiktiir; mesela bir on bes sene kadar sonra siyasi bir teskilata (Ornegin; Serbest

199 yani Gérem’i siyasi partiye

Cumbhuriyet Firkas1 gibi) doniismeyi hedeflemektedir
doniistiirme ideali igerisindedir. Ancak isler diislindiigii gibi gitmeyince Ve
arkadaslari ile baz1 sorunlar yasayinca Reha Oguz Tiirkkan Gorem’i kapatmaya karar
verir ve cemiyeti dagitir. Bunu arkadaslarindan Hikmet Tanyu ifadesinde de

sOylemistir. Ayrica,

1% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:97, s.37.
197 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:98, s.38.
1% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:99, s.39.
19 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:100, s.40.
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“Yine ilgili saniklardan Cihat Savas Fer’in durusmada mazbiit beyandtinda
da bu lisede miitesekkil (Gorem) kurumu hakkinda gereken izdhat verilirken bu
Gorem’in Irk¢iliktan gayri milliyet¢iligi yaymak, Tiirk gengligi bu maksada uygun
olarak yetistirmek ve icab eden zemini hazirladiktan sonra herhangi bir siretle
hiikimeti devirmek milliyetcilik fikvini giiden ve kendi maksadlarina uygun yeni bir
hiikiimet kurmak husiisunu maksad ve gaye edindigini, durusmada alinan ifadelerin
ise hi¢ bir te’sir ve tazyik neticesi olmadigina ve dolayisiyla cebr ve tazyik
iddi‘dlarina ragmen hazirlik tahkikati ifadelerini de te’yid eylemis bulunmasina
nazaran kanuni unsur bakimindan Tiirk Ceza Kanununun 171 inci maddesinin ikinci
fikrasina uyan ve cezasi dort seneden on iki seneye kadar agwr hapis olan bu fiil
hakkindaki dava miirir-1 zamani Tiirk Ceza Kaninunun (102) 'nci maddesi?® bu lise
Goremi’nin Ankara Kitap Sevenler Kurumu Bozkurt¢ular Goremi isimleri altinda ve
birincisinde yalniz faaliyeti, sonuncusunda da buna inzimdmende yine hiikimeti
devirmek maksad ve gayesi etrafinda faaliyetine devam suretiyle fiilin miiteselsil bir
su¢ halini almasi bakimindan inkitd * ve miiteselsillerde nazar-1 dikkate alinarak ayni
kdntinun 103’iincii maddesi®® geregince de heniiz tamamlanmamis bulunmakla
beraber bu lise Goremi’nin diger mensuplarindan Biilent Kandiyeli, Ceyhun Atif
Kansu ve Orhan Erdener, Ilhan Kut, Adil Sagwroglu adlarindaki sahislarin bu
cemiyetten ayrilmis bulunmalar: ve Reha Oguz Tiirkkan’in bunlar toplayarak bu
Goremi dagittigimi bunlara soylemis bulunmast hasebiyle bunlara bu fiillerinden
dolayi mevzii* bahs Tiirk Ceza Kantinunun 171’inci maddesinin son fikrasi
miicebince ceza verilemeyecegi gibi yine bu bakimdan adli amir Sikiyonetim
Komutanliginin son tahkikat kararlarinda bu fiil dolayisiyla bir ceza talep ve Biilent
Kandiyeli, Ceyhun Atif Kansu ve Orhan Erdener, [lhan Kut, Adil Sarioglu
(Sagiroglu) suglu sifatryla mahkemeye sevk edilmemis bulundugundan mahkemece
bunlar iizerinde durulmamig ve ayrica ifadelerinin tespitine liiziim goriilmemistir.

Yalniz ilgili saniklarin devam ede gelen Irk¢ilik ve hiikiimeti devirmek fikrinin
te’yidi bakimindan ve bunun daha mekteb siralarinda iken bir gdye edinildigini

20 TCK, Madde-102, (DEGISIK MADDE:29/06/1938 - 3531/1 md.)Kanunda baska tiirlii yazilmis
olan ahvalin maadasinda hukuku amme da‘vast:

1-Agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK IBARE KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG
NO:25529) ve miiebbed agir hapis cezalarini miistelzim ciirlimlerde yirmi sene,

2-Yirmi seneden asagl olmamak iizere muvakkat agir hapis cezasini miistelzim ciiriimlerde on bes
sene,

3-Bes seneden ziyade ve yirmi seneden az agir hapis veya bes seneden ziyade hapis yahud hidemati
ammeden miiebbeden mahrumiyet cezalarindan birini mistelzim cilirimlerde on sene,
4-Bes seneden ziyade olmamak {izere agir hapis veya hapis yahud siirgiin veya hidemati ammeden
muvakkaten mahrumiyet cezalarimi ve agir para cezasini miistelzim ciirimlerde bes sene,
5-Bir aydan ziyade hafif hapis veya otuz liradan ziyade hafif para cezasin1 miistelzim fiillerde iki sene,
6-Bundan evvelki bendlerde beyan olunan mikdardan asagi cezalari miistelzim kabahatlerde alt1 ay
geemesile ortadan kalkar.

Bu kanunun ikinci kitabinin birinci babinda yazili agirlastirilmis miiebbet agir hapis" (DEGISIK
IBARE KANUN NO:5218/1 RGT:21.07.2004 RG NO:25529) veya miiebbed yahud muvakkat agir
hapis cezalarini miistelzim ciiriimlerin yurd diginda islenmesi halinde da‘va miiruru zamani yoktur.

201 TCK, Madde-103, Miiruru zamanin baslangici tamamiyle icra olunmus ciiriim ve kabahatler
hakkinda fiilin vukuu giiniinden ve tesebbiis olunan veya icra ve ikmal olunamayan ciiriimler
hakkinda son fiilin islendigi tarihten ve miitemadi ve miiteselsil ciirlimler hakkinda dahi temadi ve
teselsiiliin bittigi giinden itibar olunur.
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gostermesi hasebiyle bu cihetin bu sekilde ayri bir bahis hdlinde ozlestirilmesi
muvdfik miitdla ‘a kilinmistir. 2%

Lise Gizli Goérem’i dagildiktan sonra, Reha Oguz Tiirkkan Ergenekon ve
Bozkurt Mecmualar ile Tirkgiiliik ve Irkgilik fikirlerini yaymaya ¢alismistir. Cihat
Savas Fer ve Hikmet Tanyu’da kendisine fikir arkadaslhigi yapmistir. Ancak bu
mecmualar uzun soluklu olamayacaktir. Ciinkii Ergenekon, 4. Sayisindan sonra
hiikiimet tarafindan kapatilacaktir. 12/02/1939°da fasizmin tehlikeli oldugu hakkinda
bir makale negrettirilerek mecmua kapatilir. Bozkurt da 1939’da yaymn hayatina
baslamis olsa da kapatilir ancak beraat kararindan sonra 28 Mayis 1940 tarihinde

tekrar yayina baslar.2%®

Sikiyonetim Bir Numaralit Mahkemesi’nin incelemeye aldig1 bir diger teskilat
da Ankara’da kurulan Kitapseverler Kurumu’dur. Bu kurum Igisleri Bakanligi’nin
izni ile 11.10.1939 tarihinde kurulmustur.?®* Kuruma iiye olmak icin halis Tiirk
irkindan olmak gerekmektedir. Uyelik kayitlari bizzat Reha Oguz Tiirkkan tarafindan
yapilir. Onun arastirmasi ve onayr olmadan kimsenin iiyeligi alinmaz. Kurumun
liseler kolu baskani Nurullah Bariman, iiniversiteler kolu baskani ise Ismet Rasin
Tiimtiirk tiir. Ayrica Tiimtiirk Istanbul subesi baskanidir. Kurum mensuplar1 arasinda
milletvekili, doktor gibi iist tabakadan bir¢cok sahsiyet vardir. Ancak ilerleyen
zamanlarda kurumun amag ve faaliyetleri hilkkiimet tarafindan iyi karsilanmamis ve
CHP Genel Bagkanligi’nin teklif ve israr1 ile bu kurum halkevlerine baglanmistir.
Tarih araligi olarak ise Ankara Kitap Severler Kurumu'nun 11/10/1939’dan
27/04/1940’a kadar faaliyet gosterdigini sdylemek miimkiindiir.?%® Sikiydnetim Bir
Numarali Mahkemesi ise bu kurumun Lise Goremi ve Bozkurtgular Goéremi ile

baglantili olduguna kanaat getirmistir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin son tahkikat kararina gore, Reha
Oguz Tirkkan’in kurdugu bu gizli cemiyet yani Bozkurtcular Goéremi; Reha Oguz
Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman, Ismet Rasin Tiimtiirk, Hikmet Tanyu,

202 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:102, s.41.
2083 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:103, s.42.
204 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:103, s.42.
205 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:104, s.43.
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Hamza Sadi Ozbek, Muzaffer Eris, Fehiman Altan, Zeki Ozgiir ve Yusuf
Kadigil’den olusmaktadir.?%

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi bu gelismelerin disinda Reha Oguz
Tiirkkan’in uydurmus oldugu hayali kahraman {izerinde de durmus ve incelemeye
almigtir. Tiirkkan’in uydurdugu Doktor Avni Motun adli biri vardir ve kendi
yaptiklarini sanki Motun adli hayal iiriinii yapmis gibi lanse etmektedir. Kendini bu
sekilde gizleme ihtiyaci duymustur. Durusma zabitnamelerinde Reha Oguz
Tiirkkan’1n bunu itiraf ettigini ve amaglari arasinda hiikimet darbesi yapma amacinin

da oldugunu gormekteyiz.?%’

Tiirkkan, Motun adinda bir sefleri oldugunu,
cemiyetlerinin istihbarat, basin, arastirma ve yayin kollarinin bulundugunu,
amaglariin tipki Masonlar gibi mevcut fikir ve islerinin gizlice toplanarak {iyelerini
seneler boyunca Onemli gorevlere yiikseltmek ve fikirlerine inanmayanlara yer
vermemek, bu arada Tirkgiililk nesriyati da yaparak inanan kitleyi ¢ogaltmak ve
nihayetinde hiikiimet darbesi yapmak amacinda olduklarini ifade etmistir. Tiirkkan’1n

Avni Motun’u desifre etmesinin nedeni artik onu saklayacak imkéaninin

kalmamasindandir.2%®

Durusmada yeminli olarak dinlenilen Ziya Ozkaynak®® da Avni Motun

hikayesini Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde anlatmigtir. Ayrica ifadesinde,

206 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:105, s.44.

207 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:106, s.45.

208 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:108, s.45.

209 7iya Ozkaynak’in yeminli ifadesi; [Gazi Terbiye Enstitiisii nde talebe iken Ankara’da intisdra
baslayan Ergenekon Mecmii‘asi’'ni Reha Oguz Tiirkkan adinda birinin  ¢ikardigini  ve
ogretmenlerinden Hiiseyin Namik Orhun’un “Reha Oguz ile goriiserek bu siiretle fikirlerini
anlamasi”] yolunda vaki* teklifi iizerine onu ziyaret ve konusmak maksadiyla hdnesine gitmis ise de
bu gencin evvelen kendisini tanitmayip onun teklifi iizerine yaptiklari gezintilerden sonra asil hiiviyeti
ve Reha Oguz Tiirkkan oldugunu bildirdigini soyledikten sonra Reha’nin Doktor Avni Motun
hikdyesini ve saniklardan Hiiseyin Namik Orhun ile tanisma siretini, konusmalarimi anlatmig ve on
bes giin kadar sonra Reha’yi tekrar evinde ziyaretinde Reha’nin gizli teskilatlar: oldugunu Sarikisla
subaylarini elde ettiklerini fakat Muhdfiz Alayr subaylarimi elde edemediklerini, bu giic olmakla
beraber buna ¢alistiklarini, bunlar: da elde edince Biiyiik Millet Meclisi binasini sararak meb ‘uslara
isti ‘fandmelerini yazdiracaklarini ve bu Hiikiimet darbesi ile ve biitiin Tiirkleri birlestirerek yeni bir
Hiikiimet  kuracaklarini  kéyliiniin, memleketin  kalkinmasini  bir anda te’min edeceklerini,
cemiyetlerine yemin ile girildigini ve aralarinda hiicre usiuliiniin tatbik edilip her hiicrede bes kisi
bulundugunu ve ancak bunlarin birbirlerini taniyip diger hiicrelerde bulunanlar: tamimadiklarini ve
bu gizli teskilatdan Ankara’da, Izmir’de ve Istanbul’da subeleri bulundugunu séyledigini ve bir aralik
elinde bulunan Fransiz mecmii‘alarinda mevcid bir Hiikiimet darbesine ait resimleri kendisine
gosterip bunlar hakkinda izahdt verirken “bunlar kadar bile olamiyoruz” dedigini, Reha Oguz
Tiirkkan’in bu sozlerini ve hareketlerini Hiiseyin Namik Orhun’a sifdhen anlattigi, Reha Oguz
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Reha’nin gizli teskilatlar1 oldugunu, Sarikisla subaylarini elde ettiklerini, fakat
muhafiz alayr subaylarini elde edemediklerini, buna ugrastiklarini, onlar1 da elde
edince Biiyiik Millet Meclisi binasin1 sararak bakanlara istifalarin1 yazdiracaklarin
ve bu hiilkimet darbesi ile biitiin Tiirkleri birlestirerek yeni bir hiikiimet
kuracaklarini, koOyliinlin memleketin kalkinacagini, cemiyetlerine yemin ile
girildigini, hiicre usuliiniin uygulandigini, her hiicrede bes kisinin bulundugunu,
hiicre icindekileri taniyip diger hiicredekileri tanimadiklarini, Ankara, Izmir ve
Istanbul’da subeleri oldugunu, hiikimet darbesi igin yabanci bir devletten silah
alabileceklerini ancak bu devletin hangi devlet oldugunu séylemedigini belirtmistir.
Amme sahidi Tahsin Argun ve yine amme sahidi olarak dinlenmis Hiiseyin Yalginlar

da Reha Oguz Tiirkkan aleyhinde ifade vermislerdir.?°

Hiikiimeti devrime iddialarina ilave olarak Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi’nce bu gizli cemiyetin amaglar1 Nurullah Bariman’in ifadesinde farkli
bir boyut daha kazanmistir. Cilinkii bu ifadedeki ‘Tiirk Ulusunun Anayasasi’ ve
‘Kurultay Anayasas1’ adl1 yazilarinin olmas1 isleri daha da ¢ikmaza sokmus ve adeta
darbe ve yeni anayasa planlar1 netlik kazanmistir. Nurullah Bariman’in hazirlik
tahkikatindaki ifadesinde ve incelemelerde, bu kurumun 19/02/1940 giin ve 159

sayili yazida basilmis miihiirlerde®!?

ve arastirma neticesinde ele gegen rozetlerde,
isaret ve {ic oklu yay remzi ve Ismet Rasin Tiimtiirk’iin yazdigi Tiirk Ulusunun
Anayasas1 ve Kurultay Anayasasi yazilar1 ve iki kanun tasarisinin hazirlanmis olmasi
cemiyet liyelerinin amaglarini ve ne i¢in hazirlandiklarinin gostergesi olarak kabul

edilmistir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin kanaatine gore;

“Biitiin bu sahidlerin ta ‘mi hakkinda sanik Reha Oguz Tiirkkan in dermiyadn
eyledigi miidde ‘ayat ise Umiimi Muhdkeme Usilii Kaninunun 52 °nci maddesinde®?

Tiirkkan ile olan bu konusmalarini ve onun gizli cemiyet saniklarindan Nihal Atsiz’a birka¢ mektupla
bildirdigini, Reha Oguz Tiirkkan’la konusmalari sirasinda mima ileyhin Hiikiimet darbesi igin
yabanci bir devletten silah alabileceklerini soyledigini ve fakat bu devletin hangi devlet oldugunu
tasrih etmedigini] Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:107, s.46.

210 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:108, s.45. ve TTK, 25/6-1B, Belge No:107, s.46.

211 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:109, s.48.

212 Umiimi Muhéakeme Usilii Kaninu, Madde-52, Asagidaki kimseler yeminsiz dinlenir:
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her ne kadar [tahkikat mevzii ‘u olan vak‘alara istirakden veya yatakliktan mazniin
veya bu sifatlardan biri ile mahkiim olanlar] ibdreli bir kayd-1 sarih varsa da her iki
sahid hakkinda evvelce sanik sifatiyla yapilan hazirlik tahkikatinda bu sugla ilgili ve
istirakleri goriilmediginden tahkikdta mahal olmadigina karar verildiginin bunlarin
sanik sifati kalkmis olmasina karsi bu karardan sonra dmme sdhidi sifatiyla ve
yeminle dinlenilmis olmalari; kdniinun emr ve talebi noktasindan tamamen
yerindedir. "?*

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin bu gizli cemiyet hakkinda
degerlendirdigi deliller arasinda 5/11/1942 tarihli (Gokboriil) mecmdasi niishasinda
‘Bizim Tablomuz’ baslikli ve Reha imzali makale de yer almaktadir.?!* Bu makalede
One siiriilen yeni Turkgiiliik prensipleri arasinda: “Irk¢iligi, irk¢r milliyetgilik bagi
millet icinde kan aramak ve milliyetcilikte; ayn1 soydan gelen aymi Tirk kam
nisbetini tagiyan, tarihte uzun miiddet birlikte yagsamis olan ayni seciyede, ayni1 adet
ve ananelere sahip, ayni dil ile konusan toplulugu (siyasi sinir) din ve iilkii ayriliklar
diistiniilmeden — Tiirk milletinden sayilmas1” esas1 vardir. Sikiyonetim Bir Numarali

Mahkemesi bu tanimi su sekilde yorumlamastir;

“Hatta bir miiddet Tiirk tarihini birlikte yasamis olan Arnavudlar, donmeler
ve saire [Tiirklerle melezlesmedikleri takdirde] Tiirk milletinden sayilamazlar.
Tiirklerle melezlesmeleri bile eviatlarint Tiirk yapmaz demektedirler. Yine bunlara
gore: [Millete hususiyet veren o millet efradinin tasidigr kandir. Biz kandan biyolojik
kan degil, wrka tekabiil eden bir ma ‘na anliyoruz. Bu Bosnak benim gibi konusmakla
Hazreti Muhammed’i benim gibi peygamber tamimakla benim gibi diisiinemez.
Benden sayilamaz. Ben benim dilimle konusan ve benim gibi dud eden bir Bosnagi
veya Arnavudu benden addedemem] fikir ve kanaatinin telkini yoluna gidildigi
anlasiimaktadir.

Gerek muhtelif tahkikat safhalarinda ilgili sanmiklarin birbirini miitemmim
cevaplar: gerekse nesriydt sahasinda belirttikleri diisiinceler [Bozkurt Gizli
Goremi'nin ikinci cebhesi olan Irk¢ilik] faaliyetini ve bu husisdaki kasd ve hedefi
actkca gostermis bulunmakta ve bu fiil tezahiir ve tahakkuk eden tesekkiiliine gore ve
kanuni unsurlar bakimindan da Tiirk Ceza Kdantnunun (3531) sayili kanunla
mu ‘addel [141] ’inci**® maddesinin:

1-Dinlenme sirasinda on bes yasini bitirmemis olanlar veya akil ve fehim kuvvetlerinin tekemmiil
edememesinden veya zayif bulunmasindan dolay1 yeminin mahiyet ve ehemmiyeti hakkinda kafi bir
fikir sahibi olmayanlar.

2-Ceza miiddetleri iginde umumi hizmetlerden memnu bulunanlar.

3-Tahkikatin mevzuu olan vakialara istirakten veya yatakliktan maznun veya bu sifatlardan biriyle
mahkiim olanlar.

213 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:108, s.47.

214 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:112, s.51.

215 TCK, Madde-141, Evvelki Maddenin muhtevi oldugu maddelerde yazili ciiriimlerin ika
edilecegini en dogru bir suretle haber alipta zamaninda Devlet memuruna ihbar eylemegi ihmal
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[Gayesi devletin Teskildat-1 Esasiye Kanunuyla mu ‘ayyen olan ana vasiflarina
muhalif bulunan veya milli hissiyati sarsmaya veya zayiflatmaya ma ‘tif bulunan
cemiyetleri te’sis eden...] ibareli besinci fikrasina ve miite ‘dkibi altinci kisma
uyarlanmaktadir. Bindenaleyh isbu maddede yazili fiil sekli suclardan bulunmasi
bakimindan bu maksadla kurulan [Gizli Gorem] tesekkiiliiniin kurulmast ile derhal
bir ciirm halini alabilecegi gibi ilgili mensuplarinin muhtelif sebep ve bahanelerle bu
tesekkiilden ayrilmig bulunmalarinin da hukiki bir kiymet ve ma ‘nasit olamaz. Yani,
Tiirk Ceza Kdantuinunun yukarida zikr edilen 171 ’inci maddesinin son fikrasinda yazili
imkan ve miisd ‘ade (141)’inci madde suc¢lart hakkinda mevcid degildir. Yalniz Adli
Amir Stkiyonetim Komutanhginin son tahkikat kararlarinda [Bozkurt Gizli Goremi]
mensuplart hakkinda Tiirk Ceza Kanununun [41’inci maddesinin mevzii* bahs
fikralar: geregince tecziye emr ve talebi bulunmadigr gibi durusma safahdtinda
meydana ¢ikan bu ikinci fiil dolayisiyla da ne iddi‘a makami ne de ilgili saniklar
tevhid-i dava talebinde bulunmamis olmasi ve Askeri Muhdkeme Usiilii Kaniinunun
[190] inct maddesi miicebince mahkemece bu yolda bir karar verilmemis bulunmasi
noktasinda bu fiilin ayrica hiikme baglanmasi kéniinen imkdansiz goriilmiistiir.”*1®

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi Gizli Gérem Cemiyeti’ni bu amaglari
yiiziinden Tiirk Ceza Kaninu’nun 141. maddesine gore cezalandirmak istemislerse
de kanunen bunu bir hilkkme baglayamadiklari i¢in bu madde boslukta kalmistir.
Benzer sekilde Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, Bozkurtcular Gizli Goremi
mensuplarindan Reha Oguz Tiirkkan, Nurullah Bariman, Hikmet Tanyu, Ismet Rasin
Tiimtiirk, Cihat Savas Fer, Zeki Ozgiir, Muzaffer Eris adli samklarin Tiirk Ceza
KanlGnunun 142’nci maddesine gore ve devletin Anayasa ile belirlenmis olan ana
vasiflarina muhalif propaganda ve medh ve istihsanda bulunmak fiillerini su sekilde

degerlendirmistir;

“Saniklardan Reha’min negriydt yoluyla yaptigi propaganda fiili, bu
nesriyatimin vukii ‘u tarihindeki ahkam-1 kaniiniyeye gore ve Matbii‘dt Kaniinunun
[3518] sayili kdninla degistirilen [54] iincii maddesinde® yazili miirir-1 zaman
haddi dahilinde bulundugundan bu yazilart dolayisiyla yazana ceza verilemeyecegi
gibi Reha 'nin yazip arkadagslarina gétiirdiigii mektuplarda dahi propaganda ve medh
ve istihsan ciimle ve fikirleri goriilmemigtir. "*'8

Ancak daha sonra, yalniz sanik Cihat Savas Fer’in durusmasindaki ifadelerine

dayanarak Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi,

edenler, ciirmiin veya hakkinda ceza verilecek tesebbiisiin vukuu halinde alt1 aydan az olmamak {izere
hapis edilir.

216 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:113, s.52.

217 Matbi‘at Kantinu, Madde-54, Matbuat vasitasile yapilan suglar altr aylik miiruru zamana tabidir.
218 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:113, s.52.
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“Reha’min Irk¢ilik hakkinda bir brogiir hazirladigi ve Nihal Atsizla bu
mevzii ‘lart konusurken irkiyet prensiplerini nokta-i nazarina belirtmesi, Nihal’i
Goztepe'deki evindeki ziyaretinde koyu bir k¢t oldugu anlatilan Nihal’in fikirlerini
medh ve istihsan eyledigini gostermekle beraber kendisinin de konusmalarinda
israrlt bir propaganda ve telkin mdhiyetinde a¢iga urdugu (vurdugu) Irk¢ilik
hustisundaki kanaat ve diisiincelerini Nihal Atsiz’a ve mecliste hazir bulunanlara
soyleyerek propaganda da bulunmak siretiyle memleketin Siyasi ve hukitki ve
nizdamini yitkmak kasd ve gdyesini giittiigii sonucuna varilmis ve Gérem’in Kitap
Sevenler Kurumu gibi resmi bir miisa ‘adeye makrin ve sonra halkevlerine kalb ve
ilhdkindan sonra dahi ortadan kalkmus bir tegekkiiliin inkdzindan boylece istifadeye
kalkisiimasi saretiyle bunun temadi ettirilmedigine ve medh ve istihsan ve
propaganday: te’yid eyledigine bir delil goriilmiistiir.”*'°

Dolayistyla mahkeme bunu bu fiilin kantini unsurlar1 bakimindan tesekkiiliinii
tamam olarak kabul etmis ve Tiitk Ceza Kanlnunun 142’nci maddesine uygun

gormustur.

Gizli cemiyet Uyeleri yani saniklar birbirleri ile her zaman uyumlu
calismamis zaman zaman fikir ayriliklarina ve kiisliiklere neden olmuslardir. Kiis
olan bu Tiirkgiileri baristirmak amaciyla, Zeki Velidi Togan’in evinde 07/03/1944°te
Zeki Ozgiir’iin tesebbiisii ile baris toplantis1 yapilmistir.??® Amaclar1 Hiiseyin Namik
ile Besim Atalay’1, Reha Oguz Tiirkkan ile Nihal Atsiz’1 barigtirmaktir. Ayrica Reha

Oguz Tiirkkan’m Nurullah Bariman ve Ismet Rasin Tiimtiirk ile de aras1 acgiktir.

Baris toplantisinda Zeki Velidi Togan baskanliginda, Doktor Hasan Ferid
Cansever, Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Muzaffer Eris, Ismet
Rasin Tiimtiirk, Zeki Oguz, Necdet Ozgelen, Mehmet Kiilahlioglu bulunmaktadir.??
Birbirleri arasindaki davalar1 kaldirmak ve birlik saglamak i¢in toplanmis olsalar bile
yine de istenen sonucu elde edememislerdir. Hatta toplantilarin barismak soyle
dursun, yeni anlagsmazliklara neden oldugunu iddia eden Nihal Atsiz bunu ifadesinde
de dile getirmistir. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi de ayn1 kanaattedir ve bu

toplanttyr  dagilan  gizli ittifakin  tekrar  birlesmesi  toplantist  olarak

degerlendirmemistir.

219 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:114, s.53.
220 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:109, s.48.
221 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:116, s.55.
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2.2.7. Nihal Atsiz

Saniklarin en meshurlarindan biri de Nihal Atsiz’dir. Mahkeme Nihal Atsiz??
hakkindaki incelemeleri iki asamada yapmistir. Bunlardan birincisi, Nihal Atsiz’in
durumu yani 6nceki vukiatlar1 ve kisiligi, ikincisi ise Ankara’da yasanan gosteridir.
Bu belgelerde Ankara Niimayisi olarak ge¢mektedir.??® Nihal Atsiz, Irkgilik-
Turancilik ile yargilanmadan once nesriyat suretiyle hakaret etmek sugundan dort ay
hapis cezasi almis, bu ceza tecil edilmis ve hiikiim heniiz belgelesmemistir. Bahsi
gecen dava Sabahattin Ali ile olan hakaret davasidir. Burada sanik Nihal Atsiz’in
diger saniklardan farkli olarak, Irk¢ilik ve Tirkgiiliik propagandasini ordu
mensuplarina kars1 islemesi, hiikiimeti ve Biiyilk Millet Meclisi’nin manevi
sahsiyetini alenen ve ¢ok agir bir suretle tahkir etmek sucundan ayrica gosteri

diizenlemek sugundan yargilanmasi s6z konusudur.

Onceki boliimlerde de agiklandigi {izere, Sabahattin Ali ile olan hakaret
davasindan aldigi dort aylik ceza heniiz islenmemis ve Irk¢i yargilamalar da bunun
hemen akabinde baslamistir. Yani Irk¢ilik-Turancilik yargilamalarmin ilk sathasi
Atsi1z-Ali davasidir demek miimkiindiir. Ogretmen olan Nihal Atsiz aslinda, Askeri
Tibbiye Mektebinde de ii¢ yil kadar okumus ancak bu okuldan Tiirk¢ii olmasi
nedeniyle atilmistir. Elbette ki okuldan atilisinin sebebi olarak Tiirk¢ii olmasi
kayitlara gecmemis, bu sebep serkeslik olarak belirtilmistir. Daha sonra ¢esitli
okullarda edebiyat Ogretmenligi yapan Atsiz, en son gorev yeri olan Bogazi¢i

Lisesi’nde 6gretmenlik yapmaktadir.?2*

22 Nihal Atsiz, “1905 Istanbul dogumlu olan samk Bogazi¢i Lisesi Edebiyat Ogretmenligi nden
ayrilmig ve Ankara Asliye Ceza Mahkemesi 'nin [negriydt suretiyle hakaret] su¢undan dort ay hapsi ve
te’ecctil karart verilmis bu hiikiim heniiz belgelesmemistir. Tahsil hayati ise Kadikoy Sultanisi’nin
onuncu swmifdan imtihanla Dariilfiinun’a girmesi ve yine imtihanla Askeri Tibbiye Mektebine dahil
olmasi bu okulda ii¢ sene kadar okuduktan sonra 4 Mart (1)925°de okuldan ihrdc edilmekle
bezenmigtir. Sanik ihrdcimin (Tiirk milliyetcisi) olmasindan resmi kayitlarin ise (serkeslikten)
miitevellid bulunmasindan ibdret oldugu merkezindedir.”, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:123, s.61.
22 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:123, s.61.

224 Nihal Atsiz’in durusmadaki ifadesine gore tahsil ve meslek hayati i¢in ayrica, Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge No0:124, 5.62.
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2.2.7.1. A-Samigin Durumu

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’ndeki ifadelerinde kendisini ifade ederken,
genis manada Tiirk¢ii ve milliyet¢i?®® oldugunu, Turancilik ile Tiirkgiiliigin aym
manada oldugunu belirtmistir. Atsiz’a gore bir milletin {i¢ lilkiisii vardir. Bunlardan
birincisi istiklal, ikincisi tek bir birlik meydana getirmek, {igiinciisii de cihani istila
etmektir. Ayrica Tiirkliiglin ii¢ batina kadar aranmasi1 gerektiginin ilmi bir metod
oldugundan da bahsetmektedir. Yine Atsiz’in durusmalardaki Irk¢ilik hakkindaki
ifadelerine?®® gore, milliyetcilik denince Tiirkgiiliik anlasilmaktadir. Tiirk 1rks
Tiirkiye’de hakim 1rk olmak zorundadir. Tiirk olmayan unsurlar devlet yonetiminden
temizlenmelidir. Simdiki cumhuriyet idaresi Atsiz i¢in klasik mandda bir cumhuriyet

idaresi degildir. Bu ylizden cumhuriyeti ¢cok agir bir surette elestirmis ve hakaret

etmistir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde bir¢ok konu hakkinda ifadesi
alman Atsiz, Atatiirk hakkinda da bazi sorulara maruz kalmistir. Ifadesinde acikca
Atatlirk’ten hoslanmadigini, kanuni olarak da onu sevmek zorunda olmadigini,
Dalkavuklar Gecesi adli eserini de Atatiirk icin yazmadigini beyan etmistir.
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, Nihal Atsiz’in  Atatiirk hakkindaki
diisiincelerine de yer vermistir.??’ Soyle ki, Atsiz Atatiirk’{i milli bir kahraman olarak
kabul etmekte ancak cumhurbagkani olarak yanlis hareketleri oldugunu diisiindiigii

icin begenmemektedir. Kendi ifadesi ile begenmek zorunda da degildir.

Nihal Atsiz’in ifadelerinde sadece Atatiirk hakkindaki menfi diisiinceleri
yoktur. Kendisi ayn1 sekilde hatta daha beter bir sekilde cumhuriyet karsitidir.

Cocugunu bile cumhuriyetten korumanin yollarini aramistir. Cocuguna cumhuriyetin

225 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:124, s.62.

226 Nihal Atsiz’1n durusmalarda ifade ettigi, Irk¢ilik hakkindaki goriisleri i¢in ayrica, Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No0:125, 5.63, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:126, s.64, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:127, s.65.

227 Mahkeme tarafindan Atatiirk hakkindaki kanaat ve diisiinceleri sorulan Nihal Atsiz’mn cevab1 igin
ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:127, s.65, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:128, s.66 ve Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge N0:129, s.67.
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pespayelik yani alcaklik, asagilik oldugunu 6grenmesini istedigi yine ifadelerinden

anlasiimaktadir.??®

Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi kayitlarina gore ifadelerinden anlasilan
odur ki Atsiz, komiinizmi memleket i¢in yikici bir tehlike olarak gérmesi yiiziinden,
tiniversite genclerinin komiinist fikirli profesorlere karst cephe almasini istemistir.
Bazen arkadaslarina yazdigi mektuplarda komiinizme karsi gengleri oOrgiitleyen
ogiitlere yer vermistir. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhinde ne sozlii ne de yazili,
arkadaglarina yazdigi mektuplarda tahkir yollu bir kelime ya da ibare kullanmadigini
mahkemede belirtmis ve iddialar1 kabul etmemistir. Oglu icin yazdig1
vasiyetnamesinde ve Necdet Sancar’a yazdigi mektupta “cumhuriyet veled-i

zinalarinin’?%°

oglunun ahlakin1 bozdugundan bahsetmesi ve bu ifadeyi kullanmasi
elbette ki cumhuriyete bir hakaret niteligindedir. Ancak Atsiz bunu ifadesinde

reddetmistir.

Aslinda Nihal Atsiz’m Cumhuriyet digsmanliginin, mecliste Tiirk irkindan
olmayanlar oldugu i¢in, kendisini Onceden istiin  hissederken artik
hissedememesinden geldigini sdylemek miimkiindiir. Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi’ndeki ifadesinde, meclis hakkinda alay eder gibi ifadeler kullandigini
kabul etmekle beraber, bunun sadece kardesine yazdigi mektuplarda ve
vasiyetnamesinde oldugunu belirtmistir. Ogluna vasiyetinde cumhuriyetin pespayelik
(serserilik) oldugunu, cumhuriyet icin rahatin1 feda edemeyecegini, cumhuriyet
lehine propagandalardan kagmasini, esine yazdigi mektuplarinda da milletin eski

suurunu kaybettigini sdylemistir.%°

Sanik Nihal Atsiz’in Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nce konu edilen,

kendisi tarafindan yapilan nesriyata gore fikirleri ve cevaplari ise;?!

228 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:129, s.67 ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:130, s.68.

229 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:128, s.66.

230 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:130, s.68.

231 Nihal Ats1z’1n yayinlarina gore fikirleri de mahkemede incelenmistir. Ornegin, Atsiz’a gore kan ve
itk da‘vasi yanlis degildir. Bu fikrin yanlis oldugunu iddia edenler, Tiirk olmayanlarla tarihi iyi
bilmeyenlerdir. O zamanin Tiirkiye’sinin niifusu on sekiz milyondur, bunun tamami Tiirk olsa dahi,
Atsi1z’a gore Tiirkiye yine az niifuslu milletlerdendir. Mahkemede kullanilan yazili deliller arasinda,
cesitli tarihlerde yazmis oldugu mektuplar vardir. Atsiz bu mektuplari, Necdet Sancar, Hamza Sadi
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“Tiirkciiltigiin biiyiik Tiirk ilinde Tiirk rkinin kayitsiz ve sartsiz hakimiyeti ve
istiklali ile her bakimdan biitiin milletlerden iistiin ve ileri olmasu tilkiisiidiir. Bu tilkii
gecmiste birkag kere gerceklesmistir. Bu ideal ile yetisen genclik sayesinde de yarin
veniden bu ideal hakikat olacak ve yine bu, derin bir kaynak, bugiin ¢ay yarin coskun
bir irmak olacak ve biitiin engelleri yikacaktir.

Tiirkliigiin kaynag ise dorttiir:

1- Koékii ¢ok eski olan milliyet¢ilik

2- Tanzimatdan sonra orduya bile giremeyen milliyetcilerin hareketi

3- Devletimizin icindeki yabanci unsurlarin ihaneti dolayisiyla dogan aksii’l-
amel

A- Tiirklerin iki asirdan beri ¢ektikleri biiyiik sikinti ve gecirdikleri felaketlerin
verdigi intibah

Kan ve rk davas: yanls degildir, bunun yanlishgin iddi‘a edenler Tiirk
olmayanlarla tarihi iyi bilmeyenlerdir. Halen altmis milyonluk bir millet oldugumuz
halde heniiz birlesmis degiliz. Bu birlik meydana gelinceye kadar ancak miistakil
Tiirkiye Tiirkleriyle is gérmeye, hesaplarimizi bu kadroya gore yapmaya mecburuz.
On sekiz milyonluk niifusla Tiirkiye biitiin niifus Tiirk olsa yine az niifuslu
milletlerdendir.

Bir millet asla ahlaksiz yasayamaz. Ahlak millet yapisinin temelidir. Ahlakin
meydana gelmesinde en biiyiik sebep wrkdir. Cemiyetlerin ahlaki ancak wkinin
karismast ile degigebilir. Biz irk deyince temiz kalmig hi¢ karismamis bir kan
anliyoruz. Bir milleti ayakta tutanda milli su ‘Grudur. Idare islerinin basina, miihim
yerlere yabanci kan tasiyanlar gelemez. Ilim milli menfaatler emrindedir. Milli
su ‘drun uyanitk oldugu yerlerde millet yabanciyt kendisinden saymaz. Yabanci kan
tasiyanlar vatandas, teba‘a olsa bile yine bayagi sayilir. Ona giivenilmez.
Yabancilarla  evlenilmez.  Hele  yiiksek  tabakada  bu  evlenme  hig
goriilmez. "*?seklindedir.

Bu izahta o zamanki Tiirkiye Cumhuriyeti niifusunun 18 milyon kadar

olmas1®

% ve diinya genelindeki Tiirklerin sayisinin 60 milyona yakin olmasi dikkat
cekicidir. Nihal Atsiz’da bu durumu, az niifuslu iilkelerden olmamiz seklinde
yorumlamis ve tiim Tirklerin heniiz birlesememesinden duydugu rahatsizlig dile

getirmistir. Bu arada ahlak konusundaki fikirleri de dikkate sayandir. Ciinkii bir

Ozbek, Nurullah Bariman, Cemal Oguz Ocal, Vedad Ozgiir, Nihal Vodina, Bedriye Atsiz, Zeki Velidi
Togan’a yazmistir. Bunlarin diginda cesitli yazilari da delil olarak kullanilmigtir.

232 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:130, s.68.

238 Tiirkiye niifusu hakkinda detayh bilgi icin; “Ikinci Diinya Savas: siiresince Tiirkiye nin niifusunda
onemli bir artis olmamustir. 1940 yilinda toplam niifus 17.820.950 iken bu sayr 1945 yilinda
18.790.174 olmustur. Yillik niifus artis hizi 1940-1945 déneminde binde 10.6 ile en diisiik seviyede
iken 1945 ’ten sonra biiyiik bir niifus patlamast olmug ve 1955-1960 doneminde binde 28.5 ile en
yiiksek seviveye ulagmigtir.” Bkz., Ali Dikici, Ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye nin I¢ Giivenligi,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi,
Istanbul 2006, s.45.
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milletin saglam bir temele sahip olmasinin ancak ahlak ile miimkiin olabilecegini
diistinmektedir. Ahlaki meydana getiren sey de Atsiz’a gore wrktir. O’nun rk diye
kastettigi saf kan Tiirklerden olustugu icin bu bakis acis1 giiniimiiz Anayasasi ve

Atatiirk milliyetciligi ile de taban tabana zittir.23*

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin sanik Atsiz hakkinda yazili

delillere23®

sahip oldugunu ve sahitler dinledigini goérmekteyiz. Nihal Atsiz i¢in
dinlenen sahitler; Harbokulu 2. siif dgrencisi Ali Bayrakei, Istanbul Universitesi T1p
Fakiiltesi 3. sinif 6grencisi Mehmet Kiilahlioglu, Zonguldak Celikel Lisesi’nde
ogretmen Ziya Ozkaynak (yeminli), Alparslan Tiirkes, Yusuf Kadigil, Profesdr Zeki
Velidi Togan, Doktor Yiizbasi Fethi Tevetoglu, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas
Fer, Ismet Rasin Tiimtiirk, Cemal Oguz Ocal, Hamza Sadi Ozbek ve Nurullah

Bariman’ dan olugmak {izere toplamda on {i¢ kisiden olugsmaktadir.

Sahitlerin ifadelerinde, Atsiz’in Atatiirk’ii sevmedigi, Turanci oldugu,
diinyadaki biitiin Tiirkleri birlestirmek amacinda oldugu anlasilmaktadir. Sahitlerden
sadece Alparslan Tiirkes ifadesinde, “Atsiz k¢t ve Turancidir, ben de tamamen
onun gibi diigiiniiyorum” seklinde goriis bildirmistir.?®® Diger arkadaslar tarafindan
da Nihal Atsiz’in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hakkinda “hayvanat bahgesi”,
hiikimet hakkinda da “Bu namussuz hiikiimet milleti u¢uruma siiriikliiyor, idare
bozuk, ahlak bozuk, bu hiikimeti devirmeli” seklinde konustugu ifade edilmistir.
Nurullah Bariman ise, Atsiz i¢in “hiikiimeti dalkavuklara benzeterek kani bozuktur”
dedigini sOylemistir. Bu arada Atsiz ile aralarinin agik oldugunu da ifadesine
eklemistir. 2’ Cemal Oguz Ocal da Nihal Atsiz’in kitabinda Atatiirk ve Indnii

isimlerinin ¢ikarildigini tiziilerek gordiigiinii sdylemistir.

Biitiin bu sahitliklerden sonra, Nihal Atsiz’m avukatt Omer Cemil Tansi,

Cihat Savas Fer ve Reha Oguz Tiirkkan’in Nihat Atsiz ile arasinin agik oldugunu ve

23 Anayasa (1982), Madde-2, Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayist i¢inde, insan haklarma saygili, Atatiirk milliyetciligine bagli, baslangigta belirtilen temel
ilkelere dayanan, demokratik, 1aik ve sosyal bir hukuk Devletidir. Bkz., https://www.tbmm.gov.tr/ana
yasa/anayasa 2018.pdf (Erisim: 01.01.2019)

2% Nihal Atsiz hakkinda yazili deliller igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:131, s.69.

2% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:133, s.71.

237 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:134, s.72.
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birbirlerine rakip olduklarini Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nin buna gore bir
degerlendirme yapmasini istediklerini talep olarak dile getirmistir. Bundan sonra
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde Ankara Niimayisi konusu incelenmistir.
Ankara gosterilerinde ise Nihal Atsiz, Cemal Oguz Ocal, Cabbar Senel ve Said
Bilgi¢’in adlar1 gegmektedir. Bu gosterilerin nedenleri arasinda Nihal Atsiz’in
yazmis oldugu iki ag¢ik mektup ve genglerin heyecanlanmasini saglayan milli
duygular vardir. Nihal Atsiz’in Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’ndeki
ifadelerine gore bu mektuplar1 yazma nedeni, komiinistlik aleyhinde faaliyette
bulunmak, bu fikri tagiyanlar1 agiga ¢ikarmak, faaliyetlerine son vermek ve bunun

icin hiikiimetle isbirligi yapmaktir.2%

2.2.7.2. B-Ankara Gosterileri

Nihal Atsiz ile ilgili ikinci kisimda ise Ankara niimayisleri iizerinde durulmus ve
Sabahattin Ali ile olan davasina atifta bulunularak detaylar1 verilmistir.*® Nihal
Atsiz’m avukati, Hamid Sevket Ince bu davanin sadece iki sahsm degil, iki iilkiiniin
davasi oldugunu sdylemesi iizerine, Sabahattin Ali bu yorumun Nihal Ats1z?*° dahil

bircok kisiye zarar verecek bir yorum oldugunu sdylemistir.24!

Gosteri diizenlemek sugu ise aslinda Sabahattin Ali ile olan davas: ile
ilgilidir. Kendisine ait olan Orhun Mecmuasi’nda Basbakan Siikrii Saragoglu’na
hitaben yazdig1 ve Milli Egitim kadrolarina kasitli olarak komiinistlerin yerlestirildigi
ile 1lgili yazisi yiiziinden yargilanmistir. Ankara’da Ulus meydaninda ve Adliye
Saray1 oniinde bu dava sirasinda gengligin onu cosku ile karsilamis ve agirlamis
olmasi Nihal Atsiz’a gosteri diizenlemek ve milli menfaatlere zarar vermek seklinde

mal edilmistir.

238 Sanik Nihal Atsiz’mn miidafa‘anameleri ve Avukatlarinin miidafa‘alari icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge N0:135, 5.73 ve TTK, 25/6-1B, Belge N0:136, s.74.

239 Nihal Atsiz hakkinda mahkemede kullanilan mevcut yazili deliller i¢in Ayrica Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge N0:131, 5.69 ve TTK, 25/6-1B, Belge N0:132, s.70.

240 Nihal Atsiz hakkinda mahkemenin dinledigi sahitler i¢in Ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:133, s.71 ve TTK, 25/6-1B, Belge No:134, s.72. sahitlerin ifadelerinde de Atsiz’in Atatiirk’ii
sevmedigi, Turanci oldugu, diinyadaki biitiin Tiirkleri birlestirme istegi ifade edilmistir. iglerinden
sadece Alparslan Tiirkes ifadesinde “Atsiz bana daima Irk¢i ve Turancilik tatbikdtinda bulunmustur.
Ben de tamamen onun gibi diisiiniiyorum” demistir. Bu ifadeden, yargilanan sahislar arasinda ya da
milliyetci kimlikte “Irk¢ilik” kelimesinin kotii bir anlam ifade etmedigi kanaatine varilabilir.

241 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:142, s.79.
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Ankara’da Nihal Atsiz ve Sabahattin Ali arasinda ger¢eklesen bu hakaret
davasi Oncesinde g¢esitli toplantilar yapilmis ve gosteriler yapilmasina karar
verilmistir. Bu gosterilerde azmettirici olarak Nihal Atsiz’in etkisinin bulunmadigini
s0ylemek ¢ok miimkiin degildir. Ciinkii Ats1z’1n boyle bir sey olacagini duydugunda
“vapilsa fena olmaz” dedigini ve “cok miikemmel bir sey olacak” dedigini Cabbar
Senel’in  ifadesinde gormekteyiz. Atsiz ise miidafaasinda bu nilimayisi
hazirlamadigimi beyan etmistir.?*? Zaten Ankara gosterileri hakkinda da Sikiydnetim
Bir Numarali Mahkemesi’nde sadece Nihal Atsiz, Cemal Oguz Ocal, Cabbar Senel

ve Said Bilgi¢’in adlarmin gectigini belgelerden gérmekteyiz.?*3

242 Ankara Niimayisleri hakkinda detayl bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:136, s.74.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:137, s.75. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:138, s.76. Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No0:140, s.77. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:141, s.78. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:142, s.79. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:143, s.80. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:144, s.81.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:145, 5.82. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:146, s.83. Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No0:147, s.84. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:148, s.85. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:149, s.86. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:151, s.87. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:152, s.88.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:153, s.89. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:154, 5.90. Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No0:155, 5.91. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:156, s5.92.

243 Bunlarm haricinde kalan saniklar; Fethi Tevetoglu, Alparslan Tiirkes, Necdet Sancar, Orhan Saik
Gokyay, Hiiseyin Namik Orhun, Fazil Hisarciklilar’in ifadeleri ve mahkemedeki durumlart hakkinda
detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:157, s.93. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:158,
s.94. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:159, s.95. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:160, s.96. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No:161, s.97. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:162, s.98. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:163, s.99. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:164, s.100. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:165, s.101.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:166, s.102. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:168, s.103. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:169, s.104. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:170, s.105. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:171, s.106. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:172, s.107. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:173, s.108.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:174, s.109. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:175, s.110. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:176, s.111. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:177, s.112. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:178, 5.113. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:179, s.114. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:180, s.115.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:181, s.116.

Bu belgelerde gegen Matbuat Kanunu 54.Madde iizerindeki tartigmalar i¢in Ayrica Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No0:163, 5.99.

MK, Madde-54, Matbuat vasitasile yapilan suglar alt1 aylik miiruru zamana tabidir.

MK, Madde-43, Memurlarin ve bilfiil asker olanlarla ordu mensuplarinin, dahili ve harici, siyasi
mes'eleler hakkinda miitalealar1, askerlik ve vazife aleyhinde tenkitleri mutazammin ve inzibat ve
itaata miinafi olarak gonderdikleri makale ve mektuplarin der¢ ve nesredilmesi memnudur. Bu
memnuiyet hilafina hareket edenler ii¢ aya kadar hafif hapis cezasi ile beraber 25 liradan 200 liraya
kadar hafif para cezasina mahk{im olurlar. Nesredilen bu tiirlii yazilar1 yazmis olanlarin hiiviyetlerini
gizleyen gazete ve mecmualarin mes'ulleri bir haftadan alt1 aya kadar hapsolunur ve kendilerinden 50
liradan 200 liraya kadar agir para cezasi alinir.

TTK, 25/6-1B, Belge No:168, s.103’de gegen Askeri Muhakeme Usulii Kanunu i¢in Bkz.,

AsMUK, Madde-188,

1-Hiikmiin mevzuu, durusmanin neticesine gore, iddianamede gosterilen sugtan ibarettir.

2-Sugun takdirinde mahkeme iddianame' ile bagli degildir.

AsMUK, Madde-189,

1-Maznun sugun hukuki mahiyetinin degismesinden, dnce haber verilip de miidafaasin1 yapabilecek
bir halde bulundurulmadik¢a, iddianamede gosterilen kanuni unsurlar1 muhtevi sugun temas ettigi
kanun hiikiimlerinden bagkas1 ile mahkiim edilemez. Cezanin arttirilmasint mucip hallerin ilk defa
durusma sirasinda serdedilmesi halinde dahi ayni hiikiim caridir.
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Mahkemede Nihal Atsiz hakkinda degerlendirilen Irke¢ilik propagandasi
konusu, ayni zamanda onun faaliyetlerinin Tirk Ceza Kaninu’nun 80. maddesi
kapsaminda degerlendirilmesine ve alacagi cezanin alt1 da bir oraninda arttirilmasina

neden olmustur. Soyle ki;

“Nihal Atsiz’in ikinci su¢u olan Irk¢ilik propagandast fiili de isbu hiikiim
gerekgesinin bas tarafinda, diger saniklardan Profesor Zeki Velidi Togan in
propaganda fiiline ait kisminda Tiirk Ceza Kdantinunun 142'nci maddesinin
miindkaga ve tahlili bahsinde kayd ve tesbit olunan kdnuni unsurlar bakimindan
ayrica yine bu fiil dolayisiyla yukarida bahsi gecen muhtelif ifadeler ve yazili delail
ile sabit gorildiigii gibi aym zamanda Askeri Ceza Kaninunun®*(148) inci
maddesinin (b) fikrasini ilgilendiren fiilde, bu propaganda sucunu yine yukarida
kayd ve tesbit edilmis oldugu vechle Piyade Ustegmen Alparslan Tiirkes’e, Tabib
Yiizbasi Fethi Tevetoglu 'na ve eskiden Deniz Gedikli Okulu’nda 6gretmen bulundugu
sirada talebelerinden olup velisi de bulundugu ve simdi Harb Okulu talebelerinden
olan Ali Bayrakci’ya konusmalar: sirasinda anlatmak stiretiyle ordu mensuplart
arasinda islemis bulunmast noktasinda sabit oldugu netice ve kanaatine varimustir.

Bu fiil hakkinda da icra ve aymi kaniin maddesinin birkag defa ihlal edilmis
bulunmasi bakimindan Tiirk Ceza Kantinunun [80] inci maddesinin®*® tatbiki
zariridir. "*%

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi; Nihal Atsiz’in  bizzat kendi
ifadelerinde acik ve tereddiitsiiz belirttigi gibi diger sanik arkadaglarinin beyéanlarina,
kendi yazilarina, muhtelif mektuplarina gore Atatiirk aleyhinde inatla olumsuz bir
kanaat ve zihniyet sahibi oldugu kadar ayn1 kanaatin ve zihniyetin Indnii ve Tiirkiye
Cumhuriyeti ve Cumhuriyet Hiikimeti haklarinda da her yerde cesitli vesileler ile
agiga vurmaktan ¢ekinmez bir karakter oldugu kanaatine vardigi i¢in ilgili maddeyi

bu gerekceye dayandirarak uygulamaya koymustur.

2-Mahkeme talep lizerine veya kendiliginden bu tebeddiilden dolay1 iddia ve miidafaati kafi derecede
ihzar i¢in durugmayi talik edebilir.

3-Maznun miidafaasinikafi derecede haziliyamadigmdan (kanunun orjinalinde de bdyle yazilmakta)
bahsile kendisini iddianamede yazili kanun maddesinden daha agir bir madde hiikmiine maruz birakan
veya cezay1 arttiran yeni dermeyan olunmus hallerin mevcudiyetini beyan ederek itirazda bulunursa
talebi lizerine durusma bagka bir giine birakilir.

24 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:155, s.91.

245 TCK, Madde-80, (DEGISIK MADDE:02/06/1941 - 4055/1 md.) Bir suc islemek kararinin icrasi
ciimlesinden olarak kanunun ayni hiikkmiiniin birka¢ defa ihlal edilmesi, muhtelif zamanlarda vaki olsa
bile bir su¢ sayilir. Fakat bundan dolay: terettiip edecek ceza altida birden yariya kadar artirilir.

246 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:156, 5.92.
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2.3. MAHKEME SAFAHATI VE HUKUM

2.3.1. Mahkemenin Genel Kanaati ve Netice

Hiikiim 6zetinde, hazirlik tahkikati ve sonrasinda alinan ifadeler, yazili veya sozlii
deliller, yeminli-yeminsiz sahitler incelenerek Sikiyonetim Komutanligi Bir
Numarali Mahkemesi ilgili saniklar hakkinda karara varmustir. 7 Eylil 1944°de,
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’'nde goriilecek olan davada once hazirlik
tahkikatt yapilmis ve Irk¢i-Turanct yaftast yapisacak olan sahislarin tutuklu
yargilanmalari i¢in hem Tiirk Ceza Kantnu’nun hem de Anasaya’nin ve Askeri Ceza
Kéantnu’nun ilgili maddeleri g6z dniinde bulundurulmustur. Bu suglamalar hakkinda
ozellikle Tirk Ceza Kantnu’nun 70, 79, 171, 171/2, 142, 143, 146, 147, 149, 158,
159, 161 gibi maddelerinin ¢alistirildigini gérmekteyiz.

Bu maddelerden en dikkat ¢ekici olan ve durusma boyunca tartigsmalara neden
olacak olani, Tirk Ceza Kanunu’nun 161. maddesidir. Yargilananlar bu maddenin
yanhs tatbik edildigini durusma boyunca defalarca dile getireceklerdir. Ileriki
boliimlerde bu konu detayli bir sekilde agiklanmistir. Ayrica yanlis tatbik edilen
madde sadece bu degildir. Bunu da belgelerini incelemekte bulundugumuz Askeri
Yargic M. Kemal Kalkan bir tablo seklinde diizenlemis ve yanlis tatbik edilen
maddeleri gostermistir. Esasen bu hatalarin ilgili maddeleri kasith olarak saniklarin

aleyhine uygulama isteginden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Yargilananlarin ¢ogu, ¢ok agir ithamlar ile suclanmustir. Ornegin TCK-

Md.146 soyledir;

“Tiirkive Cumhuriyeti Teskilati Esasiye Kanununun tamamini veya bir
kismini tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile tesekkiil etmis olan Biiyiik Millet
Meclisini  iskata veya vazifesini yapmaktan men'e cebren  tesebbiis
edenler, agirlastirilmis miiebbet agir hapis cezasina mahkiim olur.

65 inci maddede gosterilen sekil ve suretlerle gerek yalnizca gerek birkag kisi

ile birlikte kavli veya tahriri veya fiili fesat ¢ikararak veya meydan ve sokaklarda ve
nasin toplandigi mahallerde nutuk irat veyahut yafta talik veya negriydt icra ederek
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bu ciiriimleri islemege tesvik edenler hakkinda, yapilan fesat tesebbiis derecesinde
kalsa dahi agirlastirilmis miiebbet agir hapis cezast hiikmolunur.

Keza aym sekilde, TCK-Md.159

“Tilirkliigii, Cumhuriyeti, Biiyiik Millet Meclisini, Hiikiimetin manevi
sahsiyetini, Bakanliklar:, Devletin askeri veya emniyet muhafaza kuvvetlerini veya
Adliyenin manevi sahsiyetini alenen tahkir ve tezyif edenler alti aydan ii¢ seneye
kadar hapis cezast ile cezalandirilirlar.

Birinci fikrada beyan olunan ciiriimlerin irtikabinda muhatap sarahaten
zikredilmemis olsa bile onlara matufiyetinde tereddiit edilmiyecek derecede karineler
varsa tecaviiz sarahaten vukubulmus addolunur.

Tiirkiye Cumhuriyeti kanunlarina veya Biiyiik Millet Meclisi Kararlarina
alenen sovenler 15 giinden 6 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Tiirkliigii tahkir yabanci memlekette bir Tiirk tarafindan islenirse verilecek
ceza tigte birden yariya kadar artirilir.” Seklindedir.

TCK-Md.161 (Degisik madde: 20/11/1962 - 121/1 md.) En ¢ok tartigilan ve

yanlig tatbik edilen maddelerden biridir ve su hitkkmii igerir;

“Harb esnasinda ammenin telas ve heyecanini mucip olacak veya halkin
maneviyatini kiracak veya diisman karsisinda memleketin mukavemetini azaltacak
sekilde asilsiz miibalagali veya maksadi mahsusa miistenit havadis yayan veya
nakleden veya milli menfaatlere zarar verecek herhangi bir faaliyette bulunan kimse
bes seneden asagr olmamak tizere agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

Eger fiil:

1. Propaganda ile veya askerlere tevcih olunarak islenmigse,
2. Suglu tarafindan bir yabanci ile anlasma neticesi yapilmissa verilecek ceza
15 seneden eksik olmamak tizere agwr hapistir.

Eger fiil, diismanla anlasma neticesi islenmis ise cezasi miiebbet agir
hapistir.

Harb zamanminda diisman karsisinda milletin mukavemetini tehlikeye maruz
kilacak sekilde kambiyolarin tedaviil kiymetini diisiirmeye veya resmi veya hususi
kiymetli evrakin piyasasi iizerinde bir tesir yapmaya matuf hareketlerde bulunan
kimse bes seneden asagr olmamak iizere agwr hapis ve ii¢ bin liradan asagi olmamak
tizere agir para cezasiyle cezalandiriir.

247 Bagar Mevzuat, 756 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu, http://www.basarmevzuat.com/dustur/kanun/3/0765
[al0765sk-2.htm#142 (Erisim:08.11.2018), s.1.
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Eger fiil su¢lu tarafindan bir yabanct ile anlasma neticesi yapilmissa agir
hapis cezasi on seneden ve diismanla anlasma neticesi islenmisse onbes seneden
asagi olamaz.

- Kanunun ciiriim saydigi nesriyati nakil etmek basli basina bir ciirtim olup,
faili aymi cezaya tabidir. Nakil olunan bu gibi nesriyatin muhteviyati tasdik
olunmadigina veya ihtiyatla nakil edildigine yahut mesuliyeti baska bir kimsenin
tamamiyle deruhte eyledigine dair bir kayit ilavesi naklini mesuliyetten vareste
kilamaz. "%

TCK-Md.158,

“Reisicumhura muvacehesinde hakaret edenler ve reisicumhur aleyhine
tecaviizkarane negriydtta bulunanlar ii¢ seneden asagr olamamak tizere agir hapse
konulur.

-Reisicumhurun aleyhinde guwabinda lisanen tecaviizatta bulunanalar bir
seneden ti¢ seneye kadar hapis olunur.” Seklindedir.

Bu maddelere gore yapilan yargilamalar bize sunu gostermektedir: Irkgi-
Turanct yargilamalar olarak tarihe ge¢mis olan bu davada, devlet bu gibi agir
suglamalarla milliyetgilik kavramini farkli bir boyuta tagimis ve adeta bu yargilanan
sahislar1 ve savunduklari milliyetcilik anlayisini tehdit olarak gormiistiir. Bunda
elbette ki donemin siyasi olaylarinin etkisi biiyiiktiir. Ikinci Diinya Savasi’na
katilmamis olan, ancak ilk baslarda Almanya’y:r gizliden destekleyen Tiirkiye
Cumhuriyeti, Almanya’nin Rusya’ya kars1 yenilmesi {izerine tavrini degistirmis,
dolayisiyla Tirkiye’de milliyet¢i akimlara gosterilen tevecciih, Rusya ¢ekincesinden
Otliri komiinist unsurlara yonelmis ve Tiirkiye’de de komiinizim bu vesile ile

yiikselise gegmistir.

Zaten Irkct yargilamalarin basini olusturan Nihal Atsiz’in Sabahattin Ali ile
olan davasinda delil olarak gosterilen donemin basbakani Siikrii Saracoglu’na
yazdig1 acik mektuplarda da ifade etmeye calistigi sey budur. Devlet eliyle Milli
Egitim’de kadrolagma icra edilmekte ve bu kadrolara hep komiinistler kasitli olarak
yerlestirilmektedir. Hatta bundan bagska, Profesor Zeki Velidi Togan’in suclandigi

konular arasinda, “Almanya’nin yaninda ve Ruslar aleyhine harbe girmeyen Tiirkiye

248765 sayili TCK, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/765.htm (Erisim: 09.04.2018), s.1.
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Cumhuriyeti Hiikimetini devirmek maksadiyla husiisi merasimle yemin ettirerek
gizli bir cemiyet kurmak ve bu husiisda ittifak etmek, yakalanincaya kadar faaliyette

bulunmak™ en basta yer alan konudur.

Durusmanin hiikkiim 6zetinde belirtildigi {izere, Sanik Zeki Velidi Togan ve
su¢ arkadaslar1 olarak zikredilen, Ahmet Karadagli, Nuriman Karadagli, Reha Oguz
Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman ve Heybetullah Idil, baskanlarinin Zeki
Velidi Togan oldugu ve hiikimeti devirmek maksadinda bulunan bir gizli cemiyete
iiye olmakla suclanmistir. Zeki Velidi’nin, Rusya’min Ikinci Diinya Savasi’ndan
yenik ¢ikacagi varsayimina dayali olarak hazirladig: planlar, tipki 1917°de yasandigi
gibi, savasta yenilmesi beklenen Rusya’dan kopacak olan Tiirki milletlere dayali bir
birlik olusturma istegine baghdir. Saniklar verdikleri ifadelerde bu gizli cemiyete
nasil dahil olduklarmi1 ya da olmadiklarimi iddia edeceklerdir. O zamanki Tiirk
hiikimetinin Rusya’y1r destekliyor olmasi daha dogrusu savasta Almanlarin
yenilmeye baslamasi iizerine politika degistirmesi yiiziinden bu gizli cemiyet
tarafindan hedef alinmasina neden olmustur. “Hiikiimeti devirmek” amaci buradan
gelmektedir ve yukaridaki agiklanan Tirk Ceza Kantnunun ilgili maddelerinden

hareketle su¢lanmalar1 da bu yiizdendir.

Cihat Savag Fer’in vermis oldugu ifadelerden, Almanya’nin savasi
kazanmasimi miiteakip Tirkiye’de kurulmus olan bu gizli cemiyet hiikimeti
devirerek milliyet¢i bir hilkimet kuracak ve Dogu Tirkistan Birligi i¢in gizliden
eleman toplamaya devam edecek, Almanlar tarafindan esir alinan Tirkleri de
teskilatlandiracaktir. Hiikiimet elinden biiyiik firsatlar kagirmistir ve onlara gore
milliyet¢i bir hiikkiimet ile degistirilmelidir. Hazirlik tahkikati sorgusunda, Savci
Kazim Aldg¢’iin kendisine ¢ok fazla soru sordugunu ve bunlarin ¢oguna evet dedigini
belirten Cihat Savas Fer, daha sonra ifadesinin yanlis alindigmi iddia etmis ve
ifadesini degistirmek talebinde bulunmustur. Hatta kendisinin ifadesinin savci
tarafindan kasitl olarak, verilmis olan seklinden farkli bir sekilde alindigin1 Reha
Oguz Tirkkan ona duvardan duvara mors alfabesi ile vurarak anlatmaya calismistir.
Savcilik ise bu iddiay1 sahid Hiiseyin Yalginlar’in ifadesi ile ortbas etmistir. Cihat

Savas Fer’in avukati ise bu gizli cemiyetin daha sonra toplanamadigi ve amacina
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ulasamadigini, hiikiimeti devirmek iddiasinin ise ilk ifadesinde alindigin1 ve bagka

bir yerde gegmedigini belirtmis ve cezalandirilmamasi gerektigini sdylemistir.

Nurullah Bariman ise verdigi ifadelerinde bu cemiyetin gizli olmadigini,
hiikiimeti devrimek gibi bir amacinin olmadigini, zaten bunu toplamda yedi kisinin

basarmasinin imkansiz oldugunu belirtmistir.

Heybetullah Idil ise, Tiirkistanl1 Tiirklerdendir ve cemiyete girerken yemin
konusunda epey diisiinmiis, ancak yemin ettikten sonra Tirkiye’nin bunu hos
gormeyecegini diisiinerek pisman olmus ve Zeki Velidi Togan’dan yemin konusunda
af dilemistir. Cemiyetin gizli olabilecegini diisiinmedigini sOyleyerek Ankara’daki
Kitap Severler Kurumu’nu bilmedigini belirtmistir. Ayrica mahkeme bu sanigin daha
onceki ifadesinde (05/10/1944) Basmaci ¢etelerinden oldugunun anlasildigr kararina
varmigtir. Zeki Velidi Togan’in hatira defterinde de Heybetullah idil’in admin
gegmesi mahkemede, Rusya’da memleketin kurtulmast i¢in g¢alisacagi hakkinda
Togan’a sdz vermis oldugunu diisiindiirmiistiir. Heybetullah Idil’in ifadesinde ve
mahkemenin onlar hakkinda karara varmasinda Tiirk Ceza KanGnunun 161.
maddesinin uygulanmasi uygun goriilmiis ve bu maddede yapilmis olan bir basim
hatas1 tlizerinde fazlaca duruldugu goriilmiistiir. Bu maddenin uygulama bakimindan
yeniden tafsilatlica yorumlanmasi ve gozden gecirilmesi geregi mahkemece kabul
gormiistiir ancak bu TCK-161. maddenin saniklar {izerinde uygulanmasini

engellememistir.

Ik iddianamede Zeki Velidi Togan’in suglari ii¢ ana baslikta toplanmistir;
A- Almanya’nin yaninda ve Ruslar aleyhine savasa girmeyen Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiiktimetini devirmek maksadiyla 6zel bir térenle yemin ettirerek gizli bir cemiyet
kurmak ve bu hustisda ittifak etmek, yakalanincaya kadar faaliyette bulunmak.
B- Devletin Anayasa ile belirlenmis olan ana vasiflarina aykiri ve milli hissiyati
sarsmak ve hafifletmek i¢in propaganda ve medh ve istihsanda bulunmak,
C- Tirkiye Cumhuriyeti yurdunda izinsiz [Tiirkistan Milli Birligi] adina faaliyette

bulunmaktan ¢ercevelenmistir.
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Mahkemenin kanaatine gore; Reha Oguz Tiirkkan, Nurullah Bariman, Cihat
Savas Fer, Zeki Velidi Togan’in kurulacak olan Tiirkistan i¢in idare ve kiiltiir
eleman1 olamazlar ¢iinkii hepsi de lise 6grencisidir ve yaslar1 ¢ok kii¢iiktiir. Bunun
icin gerekli olan Tiirkistan’daki dil ve lehgelerden ve tecriibeden yoksundurlar.
Ancak bu Togan’dan etkilenmedikleri ya da ona bagli olmadiklar1 anlamina da
gelmez. Benzer sekilde Profesor Zeki Velidi Togan’in Bozkurt Mecmuasi’ndaki
yazilar1 ve bu dergiyi yonettigi iddialar1 da vardir. Bu dergi i¢in yazdig1 mektuplarda
Tirk’tin hangi durumlarda saf kan olacagi, kimlerin Tiirk oldugu, kimlerin olmadig;,
genclikte Bozkurt’u yasatacak suurun olusturulmas: gerekliligi, Atatiirk¢li makale
nesrine engel olunmasi gibi bir¢ok konu hakkinda yazdiklart mektuplar ve makaleler

mahkemede delil olarak kullanilmustir.

Ikinci iddia olan propaganda, medh ve isthisan i¢in Zeki Velidi Togan higbir
zaman 1rk¢iligi kabul etmemis, 6grencilerine siyasi fikirler agilamadigini iddia etmis
olsa bile Tirk Ceza Kéaninunun 142. maddesine gore yargilanmaktan

kurtulamamustir.

Ucgiincii iddia olan, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde izinsiz Tiirkistan Milli Birligi
adina faaliyette bulunmak sucu hakkinda ise, mahkeme bu konuda bir iddianamenin
bulunmadigini ancak durusma esnasinda agiklanmis bir konu olmasini dikkate
almadan, bu konunun ayrica arasgtirtlmasi ve karara baglanmasi Askeri Muhakeme

Usulii KanGinunun talebi karsisinda imkansiz gorilmiistiir.

Bu gelismelerin disinda Hamza Sadi Ozbek igin, delil yetersizligi ve ilgili
Tiirk Ceza Kanfinuna ait maddelerin bu sanik i¢in uygulanamamasi s6z konusudur.
Reha Oguz Tiirkkan’in lise onuncu smifa giderken kurdugu Gizli Gérem adh
cemiyetin, hiiklimeti devirmek maksadi ile kurulumus oldugu iddiasinin mahkemece
kabulii ve dikkate alinmasi dikkate sayandir. Clinkii heniiz o yillarda ¢cok geng¢ olan
Reha Oguz’un ya da herhangi bir lise dgrencisinin bu amaci tasiyan bir cemiyet
kurma ihtimali ya da bu hedefin basarili olma ihtimali ¢ok diisiiktiir. Buna ragmen bu
suc ona ve arkadaglarina itham edilmistir. Snif arkadaglarindan Ceyhun Atif Kansu,

Cihat Savas Fer, onuncu siniftan Hikmet Tanyu, Biilend Kandiyeli, Orhan Erdener,
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flhan Kut da ona destek veren ve cemiyette yer alan isimlerdir. Hatta daha sonra
Ceyhun Atif Kansu ile Reha Oguz Tiirkkan’in arasi agilacak, Reha Oguz, Ceyhun
Atf’1 Cerkez olmakla suglayacak ve Tiirk olmadigini iddia edecektir. Buna karsilik
cemiyetin basinda Reha Oguz’dan ¢ok Ceyhun Atif’in bulunmasi gerektini

diisiindiigiinii Hikmet Tanyu ifadesinde agiklamistir.

llgili saniklardan Cihat Savas Fer, Gorem hakkinda verdigi ifadede, cemiyetin
irk¢1 olmadigii daha ¢ok milliyet¢iligi genglik arasinda yaymak istedigini, Gérem
cemiyetinin 1938’de kuruldugunu ve maksadlariin milliyet¢iligi yaymak, Tiirk
gencligini bu maksada uygun olarak yetistirmek ve icdb eden zemini hazirladiktan
sonra herhangi bir sliretde hiikiimeti devirerek milliyeteilik fikrini giiden ve kendi
kanaatlerine uygun yeni bir hitkkimet kurmak oldugunu Reha’nin bu maksadi kendi

hayat1 i¢inde tahakkuk ettirmeye ¢alisacagini sdylemekte oldugunu bildirmistir.

Hikmet Tanyu’nun bildirdigine gore, Gorem cemiyeti on bes sene kadar sonra
siyasi bir parti olarak var olacaktir. Ancak cemiyet icindeki arkadaslar arasindaki
ihtilaf bu cemiyetin Reha Oguz Tiirkkan tarafindan kendisine itimad edilmedigi

gerekeesi ile dagitilmasina neden olacaktir.

Lise gizli cemiyeti olan Gérem’in dagilmasindan sonra, Reha Oguz Tiirkkan
fikirlerini kendisinin nesr ettigi, Bozkurt ve Ergenekon mecmualarinda anlatmaya
devam etmistir. Ancak her iki mecmua da hiikimet tarafindan fasizan ve zararh
bulundugu igin kisa siire iginde kapatilmistir. Daha sonra Igisleri Bakanhiginin
11/10/1939 giinlii izni ile Ankara Kitap Sevenler Kurumu kurulmustur. Bu kuruma
tiye olmak i¢in Tirk irkindan gelmek gereklidir. Bizzat iiyelik islemleri Reha Oguz
Tiirkkan tarafindan almmaktadir. ilerleyen dénemlerde yiiksek mertebelerden de
bircok iiye bu kuruma katilmistir. Zamanla Kurumun c¢alismalari, Kitap Sevenler
Kurumu’nun gaye ve faaliyet bakimindan hareketleri, hilkiimetce iyi karsilanmamas,
Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskanliginin teklif ve israr1 ve kurumun heyet-i
umimiyesi karari ile bu unvanla kurum halkevlerine baglanmistir. Ankara Kitap
Sevenler Kurumu 11/10/1939°dan 27/4/1940°a kadar faaliyet gosterebilmistir.

Mahkeme Bozkurt ve Ergenekon mecmualari ile Ankara Kitapsevenler Kurumu
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arasinda fikir ve amac birligi olduguna kanaat etmistir. Ancak bu konu hakkinda
herhangi bir ceza verememistir. Bunun yerine Bozkurt¢ular Gorem’ini ayrica tahkik

etmeye lizum gormiistiir.

Son tahkikat kararma gore Reha Oguz Tiirkkan’in kurmus oldugu gizli

cemiyet, Bozkurtcular Géremi su sahislardan olusmaktaydi;

1- Reha Oguz Tiirkkan
2- Cihat Savas Fer

3- Nurullah Bariman

4- Ismet Rasin Tiimtiirk
5- Hikmet Tanyu

6- Hamza Sadi Ozbek
7- Muzaffer Eris

8- Fehiman Altan

9- Zeki Ozgiir

10- Yusuf Kadigil

Adi gegenlerin cemiyette farkli gorevler iistlendigi mahkemede belli
olmustur. Yine mahkemenin varmis oldugu kanaate goére Reha Oguz Tiirkkan,
Doktor Avni Motun adli hayali bir kahraman tiretmis ve kendini bu uydurdugu hayali
kahraman ile maskelemistir. Kendisi de bunu itiraf etmis ve Masonlar gibi bir teskilat
oldugunu, ileride hiikimeti devirmek gibi bir amac¢ giittiigiinii, soyledigi yalanlar
ortaya cikinca bunu mecburen agiklamak zorunda kaldigini belirtmistir. Hatta
durusmada yeminli olarak dinlenilen Ziya Ozkaynak’in ifadesine gore bu hiikiimet
darbesi ic¢in disaridan bir devletten silah yardimi dahi alinabilecegi sOylenmistir

ancak bunun hangi devlet olacagi agiklanmamustir.

Dava siireci Oncesinde, yargilanan Tirkgiiler arasinda da zaman zaman
kisliikler ve anlasmazliklar ¢ikmis, bu durum dava dosyasinda Barig Tesebbiisii
baslig altinda incelenmistir. Birbiri ile aras1 bozuk Tiirk¢iiler arasinda Nihal Atsiz ile
Reha Oguz Tiirkkan, Hiiseyin Namik Orhun ile Besim Atalay, Nurullah Bariman ile
Reha Oguz Tiirkkan, Ismet Rasin Tiimtiirk ile Reha Oguz Tiirkkan vardir. Bu baris
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toplantisinin basinda Zeki Velidi Togan bulunmaktadir ve Tiirk¢iilerin birbirine
destek olmasini, birbirleri ile kavgali olmamasini ve birbirlerine agmig olduklar
davalardan vazgegmelerini istemistir. Bu Tirkgiiler arasinda 6nce kabul edilmis olsa
da daha sonra Reha Oguz Tirkkan bu anlasmayir bozmus ve hi¢ olmamis kabul
etmistir. Bu ilk toplant1 sonunda yasanan bir gelismedir. Zeki Velidi Togan’in evinde
saniklarin ifadesine gore ii¢ defa barig toplantist olmustur. Ancak bu toplantilardan

beklenen sonug elde edilememistir.

2.3.2. Mahkemenin Verdigi Karar ve Saniklarin Giydigi Hiikiimler

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, saniklar hakkinda karara varmig ve alinan
karar saniklara mahkeme salonunda okunmus, teblig olunmustur. Saniklar ve

kesinlesen cezalar1 asagida belirtilmektedir.

2.3.2.1. Zeki Velidi Togan

Profesdr Zeki Velidi Togan, Mahkemedeki iddianameye gore, Ikinci Diinya Savasina
katilmayan Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetini yikmak amaciyla, yeminli bir gizli
cemiyet kurmak ve yakalanincaya kadar da bu faaliyetine devam etmek sugundan,
Devlet aleyhinde ¢alisarak, milli hisleri zayiflatmak i¢in propaganda diizenlemek
sugundan ve Tirkiye Cumhuriyeti’'nde izinsiz olarak Tiirkistan Milli Birligi adina

faaliyette bulunmak sucundan yargilanmisti. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi

diger sanik ifadeleri ile ve eldeki delillerle bir karara vardi. Hiikiim Fikrasinda®*®

aciklandig lizere;

“Tiirk Ceza Kdnununun 171’inci maddesinin ikinci fikrasina tevfikan ve
kendisinin fiiniversite profesorii bulunmasi ve Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti
tarafindan kendisine gésterilen giiven ve inanci si-i istimal ederek Tiirkiyeli gencgleri
de aralarina almak suretiyle bilhdssa bu son harp dolayisiyla hiikiimetimizin
hassasiyetle ta ‘kib eyledigi ¢ok siki tarafsizlik siyasetine de aykiri ve bunu sarsacak
ve karsilikly i ‘timad ve dostluklar: bozacak mdhiyetde yeminli ve gizli bir cemiyet ve
ittifak kurarak buna bagkanlik etmesi ve direktifler vermesi takdiri siddet sebebi
sayilarak on sene agwr hapsine ve ayni kanunun 173’lincii maddesinin iigtincii
fikrasina tevfikan dort sene miiddetle Adapazari 'nda ikdmetle emniyet nezareti altina

249 Bkz., Ek-6; TTK, 25/6-1B, Belge No:183.
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alinmasina ve ayni kaniinun [31] inci maddesi®®® miicebince dmme hidmetlerinden
mii’'ebbeden mahriimiyetine ve 33’iincii madde®™* geregince de bu miiddet zarfinda
mehcuriyet-i kdaniniye halinde bulunulmasina ve Adlive Harc Tarifesi Kaniinunun
[50] maddesinin [10] 'uncu fikrasina®? tevfikan kendisinden (3800) gurus mahkeme
harci alinmasina >

Yukarida belirtildigi gibi Togan, gizli ve yeminli cemiyet kurmak, buna
baskanlik etmek ve yonetmek, sebebi ile on y1l agir hapis, buna ilaveten dort yil siire
ile de Adapazari’nda emniyet nezaretine alinma, kamu hizmetinden Omiir boyu

mahrum birakilma cezasina ¢arptirilmistir.

2.3.2.2. Reha Oguz Tiirkkan

Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’ndeki ifadelerinden anlasildigr kadariyla,
diger saniklarla da yakin bir baglanti icinde olan Tiirkkan, 6zellikle lisede iken
kurmus oldugu Gizli Gérem Cemiyeti hakkinda yargilanmistir. Sikiyonetim Bir
Numarali Mahkemesi bu cemiyetin hedefinin hilkimeti yikmak oldugu
kanaatindedir. Halbuki bir lise 6grencisi igin bu ger¢eklesmesi neredeyse imkansiz

bir iddiadir. Buna ragmen Mahkeme asagidaki sonuca ulagmistir;

“Reha Oguz Tiirkkan’in Tiirk Ceza Kdntuinunun 171 ’inci maddesinin ikinci
fikrasina tevfikan ve kendisinin bu gaye ve maksat etrafinda heniiz lise talebesi iken
kurdugu gizli lise Goremi ve daha sonralari Bozkurt¢ular Gizli Géremi dolayisiyla
vaki‘ faaliyet ve temerriidii takdiri siddet sebebi addiyle alti sene miiddetle agir
hapsine, 1336 dogumlu olmasina ve ciirm igledigi zaman heniiz 21 yasi doldurmadig
nazar-i dikkate alinarak aymi kaninun 56'nci maddesi™* geregince altida biri
indirilerek bes sene agir hapsine ve Tiirk Ceza Kaninunun 173 lincii

20 TCK, Madde-31, Bes seneden fazla agir hapse mahk{imiyet miiebbeden ve ii¢ seneden bes seneye
kadar agir hapse mahkiimiyet hiikkmolunan cezaya miisavi bir miiddetle, hidemat: ammeden
memnuiyeti miistelzimdir.
21 TCK, Madde-33, Bes seneden ziyade agir hapis cezasina mahkiim olanlar ceza miidetleri zarfinda
mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulur. Ve emvalinin idaresinde mahcurlar hakkindaki kanunu
medeni ahkamu tatbik olunur.
Bes seneden ziyade agir hapse mahkiim olan sahsin ceza miiddeti zarfinda babalik hakkindan ve
kocalik sifatinin bahsettigi kanuni haklardan mahrumiyetinede hiikiim verilebilir.
22 Adliye Harc Tarifesi Kanunu, Madde-50, Sulh, asliye ve agir ceza mahkemelerinde para cezasina
ve hiirriyeti baglayici bir cezaya dair verilen hiikiimlerden asagida yazili olan sekillerde harg alinir:
Firka:10 -150 000 kurustan yukar1 para cezasi yahut 3 seneden on seneye kadar 3 800 kr.
258 Bkz., Ek-7; TTK, 25/6-1B, Belge No:184, s.117.
24 TCK, Madde-56, Ciirmii isledigi vakit on sekiz yasim bitirmis olup da yirmi bir yasini bitirmemis
ve hiikkiim zamaninda altmis bes yasinit gegmis olanlar hakkinda idam cezasina bedel 24 sene agir
hapis cezas1 hitkmolunur.

Sair hallerde cezanin altida biri indirilir.
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maddesinin®Siiciincii fikrasina tevfikan iki sene miiddetle Diyarbakir’da ikdmetle
Emniyet-i Umiimiye nezareti altina alimmasima Tiirk Ceza Kantnunun 142 nci
maddesince miinhal propaganda, medh ve istihsdan fiilide hiikiim gerek¢esinde tespit
olundugu vechle sabit goriildiigiiniin bu madde miicebince ve ayni takdiri siddet
sebepleri ile bir sene miiddetle hapsine ve yas durumundan otiirii Tiirk Ceza
Kantinunun 56 maddesi geregince altida biri indirilerek on ay hapsine ve Tiirk Ceza
Kantinunun 70’inci maddesi miicebince bu cezalari birlestirilerek cem ‘an bes sene
bes ay agir hapsine Tiirk Ceza Kanununun 31 maddesi geregince mii’ebbeden dmme
hidmetlerinden mahriimiyetine ve 33 lincii maddeye tevfikan bu ceza miiddeti i¢inde
kaniini mehcuriyet halinde bulundurulmasina ve iki sene miiddetle Diyarbakir’da
Emniyet-i Umiimiye nezdretinde bulundurulmasina ve Harc Tarifesi Kaniinunun 50
maddesi uyarinca 3800 gurus mahkeme harci alinmasina”"?*

Kurdugu Gizli Lise Goremi ve sonradan da Bozkurt¢ular Gizli Goéremi
yiiziinden alti sene agir hapis, yasi dikkate alindigi i¢in, bu cezanin bir yil
diisiiriilerek bes sene agir hapsine, buna ilaveten iki sene Diyarbakir’da emniyet
nezaretinde tutulmaya, propaganda medh ve istihsan sugundan bir yil hapsine, bunun
yas durumundan on ay hapsine indirilmesine, bu cezalarinin birlestirilerek bes sene
bes ay agir hapsine, kamu hizmetinden 6miir boyu mahrum birakilma cezasina

captirilmistir.

2.3.2.3. Cihat Savas Fer ve Nurullah Bariman

Her iki sanik da yeminli gizli cemiyete iiye olmaktan, Hiikiimeti devirmeye
calismaktan, bunun i¢in ¢esitli gizli toplantilara katilmaktan yargilanmaktadirlar.

Tipk: diger saniklar gibi suglar1 da birbiri ile baglantilidir.

“Tiirk Ceza Kanununun 171 ’inci maddesinin ikinci fikrast geregince dorder
sene miiddetle agir hapsine ve ayni kdniinun 173’iincii maddesinin iigtincii fikrast
uyarmca Cihat’'in Usak’ta Nurullah’in Kirsehir'de birer bucuk sene miiddetle zabit
nezdreti altinda ikametlerine ve aynmi kdantinun 31’inci maddesine tevfikan dorder
sene miiddetle dmme hidmetlerinden mahrimiyetlerine ve Adliye Harc Tarifesi
Kantinunun 50 maddesince her ikisinden ayri ayrt ii¢ bin sekiz yiiz gurus mahkeme
harct alinmasina >’

25 Bkz., Ek-7; TTK, 25/6-1B, Belge No:184, s.117.
2%6 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:185, s.118.
257 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:185, s.118.
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Cihat Savas Fer ve Nurullah Bariman hakkinda Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi ayni cezayr vermeyi uygun bulmus ve dorder sene agir hapis ile bir
bucuk sene emniyet nezaretinde tutulmalarina, kamu gorevinden 6miir boyu degil de

sadece dorder sene mahrum birakilmalarina karar verilmistir.

2.3.2.4. Heybetullah Idil ve Hamza Sadi Ozbek

Tiirkistanl1 Tiirklerden olan Heybetullah Idil, Tiirkiye’ye gelmeden 6nce de Zeki
Velidi Togan’1 tanimaktadir. Tiirkiye’de de goriismektedirler. Zeki Velidi Togan ona
yardim cemiyetinden bahseder. Heybetullah Idil’de Almanya’da esir bulunan
Tiirkistanli Tiirklere yardim etme isini kabul eder. Bunun iizerine Zeki Velidi onu
Kazanlilarin Miimessili ilan eder. Bundan sonra da beraber calisirlar. Ancak idil’de
yemin ederek bu cemiyete girmistir ve bundan daha sonra pismanlik duyar. Ayrica
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde delil olarak kullanilan Zeki Velidi
Togan’1n hatira defterinde de ad1 ge¢gmektedir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi heyetini, bu gizli cemiyetin yardim
cemiyeti olduguna ve adi gegen genglerin de kiiltiir elgisi gibi ¢alistigina
inandiramazlar. Hatta bu esnada Mahkeme, Zeki Velidi Togan’t Enver Pasa’ya
benzetmekten, onun Tiirkistan’da d6grendiklerini Tirkiye’de uygulamaya galigacagini
ve Birinci Diinya Savasi’'nda Enver Pasa’nin Tiirkiye’de oynadigi roliin aynisini

oynayacagini iddia etmekten dahi geri durmaz.

Bu gizli cemiyet isi ve yemin isi 6zellikle Heybetullah idil’in kafasini ¢ok
karistirmas1 ve yemin ettikten sonra, ertesi giin Togan’dan bu yemin isinden affini
istemesi Mahkeme heyetini kendisi ve Hamza Sadi Ozbek hakkinda asagidaki karari
almasini saglamistir ki; zaten Hamza Sadi Ozbek’in yemin ettigi ile ilgili bir delil

yoktur, haklarinda:

“Aymi gizil ittifak mensuplarindan Heybetullah Idil ve Hamza Sadi Ozbek’in
ctirmiin icrdsina ve kanuni ta‘kibdta baslanmazdan evvel bu ittifaktan c¢ekildikleri
sonucuna varildigindan iddi‘d makamimin da istegine uyularak Tiirk Ceza
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Kantnunun 171 ’inci maddesinin son fikrast miicebince bu fiillerinden dolayr bunlara
ceza verilmesine mahall olmadigina "*®® Seklinde bir karar ¢tkmistr.

Gizli cemiyet kurmak sucundan Heybetullah idil ve Hamza Sadi Ozbek ceza
almamigslardir. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi takibata baslamadan 6nce bu

ittifaktan cekildikleri kanaatine varmistir ve onlar1 bu sugtan azletmistir.

2.3.2.5. Fehiman Altan

Sanik Fehiman Altan’in da baglica yargilanma nedeni gizli cemiyete liye olmak
sugudur. Ancak Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi onun bu cemiyete girisinin ve

yemin ettirilisinin zorla olduguna inandig i¢in asagidaki karar1 almistir;

“Reha Oguz Tiirkkan ve su¢ arkadaslar: Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman,
Muzaffer Eris, Zeki ézgiir, Yusuf Kadigil, Ismet Rasin Tiimtiirk, Hamza Sadi Ozbek,
Hikmet Tanyu’nun hiikiim gerekgesinde etrafiyla kayit ve tespit edilmis oldugu vechle
[Bozkurt¢ular Gizli Gorem Tesekkiilii] ve dolayisiyla hiikiimeti devirmeye ma ‘tif ve
Tiirk Ceza Kaninunun 171 inci maddesinin ikinci fikrasim miinhal®™® Gizli ittifak
suglart sabit goriilmiis ise de yine hiikiim gerekcesinde gosterildigi gibi ciirmiin
icrdsina ve kanini ta‘kibata baslanmadan evvel hepsinin bu gizli ittifaktan
cekildikleri ve bu sebeple bu gizli Gorem tegekkiiliiniin dagildig1 netice ve kanaatine
varildigindan bunlardan Hamza Sadi Ozbek’in ve Nurullah Bariman, Yusuf Kadigil
haklarinda iddi‘a makaminin istegine uygun olarak digerleri hakkinda re’sen Tiirk
Ceza Kanununun 171 ’inci maddesinin son fikrasi miicebince bu fiillerinden dolay:
bunlara ceza verilmesine mahall olmadigini, aymi gizli ittifak mensuplarindan
Fehiman Altan’in bu gizli Gorem tesekkiiliine kendisine kerhen yaptirilan bir yemin
ile girdigi ve fakat bundan sonra hi¢ bir faaliyetlerine istirak eylemedigi ve mevzii‘
bahs 171’inci maddenin ikinci fikrasindaki fiili te’yid edecek bir harekette dahi
bulunmadigi goriilerek ve dolayisiyla kasd unsurunun da mefkiidiyyeti bakimindan
bera etine’*®

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi heyeti Fehiman Altan’in Gizli Gérem
Cemiyeti’ne zorla yemin ettirilerek katildigint ve cemiyetin hi¢ bir eylemine
katilmadigin1 géz oniinde bulundurarak onu bu sugtan aklamis ve hakkinda beraat

karar1 vermistir.

28 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:185, s.118.
29 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:185, s.118.
260 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:186, s.119.
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2.3.2.6. Necdet Sancar

Nihal Atsiz gibi 6gretmen olan Necdet Sancar, milli fikirleri a¢isindan kardesi Nihal
Atsiz gibi diisiinmektedir. Nihal Atsiz da zaten bu Turanci yargilamalarin basg
karakteri oldugu i¢in Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin aldig1 kararda zorla

da olsa Necdet Sancar i¢in bir ceza ¢ikardigini alinan kararda gérmek miimkiindiir;

“Tiirk Ceza Kaniinunun 142 nci maddesini miinhal ve devietin Anayasa ile
mu ‘ayyen ana vasiflarindan biri bulunan Tiirk Milliyet¢iligi hakkinda Anayasa nin
ta ‘rifine aykiri ve dolayisiyla memleketin siyasi ve hukiiki bir nizamini yikmak igin
propaganda yapmaktan sanikli Necdet Sancar’in bu fiili, hiikiim gerekgesinde kayd
ve izah edilmis olmadigi vechle sabit goriildiigiinden taleb-i vechle ve Tiirk Ceza
Kantinunun 142°nci maddesine tevfikan ve kendisinin bilhdssa ogretmen olmasi
takdiri siddet sebebi sayilarak bir sene miiddetle hapsine ve hiikiim gerekcesinde
tespit edildigi gibi bu sucu islemek ve kararinin icrdsi ciimlesinden olarak kaniinun
ayni  hiikmiiniin  birka¢ defa ihlal edilmis bulunmast hasebiyle de Tiirk Ceza
Kantinunun [80] 'inci maddesine tevfikan bu ceza altida bir nispetinde artirilarak
cem ‘an bir sene iki ay miiddetle hapsine, Adliye Harc Tarifesi Kaniinunun [50] ’inci
maddesinin  [8] 'inci  fikrasi®®* miicebince [2000] gurus mahkeme harcinn
kendisinden alinmasina "*%

Nihal Atsiz’in 6z kardesi olan ve Atsiz’in yargilanmasinda da adindan sikg¢a
s0z edilen Necdet Sancar hakkinda mahkemenin aldig1 karar enteresandir. Ciinkii
Sancar’in Tirk milliyet¢iliginin Anayasanin tarifine aykir1 oldugu ve bunun da
mahkeme tarafindan iilkenin siyasi ve hukuki diizenini tehdit edecek bir boyutta
degerlendirildigi, 6gretmen olmasi nedeniyle Sancar’t bu konularda onu daha
tehlikeli gdrmek ve cezasini altida bir oraninda arttirmak suretiyle toplamda bir sene
iki ay hapis cezasina carptirilmasini anlamlandirmak hukuki ac¢idan ¢ok miimkiin
degildir. Ancak artik konunun siyasi baglantilarinin oldugu verilen karardan

anlasildig1 lizere, inkar edilemez bir boyut almistir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde diger saniklar olarak adi gegen ve
benzer fiillerden sorumlu tutularak su¢lanan bu sahislar hakkinda asagidaki karar

verilmistir;

21 AHTK, Madde-50, Firka 8 - 50 001 kurustan 75 000 kurusa kadar yahut 1 seneden 2 seneye kadar
2 200 kr.
%2 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:186, s.119.
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“Zeki Velidi Togan, Muzaffer Eris, Zeki Ozgﬁr, Hamza Sadi Ozbek, Hikmet
Tanyu, Ismet Rasin Tiimtiirk, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman, Yedek Tabib
Hasan Ferid Cansever, Hiiseyin Namik Orhun, Orhan Saik Gokyay, Fazil
Hisarciklilar'in bu propaganda ve medh ve istihsan fiilleri Tiirk Ceza ~ Kdntinunun
142. maddesinin®®® muhtelif fikralarinda yazil kanini unsurlarim  yoklugu ve
dava dosyasinda da bu ciheti te'yid eden baskaca delillerin de  bulunmamasi
bakimindan sabit goriilemediginden berd etlerine’?%*

Ayrica mahkeme kararinin aynt maddesinin devaminda yukarida adi gegen
sahislarin propaganda, medh ve istihsan suglarindan delil yoklugundan beraat

etmeleri s6z konusudur.

2.3.2.7. Alparslan Tiirkes

Sikiyonetim  Bir Numarali Mahkemesi’nin cezasini arttirma yoluna  gittigi
saniklardan biri olarak goze carpan Alparslan Tiirkes; asker olmasi ve kendi
ifadelerinde belirttigi gibi sikintili bir sorgulama siireci gecirmesi nihayetinde
asagidaki cezaya carptirtlmis ancak ordudan atilmamistir. Mahkeme heyeti askeri
gorevine devam eden Tiirkes’in, 1960 yilinda albay olarak darbe yapacagimi ve
hitkimeti yikacagini bilse idi muhtemelen bu karara varmazdi. Ancak asagida almis

oldugu ceza, ordudan atilmay1 gerektirmemektedir;

“Muvazzaf Piyade Ustegmeni Alparslan Tiirkes’in mevzii‘ bahs propaganda
fiili kanini unsurlar bakimindan Askeri Ceza Kanununun [148] 'inci maddesinin [B]
Sfikrasint degil Tiirk Ceza Kaninunun 142 ’nci maddesini ihlal eylediginden hiikiim
gerekgesinde varilan netice ve kKanaate gore sabit goriilen bu fiil dolayisiyla mima
ileyhin Tiirk Ceza Kdaninunun [142] nci maddesine tevfikan ve Tiirk ordusuna
mensup muvazzaf bir subay olusu takdiri siddet sebebi sayilarak sekiz ay hapsine ve
hiikiim gerekgesinde tespit edildigi gibi bu sugu islemek kararimin icrdsi ctimlesinden
olarak kanunun ayni hiikmiiniin birkag¢ defa ihlal edilmis bulunmasi hasebiyle de
Tiirk Ceza Kdaniinunun 80 maddesine tevfikan altida biri olan kirk giiniin evvelki
cezaya ilavesiyle cem ‘an dokuz ay on giin hapsine: Adliye Harc Tarifesi Kaniinunun
50 maddesinin (7) nci fikrasma®®® tevfikan 1700 gurus mahkeme harcinin
kendisinden alinmasina”"*%®

263 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:186, s.119.

264 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:187, 5.120.

285 AHTK, Madde-50, Firka 7 - 25 001 kurustan 50 000 kurusa kadar yahut 6 aydan 1 seneye kadar 1
700 kr.

266 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:187, s.120.
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Yargilandigr donemde piyade iistegmen olan Alparslan Tiirkes, propaganda
sugundan Askeri Ceza Kantnu’nun degil de Tiirk Ceza Kantnu’nun ihlali nedeniyle
yargilanmistir. Cezas1 da altida bir oraninda arttirilarak sekiz aydan, toplamda dokuz

ay on giinliik hapse ¢ikarilmistir.

2.3.2.8. Fethi Tevetoglu

Sanik Fethi Tevetoglu, o donem yargilanan asker isimlerden biridir ve muvazzaf
doktordur. Ifadelerinde her ne kadar yazdigi makalenin esine ait oldugunu,
kendisinin yazmadigini, yaymnevinin sahibinin de kendisi olmadigini belirtmis olsa

da asagidaki cezaya captirilmistir;

“Siyasi maksatla yazi yazmaktan saniklt Muvazzaf Tabib Fethi Tevetoglu 'nun
bu fiili, hiikiim gerekcesinde etrafiyla kayd ve izah edilmis oldugu vechle sabit
goriildiigiinden bu siretle tecrimine ve Askeri  Ceza Kdanununun [148]inci
maddesinin [A] fikrast miicebince ve yazilar nesrettigi makalelerin devletin anayasa
ile mu‘ayyen ana vasiflarindan biri olan Tiirk Milliyet¢iligi hakkinda anayasanin
ta ‘rifine aykirt mevzii ‘lari muhtevi ve dolayisiyla memleketin siyasi ve hukiiki bir
nizamini yikmak kasd ve gdyesinin de sezilmis bulunmasi ve bu sebeple Tabib
Yiizbas1 Fethi Tevetoglu’nun bir Tiirk ordusu mensubu ve subay bulunmasina
ragmen kendisini memlekette bir siris ve nifak unsuru haline sokmasi cihetleri
takdiri siddet sebebi sayilarak on ay hapsine ve bu sucu iglemek kararimin icrdsi
ctimlesinden olarak kanunun aymi hiikmiiniin birka¢ defa ihlal edilmis bulunmasi
hasebiyle de Tiirk Ceza Kaniinunun [80] ’inci maddesinde tevfikan bu ceza altida bir
nispetinde artirilarak tutari olan [50] giiniin evvelki cezaya ilavesiyle on bir ay yirmi
giin hapsine Harc Tarifesinin [100] maddesi® miicebince kendisinden harc
alinmamasina "%

Fethi Tevetoglu da siyasi makale yazmak sugundan tipki Necdet Sancar’da

oldugu gibi Tiirk Milliyet¢iligi’nin ve Anayasa’nin bu tanimina aykir1 davranmaktan,

%7 AHTK, Madde-100, Stirayi Devlette acilacak idari da‘valardan bu kanunda yazili hukuk islerinden
alman pesin harg ile kaydiye, teblig, tezkere ve ilam harct alinir. Sayifa: 3988 (Resmi Gazete) 16
Haziran 1934 Vergi ve resimlere ait bulunan da‘valar, kiymeti muayyen olmiyan da‘valardan alinacak
maktu harca tabidir. Memurin Muhakemati Kanununa gore yapilacak itirazlarla bu itiraz {izerine
verilecek kararlardan ceza islerinden alinacak harglar alinir. Askeri mahkemelerin Tiirk Ceza Kanunu
ile Askeri Ceza Kanununun 3’iincii babinin 8 inci faslina tevfikan hiikmettigi cezalarla herhangi bir
karara kars1 yapilacak itiraz veya kanun yollarina miiracaat hallerinde ceza islerinden alinacak harglar
almir. Askeri efrattan higbir har¢ alinmaz. Askeri ihtisas mahkemelerinde goriilen da‘vélar i¢in bu
kanunun ceza islerinde alinacak harglar alinir.

268 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:187, s.120.
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tilkedeki siyasi ve hukuki diizeni yikmaktan yargilanmig ve cezasi altida bir oraninda

arttirtlarak on ay hapis cezasi, on bir ay yirmi giine ¢ikarilmistir.

2.3.2.9. Nihal Atsiz

Yargilamalarin bas aktorlerinden olan Nihal Atsiz’in dort farkli kategoride

cezalandirldigin1 gérmekteyiz. Verilen bu cezalar ve gerekceleri asagidaki gibidir;

A-

“Biiyiik Millet Meclisinin, hiikiimetin ma ‘nevi sahsiyetini alenen tahkir fiili
hiikiim gerekcesinde etrafiyla kayd ve izdh edilmis oldugu iizere sabit
goriildiigiinden Tiirk Ceza Kantinunun bu fiile uyan [159] 'uncu maddesine
tevfikan ve kendisinin bir 6gretmen olusu, hiikiimet erkdnina karst daima
menfi bir cephe alisi ve hiikiim gerekcesinde de belirtildigi vechle simdiki
hiikimet idaresini ve bu arada Cumhuriyet rejimini hor gérmesi ve Biiyiik
Millet Meclisi hakkinda da ¢ok agir bir tahkir kelimesi kullanmasi takdiri
siddet sebebi sayilarak ii¢ sene agir hapsine ve yine hiikiim gerekgesinde
tespit edildigi gibi bu sucu islemek kararmmin icrdsini ciimlesinden olarak
kantinun ayni hiikmiiniin birkag¢ defa ihlal edilmis bulunmasi hasebiyle de
Tiirk Ceza Kanununun [80]’inci maddesi miicebince bu ceza iicte bir
nispetinde artirilarak dort sene miiddetle agir hapsine;*®°

Istanbul’da karisina, kiz ve erkek talebelerinden bazilarina yazdigi
mektuplarda Ankara niimayislerine ammenin telas ve heyecanini miiceb
olacak sekilde miibalagal: suretde ve maksad-1 mahsiisa miistenid havadis ve
haberler yapmasi ve nakletmesi ve bu mektuplarda bu havadis ve haberlerin
baskalarina da naklini ve yayinlanmasini istemesi keyfiyeti de hiikiim
gerekgesinde etrafiyla izah ve miinakasa edildigi vechle sabit goriildiigiinden
Tiirk Ceza Kanuinunun [161] ’inci maddesinin birinci fikrasint miinhal bu fiil
dolayisiyla beg sene agir hapsine bu fiilin sulh zamaninda islenmis bulunmasi
noktasindan ayni maddenin son fikrasi gerekcesine bu cezamin yarist
indirilerek iki bucuk sene agir hapsine;

Tiirk Ceza Kaniinunun 142°nci maddesini miinhal ve devletin anayasasi ile
mu ‘ayyen ana vasiflarindan biri bulunan Tiirk Milliyetciligi hakkinda
anayasamn ta‘rifine aykirt ve dolayisiyla memleketin siyasi ve hukiiki bir
nizamini yikmak icin konugsarak ve yazdigi mektuplar ile muhtelif sekil ve
suretde propaganda yaptigi da hiikmiin gerekcesinde gosterildigi gibi sabit
goriildiigiinden ve bu fiil ayrica diger samiklardan Piyade Ustegmen
Alparslan Tiirkes’e, Tabib Yiizbasi Fethi Tevetoglu'na ve eskiden Deniz
Gedikli Okulu’nda ogretmen bulundugu sirada talebelerinden olup bizzat
velisi bulundugu®’®ve simdi Harp Okulu talebelerinden olan Ali Bayrak¢i'ya
konusmalar: swrasinda anlatmak suretiyle ordu mensuplari arasinda da

269 Bkz..
210 Bkz.,

TTK, 25/6-1B, Belge No:188, s.121.
TTK, 25/6-1B, Belge No:188, s.121.
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islediginden Tiirk Ceza Kaniununun 79 uncu maddesi de goz oniinde tutularak
evvelen Tiirk Ceza Kantinunun 142°nci maddesine tevfikan ve kendisinin bir
ogretmen olmasi takdiri siddet sebebi addiyle bir sene hapsine ve Askeri
Ceza Kanununun [148] ’inci maddesinin [B] fikras1 geregince bu ceza yart
nispetinde artirtlarak bir bucuk sene hapsine ve yine hiikiim gerek¢esinde de
tespit edildigi gibi bu sucu islemek kararmmin ciimlesinden olarak kaniinun
ayni hiikmiiniin  birka¢ defa ihlal edilmis olmasi hasebiyle Tiirk Ceza
Kantinunun [80] maddesine tevfikan bu cezamin altida biri olan ii¢ ayin
evvelki cezaya ilavesiyle bir sene dokuz ay hapsine.?’

Tiirk Ceza Kdntinunun [70] inci maddesi miicebince bu cezalardan evvelen
agir hapis cezalart 69 uncu madde geregince birlestirilerek dort sene yirmi
ay agwr hapis cezasina [142] 'nci maddeye tevfikan verilmis olan bir sene
dokuz ayin yarist olan on ay on beys giiniin ilavesiyle cem ‘an dort sene, otuz
ay, on bes giin agir hapsine;

Tiirk Ceza Kdnununun 173’lincii maddesine tevfikan ii¢ sene miiddetle
Adana’da ikametle Emniyet-i Umiimiye nezareti altina alinmasina.

Tiirk Ceza Kdanununun 31 maddesi miicebince mii’ebbeden dmme
hidmetlerinden mahriimiyetine ayni kdanunun 33 ’lincii maddesine tevfikan
ceza miiddeti i¢inde kantini mehcuriyet halinde bulundurulmasina.

Adliye Harc Tarifesi Kanununun 50 maddesinin 10 fikrasina tevfikan (3800)
Qurus mahkeme harci alinmasina;

D- Ankara niimayislerinde Nihal Atsiz’in bu niimayisi hazirlayanlardan Cemal
Oguz Ocal ve Cabbar Senel ile yakin ilgisi bulundugu sezilmekle beraber bu
niimayislere takaddiim eden Kadastro Okulu toplantisinda ve niimayiglerin
ihzdrt maksadiyla diger yiiksek okullar talebeleriyle yapilan toplantilarda da
biristiraki goriilmemesine ve bu niimayis miirettiblerinden ve buna istirak
edenlerden Cabbar Senel ve Cemal Oguz Ocal haklarinda mahkemece
varilan netice ve kanaate ve bunlara ait fiilin icrd ve tezdahiir bakimindan 3
Mart 1328 tarihli tecemmii‘at hakkindaki kdniina muvakkaten altinct
maddesine uygun goriilmesine ve kendisinin Ankara’ya ilk muvdsalatinda da
kalabalik ve evvelce hazirlanmis bir kitle tarafindan karsilanmasi dolayisiyla
bu niimayis fiillerinin®"*kendisi daha Ankara’ya gelmeden oradakiler
tarafindan tasarlanmis bulundugunun anlasiimig bulunmasina gore
niimayis miirettibleri arasinda bulunmayan ve bu niimayiglere de bi’l-fiil
istirdk eylemeyen Nihal Atsiz’in bu  fiilden berd etine ™

Seklinde bir kararin alindigin1 gérmekteyiz. Bunu diger suclar hakkinda

alinan kararlar izlemektedir.

211 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:189, s.122.
212 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:189, s.122.
213 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:190, s.123.
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2.3.2.10. Diger Suclar

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde goriilen bu davalarin Durusma Hakimi
Osman Cevdet Erkut, Saver Kazim Ulug (Aldg), Adli Amir ise Kirgizli Sabit
Noyan’dir. Mahkeme heyeti “Diger Saniklar” seklinde kategorize ettigi kisiler
hakkinda topluca genel bir karara varmak icin bu suclarn asagidaki gibi

degerlendirmistir.

“Yine Ankara niimayisleri fiili dolayistyla samikli bulunanlardan Cabbar
Senel ve Cemal Oguz Ocal’in bu fiilleri hiikiim gerekgesinde kayd ve tafsil edildigi
vechle sabit goriilmiis olmakla beraber iddi‘d makaminin esas hakkindaki miitdla ‘a
ve iddi‘dsinda bu iki samik hakkinda bu fiilleri dolayisiyla tatbikini istedigi Tiirk
Ceza Kanununun [161] ’inci maddesi fiilin tezahiirii ve kaniini unsurlari bakimindan
hi¢ bir vechle bu fiile uyar goriilmemis ve bilakis mahkemece varilan netice ve
kanaata gdore ve icra ve tezahiir bakimindan bu fiil biitiin kaniini unsurlaryla 3 Mart
1328 tarihli tecemmu ‘at hakkindaki kaniina muvakkaten altinct maddesini ihlal eder
bulunmus oldugundan her iki sug¢lunun bu madde miicebince ve [Nihal Atsiz —
Sabahaddin Ali] arasinda vaki‘ ve Nihal’in su¢lu bulundugu bir davas: dolayisiyla
ve umumi efkdri Nihal Atsiz lehine kazanmak maksaduyla bu harp senelerinde bir¢ok
yvabanct elemanlarin da bulundugu Tiirkiye 'nin baskenti olan Ankara’da pervasiz bir
suretde bu niimayiglerin yapilmasi ve herhangi bir te’sir binasina kadar devam
ettirilmesi ve bu arada Briyiik Millet Meclisi’'ne de gidilmek istenilmesi cihetleri
takdiri siddet sebebi addiyle ve bilhdassa niimayiscilerin kendilerinden degil, ancak
zdbitamn fiili miidahalesi ile cebren dagitilmis bulunmalar: da nazara alinarak her
iki su¢lunun on birer ay miiddetle hapislerine ve Adliye Harc Tarifesi Kantinunun 50
maddesinin yedinci fikrasi geregince her ikisinden ayri ayri bin yediger yiiz gurug
mahkeme harci alinmasina, bu niimayislere bi’l-fiil istiraki sabit gériilmeyen Said
Bilgi¢’in iddi ‘d makaminin talebi vechle berad etine;

Durusmada meydana ¢ikan ve esas hakkindaki iddi‘d ve miitdla‘ada Tiirk
Ceza Kanununun (143)’tincii maddesine tevfikan tecziyeleri liizimu ileri stiriilen,
memlekette izinsiz Tiirkistan Birligi adina faaliyette bulunmak fiili dolayisiyla
Profesor Zeki Velidi Togan ve bu birlige a‘za olarak yemin etmek suretiyle girdigi
iddi ‘G olunan Hamza Sadi Ozbek’in bu fiilleri dolayisiyla Askeri Usiliin [190] ‘inci
maddesi geregince ne iddi‘d makaminca ve ne de** bizzat samiklar tarafindan
durusma sirasinda bir [Tevhid davasi] talebi viki‘ olmamis ve mahkemece de miisbet
veya menfi bir karar verilememis ve yine kdantinun emr ve talebi agikligi dahilinde bu
fiiller hakkinda hazirlik tahkikati yapilarak son tahkikdat karari ile mahkemeye de
sevk edilmemis bulunmasi bakimindan bu fiiller dolayisiyla bu saniklar hakkinda
ceza ta ‘yinine imkdn bulunmadigina,;*"

274 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:190, s.123.
215 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:191, s.124.
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Bazi saniklarin durusma sonunda miiddfa‘alart sirasinda iddi‘a makamina
kars1 bazi tecaviizii beyan ve miidafa ‘alarda bulunmalar: noktasinda savcimin bunlar
hakkinda kanini gereginin yapilmasi istegine gelince:

Bu yazili miidafa‘alarin heyetimizce incelenmesinde bu cihet (Tecaviiz ve
hakaret seklinde) degil, ancak sanikli bulunduklar: fiillerin mdhiyet ve cezalarinin
agirligr bakuimindan ruhlarinda uyandirdigi bir aksii’l-amel neticesi siddetli bir
tenkid mahiyetinde goriilmiis bulundugundan yazili miiddfa‘alarindaki bu gibi
kayitlarin Tiirk Ceza Kdntinunun [486] nci maddesi®™® talebi déhilinde silinerek
ortadan kaldirilmasina ve ayrica bir mu ‘amele yapiimasina da liiziim olmadigina:

Saniklarin hepsi mevkif bulunduklarindan Tiirk Ceza Kdanununun [40] inct
maddesi?’’ miicebince mevkiifivet miiddetlerinin mahkimiyetlerinden mahsibuna ve
haklarinda bera’et ve ceza verilmemesi karari verilen saniklarin da baska bir fiilden
otiirii mevkiifivet ve mahkimiyetleri olmadigi takdirde tahliyelerine 29 Mart 1945
tarihinde soz birligiyle ve kabil-i temyiz olarak karar verilerek savci ve zabit katibi
huzuruyla acgik olarak okunmak stiretiyle biitiin saniklara teblig olundugu
merkezindedir. %"

Mahkemenin yukarida vermis oldugu karardan, diger saniklar ve diger suglar
olarak degerlendirdigi kararlardan; Cabbar Senel ve Cemal Oguz Ocal’m on birer ay
hapis cezasma carptirildigimi, Said Bilgi¢’in beraat ettigini, Hamza Sadi Ozbek’in

herhangi bir ceza almadigimi gormekteyiz. Ayrica mahkemenin, saniklarin

216 TCK, Madde-486, Bir da‘va esnasinda iki taraf veya vekilleri canibinden da‘va hakkinda
mahkemeye verilen evrak ve iradolunan miidafaatin muhtevi oldugu elfazi tahkiriyeden dolay1 takibat
icra olunmaz. Su kadar ki mahkeme kanunen muayyen olan inzibati tedbirlerden maada bu lafizlart
havi bulunan evrakin tamamen veya kismen ortadan kaldirilmasinmi emir ve miitecaviziin aleyhin
talebiyle kendisine tazminat itasina hiitkmedebilir.

2T TCK, Madde-40, Hiikkiim  katiyet  kesbetmeden evvel vukubulan mevkufiyet ceza
mahkimiyetlerinden indirilir.

Eger mahkiim hakkinda siirglin cezasi hiikkmolunmus ise bir giinliik mevkufiyet {i¢ giinliik siirgiine
mukabil sayilir.

Eger cezay1 nakdi tertip olunmus ise tenzil, 19 uncu maddede gosterilen hesaba gore yapilir.

TCK, Madde-19, Agir cezayi nakdi, bir liradan asagi olmamak iizere tayin olunacak bir meblagin
Devlet hazinesine tediyesinden ibarettir.

Bu cezaya mahk(im olan kimse kendisine teblig olunacak ihbarname tarihinden itibaren iki ay zarfinda
mahkim oldugu paray1 vermez ve verememesi aczinde miitevellit bulundugu tahakkuk ederse bir giin
hapis bir liraya ve bir liranin kiisuruna bedel olmak iizere 6denmemis olan cezayi nakdi hapse tahvi
olunur.

Cezayi nakdinin hapse tahvili karar1i mahkeme ilaminda miinderi¢ olmasa dahi tediyeden imtina veya
tahsil ve istifasinda imkansizlik tahakkuku halinde hiikmii vaki miidde-i umumilik¢e bu maddeye
tevfikan ve hapsen infaz olunur.

MahkGm mahpus kaldig1 her giin i¢in yukaridaki fikra mucibince bir lira tenzil olunduktan sonra
baki kalan paray1 6derse cezay1 nakdi makamina kaim olan hapis cezasini icraya mahal kalmaz.
Cezay1 nakdiye bedel hiikiim olunan hapis cezas1 bir seneyi tecaviiz edemez.

Kendi talebi tizerine mahkiim cezay1 nakdiden miitevellit veya hafif hapis yerine Hiikiimet ve devairi
belediyece icra edilen ameliyati nafiada istihdam olunabilir. Bu suretle iki giinliik hizmet bir giin
mahpusiyet makamina kaim olur.

278 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:191, s.124.
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durugmalar esnasina heyecanlanip iddia makamina kars1 sozlii saldirilarini, Savcilik
makami her ne kadar cezaya doniistiirmek istemis ve kanunen gereginin yapilmasini
talep etmisse de bunun ger¢eklesmedigini anlamak miimkiindiir. Mahkeme bu sozlii
saldirilar1, saniklarin ruhi durumu ile alakalandirmis ve cezalarinin agirli§ina
baglamig, bunun disinda bu konu hakkinda saniklar i¢in yeni bir islem yapmay1

gereksiz gormiis ve kanuni bir islem baslatmamustir.

Istanbul Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi, 29 Mart 1945°te bu
kararlarin1 agiklamis ve mahkemeyi sonlandirmigtir. Bu sekilde Irke¢i-Turanci
Yargilamalar’in birinci evresi tamamlanmis ve dosya Askerl Yargitay’a devrolmus,

ikinci mahkeme siireci baglamistir.
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UCUNCU BOLUM
YARGILAMAYA ITIRAZLAR

3.1. TEMYIiZ EDIiLEN KARARLAR

Saniklarin Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin haklarinda vermis oldugu
karar1 temyiz etme siireclerinden ve bu temyiz sebeplerinden once, Askeri Temyiz

Mahkemesi’nden ve Adli Amirlik miiessesesinden bahsetmek yerinde olacaktir.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra iilkede her alanda kalkinmak icin yapilan
hamleler igerisinde askerlik adliyesinde de yenilesme siireci baglamis ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin, Avrupa kanunlarindan alinmak suretiyle diizenlenmis olan adli
kanunlari ile uyumlu olmayan, Askeri Ceza Kanunumuzun yeni bastan diizenlenmesi
geregi ve Ozellikle usul kanununda askerlik adliyemizde higbir kanun mevcut
bulunmadigindan, askeri muhakemelerin usuliine dair bir kanuna ihtiya¢ kendini
gostermistir. Bu eksiklik nihayet 22 Mayis 1930 tarih ve 1631 sayili “Askeri
Muhakeme Usulii Kanunu”nun yiiriirliige girmesi?’® ile “Askeri Temyiz Mahkemesi”

teskilat?® ve temyiz usuliiniin esasli bir suretle tayin ve tespit edilmis olmasi ile

giderilmistir.

Bu kanun ile Divan-1 Harp kaldirilarak yerine Askeri Mahkemeler kurulmusg
oldu. Askeri Muhakeme Usulleri Kanunu hazirlanirken de 1898 tarihli “Alman
Askerl Muhakeme Usulleri Kanunu” ve 1928 tarihinde “Fransiz Askerlik Adliyesi
Kanunlar1”ndan da bir¢ok hiikiimler alinarak uyarlandig: gibi, diger taraftan da Tiirk
Hukuk sisteminden “Umumi Ceza Muhakeme Usulleri Kanunu”nun koydugu
hiikiimler 6rnek alindi. Boylece Ek-19°da belirtilen semadaki teskilatlanma sekline

gecilmis olundu.

219 Kara Kuvvetleri Komutanhigi, “Askeri Temyiz Mahkemesi Tarihgesi”, KKK .Yaymmlari, E.U.
Basimevi, Ankara 1956, s.2. (1726'dan naklen).

280 1631 sayil1 yeni Kanuna gore Askeri Temyiz Mahkemesi teskilatmin semast igin, agm., s.3, Bkz.,
Ek-19.
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Olusturulmus olan bu yeni hukuki ayni zamanda da askeri teskilatin mekan
olarak durumu igin; 1923 yilinda Konya’dan?! istanbul’a nakledilen Askeri Temyiz
Mahkemesi, Istanbul’da bir miiddet calistiktan sonra 1930°da Ankara’ya alinarak
Milli Savunma Bakanligi’nin binasina yerlesmistir.?®? lerleyen yillarda Askeri
Temyiz Mahkemesi’nin gorev ve ¢alisma alanlarinin daha genisledigini gérmekteyiz.
Ciinkii 30 Mayis 1938 tarih ve 3410 sayili Kanun ile Askeri Temyiz Mahkemesine,
idari davalara bakmak yetkisi de verilmistir. Bu tarihten sonra Askeri Temyiz
Mahkemesi fiilen hem Umumi Temyiz Mahkemesi’nin ve hem de Devlet Surasi’nin

gorevine ait islerde askerlere ait kismina bakmakla gorevlendirilmis oluyordu.

Askeri Temyiz Mahkemesi'nin gorev ve yetki alani ile ilgili dnemli bir
gelisme de lkinci Diinya Savasi’nin cikmasi ile yasannmustir. Ciinkii Tiirkiye
Cumbhuriyeti bu savasi milli varligi ve biitiinligl icin tehdit olarak algilayacak ve
kendisini korumak i¢in yeni tedbirler almak zorunda hissedecektir. Soyle ki; milli
birligi ve yurt biitiinligiinii yikmay1 hedef tutan hiyanet, casusluk ve sabotaj gibi fiil
ve hareketlere kars1 daha siki tedbir almak liizumunu goérdiigiinden ve bu maksatla 27
Agustos 1940 tarih ve 3914 sayili kanunla Askeri Ceza Kanunu’nun ‘Hiyanet’
baglig1 altindaki faslinda toplanan ve “harb hiyaneti, milli miidafaaya hiyanet ve milli
miidafaa aleyhine hareketler, milli mukavemeti kirmak, milli miidafaa vasitalarini
tahrip” suglarin1 ihtiva eden 55/59 uncu maddeleri degistirerek?®® bu maddelerdeki

suglarin cezalarini agirlastirarak bunu saglamak isteyecektir.

Askeri Temyiz Mahkemesi’'nin yasadigi baska bir énemli degisiklik de 28
Agustos 1940 tarih ve 3951 sayili Kanunla da 1631 sayili Askeri Muhakeme Usulii
Kanunu’nun 30 uncu maddesinin degistirilerek, Askeri Ceza Kanunu’nun 55/59°ncu
maddeleriyle 148 inci maddesinin “B” fikrasinda yazili suglar1 Tirk topraklarinda
isleyen sivil ve asker bilimum sahislarin muhakemelerinin, Askeri mahkemelerde
yapilacagi hiikmiiniin konulmasi olmustur. Bu kanuna bagli olarak Genel Kurmay
Baskanligi, 17 Eylil 1940 tarih ve Adli Miisavirlik 3396 sayili emriyle, bahsi gegen

kanun hiikiimlerini uygulama yetkisine sahip ii¢c mahkemeyi belirlemis ve

211923°de Konya’da kurulmus olmasmin nedeni 2.0rdu Komutanligi’'nmin merkezi olmasindan

dolayidir.
282 Bkz., agm., s.4.
283 Bkz., agm., s.4.

123



gorevlendirmistir. Bunlarin merkezleri de Ankara, Erzurum ve Diyarbakir olarak
belirlenmistir. Buna ek olarak, Askerl Temyiz Mahkemesi’nin Turanci yargilamalar
ile alakali olan kismi ise yine devletin mevcut durumla alakali olarak almis oldugu

yeni bir karar yiiziindendir.

Anayasa’nin 86. maddesi geregince; Istanbul, Edirne, Kirklareli, Tekirdag,
Canakkale ve Kocaeli il hudutlar1 i¢inde 23 Kasim 1940 tarihinden itibaren bir ay
siire ile Sikiyonetim ilan olunmasina dair Bakanlar Kurulu tarafindan alinan karar
yayimlanmis ve bu karar, bundan sonra iki defa {iger ay ve ondan sonra da altisar ay
uzatilmak tizere 6 ilde yiiriirliikte olan sikiyonetim idaresi 22 Aralik 1947 Pazartesi
giinii ‘sifir’ saatten itibaren sona ermistir.?* Bu arada sikiyonetim ilan edildikten
sonra, sikiyonetim bolgeleri igin sikiyonetim mahkemeleri de kurulmustur.
Toplamda ii¢ tane olan bu mahkemeler; Istanbul, Corlu ve Canakkale’dedir. Her biri
kendi bolgelerindeki davalardan sorumludur. Tarihe irk¢i olmamasina ragmen,
Irkgilik-Turancilik yargilamalar1 olarak gecen bu yargillamalar da Istanbul’da

bulunan sikiydonetim mahkemelerinde goriilmiistir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde goriilmiis olan bu Tiirk¢ii-Turanct
yargilamalar 29 Mart 1945°de karara baglanmistir. Alinan kararlar mahkemede
saniklara teblig edilmistir. Saniklarin temyiz yolu agiktir ve davayr temyize
gideceklerdir. Aslinda sikiyonetim mahkemelerinde alinmis olan kararlarda temyiz

yolu kapalidir ancak;

“22.5.1940 tarih ve 3832 sayili Orfi Idare Kanununun 9 uncu maddesi “orfi
idare (stkiyonetim) altina alinan mahallerde teskil olunan askeri mahkemelerde,
Askeri Muhakeme Usulii Kanununun 2501256 'nci maddeleri hiikiimleri hari¢ olmak
lizere seferberlige ait hiikiimler tatbik olunacaginm” zikretmektedir ki, bu istisnaya
gore, Askeri Muhakeme Usulii Kanununun * seferber olan Askeri mahkemelerin
hiikiimleri hakkinda Temyiz yolu kapalidir” maddesi tatbik edilmediginden,
stkiyonetim mahkemelerinin hiikiimleri de temyize tabi tutuldu ve Askeri Temyiz
Mahkemesi, bu Davalar: ile mesgul oldu.”

Yukarida bahsi gecen AsMUK’nun ilgili maddesi tatbik edilmediginden

temyiz yolu kapatilmamis ve saniklar bu ylizden haklarinda verilmis olan karar

284 Bkz., agm., s.5.
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temyize gidebilmislerdir. Normal sartlar altinda, Tirkiye’nin igerisine ¢ekilmek
istendigi ancak uzak kalmayi tercih ettigi ikinci Diinya Savasi’ni ve hemen hemen
her seyi kendi aleyhinde tehdit olarak algilayan ve yok etmeye calisan Inonii
yonetimini diisiinecek olur isek, sikiyonetim mahkemelerinden alinmis bir karara
karst ¢cikmanin imkansizhigim1 da beklemek dogal olurdu. Izah edildigi iizere bu

maddenin uygulamaya konulmamis olmasi saniklara temyiz hakkini verdi.

Temyiz siirecinde saniklarin bazi talepleri kabul edilirken, reddedilen temyiz
raporlart da olmustur. Hatta reddedilen kismin daha fazla oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Diger saniklarin temyiz 6zetleri hakkinda bilgi vermeden 6nce bunlarin

saniklara ve bagvuru tarihine gore siralamasini belirtmek daha uygun olacaktir;

1-Reha Oguz Tiirkkan,

Temyiz Talebi (09/04/1945)

Ek Temyiz Layihasi (24/04/1945)
2-Cemal Oguz Ocal,

Temyiz layihasi (24/05/1945)
3-Fethi Tevetoglu

Esas Temyiz Layihas1 (10/04/1945)

Ek Temyiz Layihas1 (17/04/1945)
4-Cabbar Senel

Esas Temyiz Layihasi (10/04/1945)

Ek Temyiz Layihas1 (18/04/1945)
5-Nurullah Bariman

Esas Temyiz Layihas1 (08/04/1945)

Ek Temyiz Layihas1 (18/04/1945)
6-Cihat Savas Fer

Esas Temyiz Layihasi (11/04/1945)

1.Ek Temyiz Layihas1 (01/05/1945)

2.Ek Temyiz Layihas1 (miidafi‘si yapmistir) (18/06/1945)
7-Necdet Sancar

Esas Temyiz Layihasi (11/04/1945)
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Ek Temyiz Layihas1 (18/04/1945)
8-Nihal Atsiz
Esas Temyiz Layihas1 (09/04/1945)
1.Ek Temyiz Layihas1 (18/04/1945)
2.Ek Temyiz Layihas1 (02/05/1945)
3.Ek Temyiz Layihas1 (05/05/1945)
9-Zeki Velidi Togan
Esas Temyiz Layihas1 (11/04/1945)
1.Ek Temyiz Layihas1 (18/04/1945)
2.Ek Temyiz Layihasi (miidafi‘si yapmistir) (18/04/1945)
3.Ek Temyiz Layihas1 (26/04/1945)
10-Adli Amirin Temyiz Tasaris1
Esas Temyiz Layihas1 (24/04/1945)
1.Ek Temyiz Layihas1 (27/05/1945)
2.Ek Temyiz Layihas1 (07/07/1945)
11-Savciligin Teblignameleri,
12-Saniklarin Adli Amirin Temyiz Tasarilarina Kars1 Verdikleri Cevaplar;
1-Cabbar Senel’in Cevabi (03/08/1945)
2-Cihat Savas Fer’in Cevabi (18/09/1945)
3-Reha Oguz Tiirkkan’in Cevabi (18/09/1945)
4-Zeki Velidi Togan’in Cevabi (25/08/1945)
5-Ismet Rasin Tiimtiirk’iin Cevabi (18/09/1945)
6-Fethi Tevetoglu’nun Cevabi (04/09/1945)
7-Cemal Oguz Ocal’m Cevabi (03/09/1945)
8-Alparslan Tiirkes’in Cevab1 (05/10/1945) tarihlidir.

3.1.1. Reha Oguz Tiirkkan
Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nin 29 Mart 1945°te almis oldugu kararlara

yapilan itirazlarda, hazirlanan temyiz raporlarinda detayli ve hukuki bir usliip

kullanan, kendisi de o donemde hukuk doktorast1 yapmakta olan Reha Oguz
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Tiirkkan®®, temyiz raporunda neredeyse ilgili tiim iddialar1 ciiriitmiis ve
Mahkemeden beraat etmesini, bu mimkiin degilse de tutuksuz yargilanmasin
istemistir. Reha Oguz Tiirkkan iddia makaminin aldigir karara gore, gizli cemiyet
kurmak ve Bozkurt Gizli Gorem teskilatlanmasi sucundan beraat etmistir. Ancak
Zeki Velidi Togan ile is birligi igerisinde olup, hiikkiimeti yitkmak amacinda olan bir
gizli ittifaka katildigi igin TCK-171/2 maddesi geregince 5 yil agir hapis cezasi
almistir. Bunlarla beraber TCK-142. maddesine kars1 da medh ve istihsan yiiziinden
on ay hapis cezasi da bu maddeden suglarina eklenmistir. Toplamda 5 yil 5 ay ceza

verilmigtir.

Reha Oguz Tiirkkan’in ilk temyiz talebi 09/04/1945°de gerceklesirken, ek
temyiz raporunu 24/04/1945 tarihinde vermistir. Hukuk tahsili yapmakta olan Reha

Oguz Tiirkkan’ temyiz basvurusundaki ifadeleri dikkat cekicidir. Ornegin;

“Mahkeme kendi kararina gore [Anayasanin ana vasiflarindan biri olan Tiirk
Milliyet¢iligi  hakkinda anayasanmin ta‘rifine aykwri bir fikir giitmiis oldugum]
yazilidir. Bu ciimle pek gariptir. Ciinkii anayasamn hicbir yerinde ve hichir
maddesinde Tiirk Milliyetciliginin ta ‘rifi yoktur. Mevcid olmayan bir ta‘rife nasil

aykwrr bir fikir giittiigiim siibit bulmus add olunur. Kiydasen ceza hiikmii alinabilir

mi. 21286

Seklindeki temyiz raporundan Anayasada halihazirda bir milliyet¢ilik tanimi1
bulunmadigindan ve kendisinin nasil olur da bu konuda su¢lu bulunmus oldugunu

anlamadigindan bahsetmistir.

Bu milliyet¢ilik hususundan oOnce ilk temyiz basvurusunda kendisini
savunmaya, Nuriman Karadagli’nin evindeki toplantilara katilmasindan itibaren
baslamistir. Bu toplantilarda yasanan yemin isinin, gizli bir 6rgiit kurulusu seklinde
degil de Rusya’nin savas1 kaybetmesinden sonra Tiirkistan’da kurulacak Tiirk devleti

icin misyonerlik yapma yemini oldugunu belirtmistir. Yani bu yemin, mahkemenin

285 Reha Oguz Tiirkkan’in temyiz talebi ve ek temyiz raporu hakkinda detayl bilgi igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge N0:192, s.125., Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:193, 5.126.Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge N0:194, s.127. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:195, s.128. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:196,
s.129. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:197, s.130. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:198, s.131. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge N0:199, s.132. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:200, s.133. Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge No:201, 5.134.

286 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:196, s.129.
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iddia ettigi gibi hiikiimeti yikma amaci olan gizli bir cemiyete liye olma ile alakali
degildir. O donemde Tiirkistan konusunda etkin ve popiiler olan Zeki Velidi Togan
ve Bay ve Bayan Nuriman Karadagli gibi isimler, Tiirk aydinlarindan bu tarz
beklentiler i¢ine girmislerdir ve Tiirkkan da milliyet¢i bir vatansever olarak bu istegi
kabul etmistir. Hatta Tiirkistan’a gitme isinde Tiirkiye’nin de izninin alinmasi
gerektigini vurgulamistir. Zeki Velidi Togan, mahkemede bu yemin isini farkli

anlattig1 icin de ona kirginligini ve irtibati tamamen kestigini de ayrica belirtmistir.

Bu agiklamalarindan sonra da gerek hazirlik tahkikatinda gerek sonraki
ifadelerinde, alinan ifadelerin zorla ve baski ile oldugunu, hatta alinan ifadenin kendi
ifadesi dahi olmadig1 ithamlarinda bulunmustur. Bunu sadece Reha Oguz Tiirkkan
degil, diger saniklar da dile getirmistir. Tarihin ilk ve tek irk¢1 yargilamasi bu ithami
adli mekanizmaya atfederek; iskenceler, baskilar, iftiralarla dolu bir “baski ve siddet
ile alinan ifadeler” sayfasi agmistir. Bunda daha onceki boliimlerde de belirtildigi
gibi donemin siyasi otoritesinin etkisinin oldugu diistiniilmektedir. Yani yargi

bagimsiz degil, ifadeler tarafli, saniklar baski altinda ve sartlar adil degildir.

Tiirkkan, propaganda, medh ve istihsan sugu yiiziinden TCK-142. maddeye
gore hiikiim giymistir fakat;

“Bu madde ancak;
1- Anayasa ile mu‘ayyen olan ana vasiflart veya milli haysiyeti sarsmak veya
hafifletmek i¢in bunlar aleyhinde propaganda yapmak.
2- Yabanci rejimler lehinde propaganda yapmak. Suglart bir arada iken
calistirllabilir demektedir.
Dolayisiyla TCK-142. Madde burada usulsiiz kullanilmistir. Her iki maddeyi
de bir arada kapsayacak bir su¢ islenmemistir. Irk¢ilik ve Turancilik hi¢bir halde bu
maddeye gore degerlendirilemez”

Savinda bulunmustur. Bunun disinda temyiz raporlarinda Reha Oguz
Tirkkan’in hilkmiin bozulmasimi istedigi ve kendini aklamak igin gorislerini
dayandirdigit maddeler sunlardir; Askeri Muhakeme Usili KanGnunun 243/A
maddesi®®’, Askeri Yargilama Kaninunun 183/1, 168, 179, 180, 182, 175 ve 200,

BIASMUK, Madde-243,
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201288 jle 238.maddesi?® ile 186.maddesi?®® Umiimi Usilin 62’nci maddesi®®*dir.

1-Hiikkme esas olarak tespit edilen vakalara tatbikinde kanuna muhalefet edilmesinden dolay1 o hiikiim
bozulmug ise, askeri temyiz mahkemesi, asagida yazili olan hallerde, bizzat davanin esasina
hiikkmeder:

A: Vakanin daha ziyade tenvirine hacet kalmaksizin yalniz beraete veya tahkikatin tatiline yahut
asgari ve azami haddi olmiyan bir ceza ile mahkiimiyete miitedair bir karar verilmesi icap ediyorsa;

B: Temyiz miiddei umumiliginin iddiasina mutabik olarak kanimda yazili cezanin en asagi
derecesinde tatbik etmegi muvafik goriirse;

C: Kanun yanlis tatbik edilmis ise;

2-Sair hallerde askerl temyiz mahkemesi isi yeniden tetkik ve hiikmolunmak tizere hitkkmii bozulan
askerl mahkemeye veya o derecede diger bir askeri mahkemeye gonderir.

3-Askeri temyiz miiddei umumisi, bu dort nevi karara kars1 otuz giin i¢inde itiraz edebilir, fakat karar
tashihini istiyemez.

BEASMUK, Madde 183-1, 1-Delillerin ikame ve miinakasasi bittikten sonra, iddiasim1 beyan etmek
iizere s6z miideii umumiye ve ondan sonra maznuna verilir. Miiddeii umumiye maznun cevap vermek
hakkin1 haizdir. Son s6z maznunundur.

AsMUK Madde-168, 1-Miiddei umumi ve maznun tarafindan gosterilen sahitlerle ehli hibrenin
dinlenmelerini ve istizahin1 azadan biri veya miiddei umumi veya miidafi isterlerse bunlarmn sual
sormalarina miisaade edilir. Miidafi sualleri ancak durusmayi idare eden hakim vasitasi ile sorabilir.
2-Icapsiz olan veya taalliku bulunmiyan suallerin sorulmasini durusmayi idare eden hakim
menedebilir.

3-Bir sualin sorulmasi caiz olup olmadiginda tereddiit edilirse mahkeme bir karar verir.

AsMUK Madde-179, Maznunun mistantik tarafindan aliman veya mahkeme zaptinda miinderig
bulunan ifadeleri okunabilir. Maznunun eski ifadesi ile yenisi arasinda bir aykirihk gorilir ve
durusmay1 kesmeksizin bagka suretle tespit ve izalesi miimkiin olmazsa alinmis ifadesi okunabilir.
AsMUK Madde-180, 178 ve 179 uncu maddelerde yazili hallerde maznun ve miiddeii umuminin
talebi tizerine okunma keyfiyeti sebepleri ile beraber zapta yazilir.

AsMUK Madde-182, Sahidin ve ehli hibrenin veya seriki clirmiin dinlenmesinden veya herhangi bir
varakanin okunmasindan sonra, bunlara karsi, maznunun bir diyecegi olup olmadigi sorulur.

AsMUK Madde-175, Siibut sebepleri olarak kullanilacak senetler ve sair evrak durusma sirasinda
okutturulur.

Evvelce verilmis olan mahkiimiyet ilamlar1 ve siciller veya pilan, kesif, zabitnameler dahi okunur.
AsMUK Madde-200, 1-Durusma igin bir zabitname tutulur. Bu zabitname reis ve zabit katibi ve
muhakemeyi idare eden askeri adli hakim tarafindan imza olunur.

2-Muhakeme zabitnamesi:

A: Durugmanin icra kilindig1 yer ve tarihi;

B: Hakimlerin, miiddei umuminin, zabit katibinin ve varsa terciimanin adlarini;

C: Iddianamede tavsif edildigi gibi sugun ne oldugunu;

D: Maznunlarin, miidaf ilerin, davacilarin adlarina;

E: Sahitlerin, ehli hibrenin, miiddeii sahsinin adlarini ve hangilerine yemin ettirildigini;

F: Durusmanin acik m1 veya esbabi mucibesinin beyan ile gizli mi yapildigini ihtiva eder.

AsMUK Madde-201, 1-Zabitname kisaca durugsmanin cereyan ile neticelerini ve muhakeme usuliiniin
esasli merasimine riayet olundugunu vuzuhla gosterir. Durusma esnasinda okunan evrak ve
vesikalarin neden ibaret oldugunu ve dermeyan edilen iddialarin hiilasalarini ve verilen kararla hiikiim
fikrasini ihtiva eder.

2-Miiddei umuminin, maznun ve miidafiin, gahitler ve ehli hibrenin ve davaciin sdzlerinden en
miithimleri zapta gegirilir.

3-Durusma sirasinda en mithim aykiriliklar da zapta gegirilir.

4-Durusma sirasinda ehemmiyetli goriilen keyfiyetler ve ifadeler ve iddialar da aynen zapta yazilir.
5-Zaptin okundugu ve yazilan hususa tam tasdik edildigi veya ne gibi itirazlar serdedildigi
zabitnameye gegirilir.

6-Hakimlerin miiddei umumi ile maznun ve miidafiinin muhakeme usullerine riayet edilmedigi veya
usulde hata edildigi hakkindaki iddianamelerinin zapta gegirilmesini talepte hakk: vardir.
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3.1.2. Cemal Oguz Ocal

Cemal Oguz Ocal®®? 24/05/1945 tarihli ve tek temyiz raporunda sadece beraatini

istemis, detayl bir belgelendirme ya da a¢iklama yapmamustir.

3.1.3. Fethi Tevetoglu

Fethi Tevetoglu?®, 10/04/1945 tarihli esas temyiz raporu ile 17/04/1945 tarihli ek
temyiz raporunu Mahkemeye sunarak ilgili temyiz raporlarinda; siirekli olarak
sugsuz oldugunu dile getirmis, bir Tiirk subay1 olarak akil almaz bir zuliim yasadigini
ve gerek ilk ifadelerinde gerekse sonraki siirecte siirekli olarak Askeri Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanununun ihlal edildigini vurgulamistir. Ayni zamanda siyasi
makale yazmak sugunu da kabul etmemis ve mahkemede delil olarak kullanilan

siyasi icerikli makalelerin esi tarafindan nesredildigini sdylemistir.

Fethi Tevetoglu iddia makamima yaptigi bu itirazlarda, Usilin 106.

maddesinin®® ihlalini dile getirerek, diger hususlarda da itirazda bulunmustur.

29 AsMUK, Madde-238, 1-Temyiz talebi miiddetinde, verilmemis veyahut 234’{incii maddede
gosterilen sekilde yapilmamus ise askeri temyiz mahkemesi bunlarin reddine karar verir.

2-Askeri temyiz mahkemesi gosterilen temyiz sebeplerini kabule sayan gérmezse yine reddeder.
3-Askeri Temyiz Mahkemesi temyiz talebini kabule sayan gordiigii takdirde, liizum goriir veya diger
taraf talep ederse, temyiz arzuhal ve layihalarinin birer suretini diger tarafa teblig eder. Diger taraf bir
hafta zarfinda yazi ile cevap verebilir. Eger bu diger taraf maznun ise, bir askeri adli hakime yapacagi
bir beyan ile ve bir zabit varakasi ile cevap verebilir.

20 AsMUK, Madde-186, Mahkemeler irat ve ikame edilen delilleri durusma ve tahkikattan edinecegi
kanaate gore takdir eder.

21 Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, Madde-62, Sahit dinlenmezden evvel hakim kendisine davay1
anlatir, maznun hazir ise onu da gosterir ve sahit, sahitlik edecegi vakialara ait bildigi seyleri
sOylemege davet olunur. Sahit sahitligini ederken s6zii kesilmez. Sahitlik ettigi hususu tenvir ve ikmal
etmek ve maliimatinin miistenit oldugu halleri layikiyle takdir edebilmek i¢in sahide sual sorulabilir.
292 Cemal Oguz Ocal’in temyiz raporu hakkinda detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:202, 5.134.

293 Fethi Tevetoglu'nun esas temyiz ve ek temyiz raporu hakkinda detayh bilgi igin ayrica Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:202, 5.134 ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:203, s.135.

2% AsSMUK, Madde-106, 1-Tevkif edilen sahis tevkithaneye konuldugunun nihayet ertesi giinii zan
altinda bulundugu husustan dolay1 sorguya gekilerek tevkif miizekkeresi aleyhine itiraz hakki oldugu
kendisine bildirilir.

2-Amiri adli mevkufiyet halinin devamina liizum olup olmadigimi re'sen tetkik eder. Bu tetkik tevkif
tarihinden itibaren 30 giin i¢inde yapilmak lazimdir. Bu tetkik neticesinde amiri adli maznunu serbest
birakmadig1 takdirde yeni bastan ne zaman tetkikat yapacagini da kararlastirir. Bundan sonra vaki
olacak tetkikler 3 haftadan az ve 2 aydan fazla olmiyan mehiller i¢in de yapilmalidir.
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3.1.4. Cabbar Senel

Esas temyiz raporunu 10/04/1945°de veren ve buna 18/04/1945°de ek temyiz raporu
ekleyen Cabbar Senel,?®*Askeri Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunun 145 ve 146.
maddelerinin ihlalinden bahsederek savunmasina baglamistir. Cihat Savas Fer i¢in
ise avukati her zaman onun Reha Oguz Tiirkkan’in golgesinde kaldigini belirterek
temyize basvurmuslar ve buna ilaveten iki adet ek temyiz layihas1 hazirlamislardir.
Durugma sonunda diger saniklara oldugu gibi Cabbar Senel’e de son s6z hakki

verilmemistir.

Askeri Muhakeme Usilii Kantinunun 145 ve 146’nci maddeleri®®, Askeri
Usiliin 182. maddesi?®’, Usiliin 183. maddesi?®, Umami Usaliin 52/3 maddesi?®®
Cabbar Senel’in temyiz raporlarinda {izerinde durarak kendisini savundugu

maddelerdendir.

2% Cabbar Senel’in esas temyiz ve ek temyiz raporu hakkinda detayli bilgi igin ayrica Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:203, s.135. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:205, s.136. ve Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge N0:206, s.137.

2% AsMUK, Madde-145, 1-Askeri sahislardan olan maznunlar tayin olunan zamanlarda askeri
mahkemelerde bulundurulacaktir. Maznuna 135’inci madde mucibince son tahkikatin agilmasi
kararinin tebligde durusma giinii arasinda alay mahkemelerinde ii¢ giin ve diger askerl mahkemelerde
bir hafta gegmek lazimdir.

2-Durusmanin basliyacagi giin nihayet bir giin evvel maznuna teblig olunur. Bu muamelatin yapildigi
muhakeme dosyasina kayit olunur.

3-Birinci ve ikinci fikrada yazili miihletler maznunun muvaffakat ile azaltilabilir.

4-Seferberlikte bu fikralar tatbik olunmuiyabilir.

AsMUK Madde-146, 1-Askeri sahislardan olmiyan maznunlar durugmaya celpname ile ¢agirilir.
Gayri mevkuf bir maznuna yapilacak celpnameye mazereti olmaksizin gelmedigi halde tevkif
olunacagi veya cebren getirilecegi yazilir.

2-Mevkuf olan maznunlar 73 maddeye tevfikan durusma giiniiniin tebligi suretile ¢agirilir. Yukariki
madde mucibince celpnamenin tebligde durugma giinii arasinda en asagi bir haftalik bir miiddet
bulunmak icap eder.

3-Seferberlikte maznuna celpname tebligine hacet yoktur. Maznun hale gore celp ve ihzar olunur.

27 ASMUK, Madde-182, Sahidin ve ehlihibrenin veya seriki ciirmiin dinlenmesinden veya herhangi
bir varakanin okunmasindan sonra, bunlara karsi, maznunun bir diyecegi olup olmadigi sorulur.

2% AsMUK, Madde-183, 1-Delillerin ikame ve miinakasas bittikten sonra, iddiasim1 beyan etmek
iizere s6z miideii umumiye ve ondan sonra maznuna verilir. Miiddeii umumiye maznun cevap vermek
hakkint haizdir. Son s6z maznunundur.

2-Maznun namina bir miidafi tarafindan miidafaada bulunulsa bile miidafaatina ilave edecek baska bir
sey olup olmadigi maznundan sorulur.

29 CMUK, Madde-52/3, Asagidaki kimseler yeminsiz dinlenir:

1-Dinlenme sirasinda on bes yasini bitirmemis olanlar veya akil ve fehim kuvvetlerinin tekemmiil
edememesinden veya zayif bulunmasindan dolayr yeminin mahiyet ve ehemmiyeti hakkinda kafi bir
fikir sahibi olmiyanlar.

2-Ceza miiddetleri iginde umumi hizmetlerden memnu bulunanlar.

3-Tahkikatin mevzuu olan vakialara istirakten veya yatakliktan maznun veya bu sifatlardan biriyle
mahkiim olanlar.
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3.1.5. Nurullah Bariman

Iddia makamina esas temyiz raporunu 08/04/1945 tarihinde sunan Nurullah
Bariman®®, 18/04/1945 tarihinde de buna ek bir temyiz raporu daha sunmustur.
Nurullah Bariman, Zeki Velidi Togan ile iliskisinin derecesinin arastirilmadan
hakkinda karara varildigini, hiikiimeti devirmek gibi bir amacinin asla olamayacagini
belirtmistir. Ayrica bu yargilama siirecinde saniklarin birbirleri ile olan kiisliiklerinin
basladigin1 ve siddetlendigini de ifadelerinden anlamak miimkiindiir. Hiikiimeti

devirmek amaclarinin oldugunu dahi bilmedigini belirtmistir.

Usiliin 86. maddesi,®®* Usiliin 62. maddesinin D fikrasi,*®?Askeri Usiliin
102. maddesinin 2. bendi*®® Nurullah Bariman’in raporlarinda bahsettigi ve ihlal

edildigini diistindiigii maddelerdendir.

300 Nurullah Bariman’in esas ve ek temyiz raporu hakkinda detayh bilgi igin ayrica Bkz, TTK, 25/6-
1B, Belge No0:206, s.137. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:207. Bkz. TTK, 25/6-1B, Belge N0:208,
s.138.

301 AsMUK, Madde-86, 1-Amiri adli bir ihbar ile veya herhangi, bir suretle bir sucun vukuunu
Ogrenir 6grenmez, dava agilmasina liizum olup olmadigina karar vermek iizere, bir hazirlik tahkikati
yapilmasini emreder.

2-Hazirlik tahkikatina alaylarda bir zabiti adli ve mafevk makamlarda bir askeri adli hakim memur
edilir. Basit iglerde disiplin amirleri vasitasile yapilacak tahkikat kafidir.

3-Maznun ciirmii itiraf etmis olsa bile, zati vak'anin tahkiki muktazidir.

4-Amiri adli ihbar iizerine takibata liizum gormezse, bu bapta verilen karar sebeplerile birlikte
dosyasina konur.

5-Yapilan hazirlik tahkikati hukuku &mme davasinin agilmasini hakli gostermege kafi degilse amiri
adli tahkikata mahal olmadigina karar verir ve bu karar sebepleri ile birlikte dosyasina konur.

6-4 ve 5 numaralardaki kararlar sugtan zarar géren varsa ona teblig olunur. Suctan zarar géren kimse
bu karar aleyhine tebligden on bes giin i¢cinde mafevk amiri adli nezdinde itiraz edebilir. Mafevk amiri
adlinin karar1 kafidir.

302 AsMUK, Madde-62, Hakim asagida yazili olan hallerde hakimlik vazifesini yapmaz:

A: Sugtan kendisi zarar gérmiisse;

B: Sonradan kalksa bile maznun veya magdur ile aralarinda evlilik veya vasayet rabitast bulunmusg
veya bulunuyorsa;

C: Maznun veya magdurun ne-septen veya sebepten usul veya fiiruu veya bunlarla evlat edinme
rabitasi veyahut maznun veya magdur ile aralarinda ti¢iincii dereceye kadar (bu derece dahil) nesepten
veya kendisi ile sihriyetten hasil olan evlilik kalmasa bile ikinci dereceye kadar (bu derece dahil)
sebepten civar hisimligi olursa;

D: Ayni davada amiri adli olmus, ilk tahkikatta mistantiklik, magdur veya maznun midafiligini
yapmis veya amir sifatile vak'a hakkinda rapor vermis bulunuyorsa;

H: Ayni davada sahit veya ehli hibre sifatile dinlenmis ise.

308 AsSMUK, Madde — 102, 1-Maznun evvelce sorguya ¢ekilmis olsa bile ilk tahkikat esnasinda dahi
behemehal sorguya gekilir.

2-Sorgunun iptidasinda, kendisine isnat edilen sugun neden ibaret oldugu maznuna anlatilir.

3-Sorgu, maznunun kendi lehine olup soyliyecegi delillere mani olmamalidir.

4-Maznunun birinci sorgusunda kim oldugu ve sahsi halleri hakkinda dahi maltimat alinir.
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3.1.6. Cihat Savas Fer

11/04/1945 tarihinde esas temyiz tasarisim1 veren Cihat Savas Fer’®, buna ilave
olarak, 01/05/1945°de birinci ek temyiz raporunu, 18/06/1945 tarihinde de ikinci ek

temyiz raporunu teslim etmistir.

Cihat Savas Fer, Ahmet ve Nuriman Karadagli c¢iftinin g¢ocuklarinin
Tirkiye’de bulunmasina ragmen mahkemece sahit olarak c¢agirilmamalarini ve

dinlenilmemelerini yolsuz bulmustur. Kendi ifadesi ile,

“Rus-Alman savasindaki inkisdf nasil diinyayr heyecana sokmus ise
Tiirkgiileri de heyecanlandirmis ve bu hadl Tiirkgiileri Tiirkiye aleyhine degil
Rusya’da esir olan Tiirk unsurlar: lehine Ruslar aleyhine muharrik olmugtur. Bunun
hakikat olarak diigiiniilmemesi insdf ve adalete uymaz. %

Diyerek Rus-Alman Savasi’nin, Tiirkiye her ne kadar tarafsizligini ilan etmis
olsa da tiim dilinyayr heyecanlandirdigi gibi bizde de Tiirk milliyet¢ilerini
heyecanlandirmis ve bu durumun mahkemece goz ardi edilmis olmasini adaletsiz

bulmustur.

Cihat Savas Fer’in sugsuzlugunu ispatlamak i¢in, ¢ok hukuki olmayan ancak
sert bir uslup sectigi yazismalardan anlasilmaktadir. Ayrica diger saniklarin
ifadelerinden anlasildig1 tizere de Fer’in durusmalarda aglamasi, kendini ifade
edememesi, akil sagligi ile ilgili problemleri ya da bu problemlerin kaynaginin
hazirlik tahkikatinda ve Emniyet Genel Miidiirliigii'nde alinan ifadelerden mi
kaynakl1 oldugu bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bask: altinda alinan ifadeleri
ya da gormiis olduklarmi iddia ettikleri iskencelerin bu duruma neden oldugu
diistiniilmektedir. Profesér Zeki Velidi Togan, esas temyiz tasarisinin ikinci

maddesinde Cihat Savas Fer konusuna 6zellikle deginmektedir.3®

304 Cihat Savas Fer’in esas temyiz raporu ile birinci ve ikinci ek temyiz raporlar1 hakkinda detayli bilgi

i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:209. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:210, 5.139. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No:211, s.140. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:212, 5.141. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:213, s.142.

305 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:211, s.140.

306 Detay igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:227, s.152.
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Usiliin 239 maddesi®”’ geregince temyizde belirttigi hususlarm yapilmasini
arz etmistir.

3.1.7. Necdet Sancar

Esas temyiz raporunu 11/04/1945’te ve ek temyiz raporunu da 18/04/1945°te

308

mahkemeye sunmus olan Necdet Sancar’in®* esas temyiz tasarisinda, usule gore

sorgulamanin ilk 24 saat i¢inde olmasi gerektigi ancak bunun gerceklesmedigi

belirtilmistir.

“Orfi Iddrenin tahkikdat hdkimi ile saldhiyetsiz kimseler tarafindan
anayasamn  73%%° Tiirk Ceza Kdnimunun 243’iincii®®® maddelerini biiyiik bir
cesdretle ¢ignemistir.  Hazirlik tahkikatindaki sozlerim, maksatlarim aynen degil
sorgu hakim ve seriklerinin arzularina uygun olarak zabta gecirilmis ve ma ‘riiz
kaldigim siddet ve israr yiiziinden imzalattiriimigtir. Durusmada soylemek istedigim
bir¢ok hususlar soyletilmemis, soylenenlerden bir kismi da zabta baska tiirlii

gecirilmigtir. 31

Iddialar, Necdet Sancar’in yargilamalar konusundaki haksizliklardan
bahsettigi 6zellikle iskence konusundaki maddelerdir. Durusmada alinan ifadelerin
oldugundan farkli sekilde kayitlara gecirilmesi iddiast da yine mahkeme hakkindaki

ciddi ithamlardandir. Necdet Sancar, mahkemece verilen bir sene iki aylik hapis

307 ASMUK, Madde-239, Agir cezaya miiteallik hiikiimlerde Askeri Temyiz Mahkemesi tetkikatini
maznunun temyiz arzuhalindeki talebi lizerine veya dilerse re'sen durusma icrasi suretile yapar.
Durugma giiniinden maznuna veya miidafiine haber verilir. Maznun durusmada hazir bulunabilecegi
gibi, vekaletnameyi haiz bir veya birka¢ miidafi ile kendisini temsil ettirebilir. Maznun mevkuf ise
veya Askeri Temyiz Mahkemesinin bulundugu mevkide bulunmiyorsa, bizzat ispati viicut etmek
talebinde bulunamaz.

308 Necdet Sancar’m esas ve ek temyiz raporu hakkinda detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge No:214, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:215, 5.143. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:216, s.144.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:217, 5.145.

399 1924 Anayasasi, Madde-73, iskence, eziyet, zoralim ve angarya yasaktir.

310 TCK, Madde-243, (Degisik madde: 05/01/1961 - 235/2 md.)

(Degisik fikra: 26/08/1999 - 4449/1 md.) Bir kimseye ciiriimlerini soyletmek, magdurun, sahsi
davacinin, davaya katilan kimsenin veya bir tamigin olaylar1 bildirmesini engellemek, sikayet veya
ihbarda bulunmasini 6nlemek igin yahut sikayet veya ihbarda bulunmasi veya taniklik etmesi
sebebiyle veya diger herhangi bir sebeple iskence eden veya zalimane veya gayriinsani veya haysiyet
kirict muamelelere bagvuran memur veya diger kamu gorevlilerine sekiz yila kadar agir hapis ve
stirekli veya gecici olarak kamu hizmetlerinden mahrumiyet cezas verilir.

Fiil neticesinde 6lim vukua gelirse 452°nci, sair hallerde 456’ nc1 maddeye gore tertip olunacak
ceza licte birden yariya kadar artirtlir.

- Bir kimse hakkinda sahabet fikrine veya garaza miisteniden kanun hilafinda hiikkiim ve karar
verdigi sabit olan hakimler, {i¢ aydan {i¢ seneye kadar hapis ve muvakkaten memuriyetten mahrumiyet
cezasina miistahak olur.

311 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:215, s.143 ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:216, s.144.
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312 ve

cezasinlt bu sekilde temyiz siirecine tasirken, Usiliin 183’lincii maddesine
Uslliin 176 maddesine®'® aykiri davramldigini temyiz raporlarinda belirtmistir.
Ayrica Necdet Sancar’in temyiz raporunu bitirirken netice kisminda belirttigi yorum

onemlidir;

“Su¢ yok dava yaratmak zihniyeti var. Ma ‘riiz sebeplerden dtiirii hiikmiin
bozulmasint ve davamizin baska bir mahkemeye nakl ve tevdi‘ini istirhdmdan
ibaretdir. "1

Necdet Sancar’in bu yorumu diger saniklarca da kabul edilen bir goriistir.
Ayrica temyiz raporlarinda belirtilen talepler arasinda davanin baska mahkemeye

nakli de beklentiler arasindadir ve sadece Sancar’a 6zgii bir talep degildir.
3.1.8. Nihal Atsiz

Biri esas olmak {izere, toplamda dért farkli temyiz raporu sunan Nihal Atsiz,3* bu
raporlarindan esas temyiz raporunu 09/04/1945°te, birinci ek temyiz raporunu
18/04/1945°te, ikinci ek temyiz raporunu 02/05/1945°te, {igiincii ek temyiz raporunu
de 05/05/1945’te sunmustur.

Nihal Atsiz, durusmalardaki yolsuzlugu kanunun ilgili maddeleri ve bunlarin
thlali ile yapildigini belirterek, bu esnada isteklerinin yerine getirilmedigini
savunmugtur. Sanigmn bu esnada dahi kitap ya da gazete talebinde bulunmasi ve
bunun yerine getirilmedigini temyizde dile getirmesi ilgingtir. Bundaki amaci,
hazirlik tahkikat1 sirasinda ve daha sonraki siirecte kendilerine neden yargilandiklari
ve suclarinin ne oldugu hakkinda bilgi verilmemis olmasi ve bunu gazeteden

O0grenme istegi olabilir. Elbette ki bu durum da usulsiizdiir, ne ile su¢landiklarinin

312 AsMUK, Madde-183, 1-Delillerin ikame ve miinakasas bittikten sonra, iddiasini beyan etmek
iizere s6z miideii umumiye ve ondan sonra maznuna verilir. Miiddeii umumiye maznun cevap vermek
hakkini1 haizdir. Son s6z maznunundur.

2-Maznun namina bir miidafi tarafindan miidafaada bulunulsa bile miidafaatina ilave edecek baska bir
sey olup olmadigi maznundan sorulur.

313 AsMUK, Madde-176, Bir vak'anin delili yalniz bir sahidin sahsi malimatina kalirsa bu sahit
durusma esnasinda dinlenir. Evvelce alinmis ifadesi gifahi sehadet yerine gegmez.

314 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:217, s.145.

315 Nihal Atsiz’in esas ve iigii ayrn ek temyiz raporu olmak iizere, toplamda dort temyiz raporu
hakkinda detayh bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:219, Bkz., Ek-8; TTK, 25/6-1B,
Belge N0:220, s.146. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:221, s.147. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:222,
s5.148. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:223, 5.149. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:224, 5.150.
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kendilerine hi¢ degilse s6z ile tebligi gerekmektedir. Ayni durumu saniklarin ¢ogu
yagamistir, ancak Nihal Atsiz kadar siddetli yasayan bir diger isim de Alparslan
Tirkes’tir. Nihal Atsiz da dahil olmak {izere aslinda diger biitiin saniklarin
Sikiyénetim Bir Numarali Mahkemesi hakkinda ve durusmalardaki, dava siirecindeki
usulsiizliikler hakkinda yaptiklar1 iddialar son derece ciddi ithamlardir. Bunu temyiz

raporlarinda belirttikleri maddelerden anlamak miimkiindiir.

Nihal Atsiz’in esas temyiz tasarisinin sonunda Mahkemeden iste§i su

sekildedir;

“Hakim, savciyr  reddeyledigimizden ve  hiikmiin  hazirlik  tahkikat
safhalarindaki hatalart belirttigimizden ve askeri cezaevine nakledilinceye kadar
Emniyet Miidiirliigii binasinda gegen yedi buguk aylik miiddet icinde giinessiz,
havasiz, dar, pis gayr-1 insani bir hiicrede yasayarak sihhatimden ve hayatimdan
gdib etmem adalet, vatandashk, insanlik ile kdbil olmadigina serefli bir Tiirk

oldugum gozetilerek tahliyemin icrasini ve gayr-i mevkif bulundurulmakligimdan
ibaretdir. 3

Saniklar arasina igkence konusunu siklikla dile getiren Atsiz olmustur. Nihal
Atsiz’in birinci ek temyiz tasarisi 12. maddesinden anlasilacagi tizere, saniklar
iskenceye maruz kalmis ve bu iskenceler tutanakla kayda gecirilmemistir. Savct ve
durusma hakimi bu konuda ikna edilememistir. Hatta Atsiz bunu Ismet Rasin
Tilimtiirk’iin kendi eli ile yazdig1 savunmasi okunursa anlasilacaktir seklinde yine bu

maddede belirtmistir.>!’

“Milliyetgilik ve Irk¢ilik birbirinden farkli mevzulardir. Eger bu sug ise bu
konuda yapilan derslerin ve kiirsiilerin, kitaplarin da ortadan kaldirilmasi, ilgili
sahislarin da ayn sekilde yargilanmasi gerekir” diyen Atsiz, birinci ek temyiz tasarisi

26. maddesinde,

“Biiyiik Millet Meclisi Ikinci Reisi Semseddin Giinaltay’a varincaya kadar bu
yvolda ciltler dolusu yazi ve kitap yazanlarin basanlarin, bastiranlarin satanlarin
tecziyesi lazim gelir "**®demistir.

316 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:220, s.146
317 Detayh bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:221, s.147.
318 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:221, s.147.
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Benzer sekilde hakimlerin tarihi ve ecdadi tanisalardi fikirlerinin ¢ok bagka
olacagini ayni ek temyiz tasarisinda dile getirmistir. Bunlar ciiretkar ifadelerdir ve

Mahkeme Heyetince de hos karsilanmayacaktir.

Nihal Atsiz,’in temyiz raporlarinda Ustil Kanfinunun 106.,3°Askeri Usiliin
107. maddesi,*?® Usiliin 208. maddesi,®?* Usiliin 89. maddesi,®?? Usaliin 152, 161,
164. maddesi®? iizerinde durdugu ve bu maddelerin uygulamaya koyulmadig veya

yanlis tatbik edildigi goriilmektedir.

319 AsMUK, Madde-106, 1-Tevkif edilen sahis tevkifhaneye konuldugunun nihayet ertesi giinii zan
altinda bulundugu husustan dolay1 sorguya ¢ekilerek tevkif miizekkeresi aleyhine itiraz hakki oldugu
kendisine bildirilir.

2-Amiri adli mevkufiyet halinin devamina liizum olup olmadigini re'sen tetkik eder. Bu tetkik tevkif
tarihinden itibaren 30 giin iginde yapilmak 1azimdir. Bu tetkik neticesinde amiri adli maznunu serbest
birakmadigi takdirde yeni bastan ne zaman tetkikat yapacagini da kararlastirir. Bundan sonra vaki
olacak tetkikler 3 haftadan az ve 2 aydan fazla olmiyan mehiller i¢in de yapilmalidir.

320 AsSMUK, Madde-107, 1-Tevkif edilen kimse miimkiin oldugu kadar mahkiimlardan ayr1 bir yere
konur ve ayr1 bir odada bulundurulur.

2-Mevkuf hakkinda ancak tevkif ile gozetilen sayeyi ve tevkithanenin intizamini temin edecek kadar
takyidatta bulunulur.

3-Mevkuf tevkithanenin intizam ve emniyetini bozmamak ve tekithanedeki gaye ile uygun olmak sarti
ile servet ve vaziyetine gore kendi masraf ile istirahat ve mesgalesini tanzim edebilir. Bu ahkdma
riayet sartile okumak ve yazmaktan mennedilmez.

4-Mevkuf tevkifhanede ancak ciddi bir tehlike teskil ettigi ve bilhassa diger mevkuflarin emniyeti igin
zarurl goriildiigii veya intihar ve kagmaga tesebbiis ettigi veya bu hususlarda hazirlikta bulundugu
takdirde demir vurulabilir. Su kadarki durusmaga serbest ¢ikarilir.

5-Bu tedbirler ancak amiri adlinin kararile alinir. Acele hallerde baskalarinin alacagi tedbirler hemen
amiri adlinin tasvibine arzolunur.

321 AsMUK, Madde-208, Mevkuf bulunan maznun miidafi ile her zaman goriisebilir; muhabere
edebilir. Miidafiin bilmesi tecviz edilmiyen hususlar hakkindaki muhabereleri amiri adli men edebilir
ve maznun miidafii ile goriisiirken bir askeri adli hakim veya zabiti adli bulundurur.

322 AsMUK, Madde-89, Yapilan hazirlik tahkikati hukuku 4mme davasinin acgilmasini haklt
gostermege kafi ise amiri adli ilk tahkikatin agilmasini emreder. Bu tahkikatin icrasina memur edilen
bir zabiti adli veya askeri adli hakim miistantik sifatile maznunun yalniz aleyhine olan hususlar1 degil
lehine olan cihetleri de arar ve gaip olmasindan korkulan delillerin toplanmasina caligir.

32 AsMUK, Madde-152, 139’uncu maddede beyan olunan durusma hiikme istirak edeceklerin huzur
ile ara vermeksizin cereyan eder. Middei umumilik vazifesini gérecek bir askeri adli hakim ve alay
mahkemelerinde zabiti adli ile zabit katibinin dahil bulunmalar1 sarttir.

AsMUK, Madde-161, 1-Mahkemede durusma aleni olur. Ancak umumi adabi ve emniyeti muhafaza
maksadile veya askerlige bir zarar1 dokunmasi melhuz olmasi sebebi ile durugsmanin bir kisminin veya
tamaminin gizli olmasina mahkeme karar verebilir.

2-Durusmanin gizli olmast ve sebepleri aleni olarak tefhim edilecegi gibi hiikiim de alenen tethim
olunur.

3-Mahkemelerin hususi karart ile aleniyetin kaldirilmasini mucip sebepler alenen tethim edilmiyebilir.
AsMUK, Madde-164, Durusmada muvazzaf askeri sahislardan maznundan asagi riitbede, maznunlar
miiteaddit ise en biiyiigiinden asagi riitbede olanlarin hazir bulunmasina miisaade edilmez. Vak'adan
miiteessir olan Askeri n riitbesi ne olursa olsun durusmada hazir bulunabilir. Fakat mahkeme disiplin
sebeplerinden dolay1 bunu da ¢ikarabilir.
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3.1.9. Zeki Velidi Togan

Profesor Zeki Velidi Togan,3?* biri esas temyiz raporu ve 11/04/1945 tarihli olmak
lizere, buna ek olarak da ii¢ temyiz raporu ile toplamda dort kalemde bu
Mahkemenin kararina itiraz etmistir. Birinci ek temyiz raporu 18/04/1945, ikinci ek
temyiz raporu (avukati tarafindan ayni1 giin) 18/04/1945, {i¢iincii ek temyiz raporu de

26/04/1945 tarihlidir.

Turanci yargilamalarin arasinda en 6nemli isimlerden biri olan Zeki Velidi
Togan, on sene agir hapis ve dort sene de Adapazari’nda ikdmet cezasi almisti.
Yargilamalarda da diger saniklarla baglantili olarak, hiikiimeti yikmak amaciyla gizli
bir cemiyet kurmus olmasi iddias1 hakkindaki en 6nemli iddialardandi. Ayrica bu
gizli cemiyete liyelik ancak yemin ile olabiliyordu. Hatta uyguladig1r yontemi Enver

Pasa’nin taktiklerine benzetenler dahi olmus bu ithamla da su¢lanmusti.

Zeki Velidi Togan bu gizli cemiyet isini temyiz raporlarinda bunun bir
yardim cemiyeti oldugunu savunarak reddetmistir. Ayrica bu Togan’a gore Tiirkiye
ile Rusya arasindaki dostlugu bozacak bir gelisme degildir. Bu iddia yolsuzdur.3®
Enver Pasa hikayesinin ise bash basina hurafe oldugunu, Mahkeme’nin Enver Pasa

aleyhinde yazmis oldugu yazilarini hi¢ dikkate almadigini belirtmistir.

Sanik Zeki Velidi Togan’in iigiincii ek temyiz tasarisinin sonug bdliimiinde
tam 23 madde ile hakkindaki iddialar1 cevaplamis ve cliriitmeye calismis oldugunu
gormekteyiz. Mahkemenin ¢ok sabit bir fikirde yardim cemiyeti isini kabul
etmedigini ve bunu hep gizli ve hiikiimeti yitkma amaci tasiyan bir cemiyet olarak
kabul ettigini, bu konuda Doktor Hasan Ferid Cansever’in ve Istanbul Valisi Liitfi
Kirdar’in sahit olarak dinlenilmesini istedikleri halde Mahkemenin bunu dikkate

almadigini, cemiyet kurma ve yemin isinin 1941 Temmuz’u itibariyle iflas etmis bir

324 Zeki Velidi Togan’in esas ve iigii ayr1 ek temyiz raporu olmak iizere, toplamda dort temyiz raporu
hakkinda detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:225, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:226, s.151. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:227, s.152. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:228, s.153.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:229, s.154. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:230, s.155. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:231, s.156. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:232, 5.157. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:234, 5.158. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:235, 5.159. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:236, 5.160.
325 Detaylar i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:227, 5.152.
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diistince oldugunu bu son temyiz ekinde dile getirmistir. Ayrica diger saniklarda

oldugu gibi mahkemenin degistirilmesi istegi Zeki Velidi Togan’da da vardir.

3.2. ADLi AMIRLIGIN TEMYiZ TASARISI

Yukarida saniklarin Bir Numarali Sikiyonetim Mahkemesi’nin kararlarina itirazlari
olan temyiz raporlarindan bahsedilmisti. Bu temyiz raporlarma Mahkeme Amir-i
Adlisi®?® tarafindan biri esas olmak iizere toplam ii¢ kalemde cevap verilmis ve
saniklarmn temyiz sebeplerinin ¢ogu reddedilmistir. Adli Amir’in esas temyiz raporu
24/04/1945 tarihli iken, birinci ek temyiz raporu 27/05/1945, ikinci ek temyiz raporu
07/07/1945 tarihlidir.

Adli Amirin esas temyiz raporu oOzetinde ilk maddeyi Irkeilik
propagandasinin olusturdugunu gérmekteyiz. Bu konuyu dogrudan TCK 142. madde
ile bagdastirarak, Irkcilik propagandasinin bu maddeye aykir1 bir eylem oldugunu
savunarak raporuna baslayan Mahkeme Adli Amiri; Tirkliigin irk¢t bir kavram
olmadigini, aksine biitiin 1wrklar1 birlestirecek kabiliyette bir kavram oldugunu

savunmaktadir.3%’

Mahkeme Adli Amiri’nin iizerinde durdugu ikinci 6nemli husus da Ankara’da
yasanan gosteri olayidir. Bu gosteriyi diizenleyenler, Adli Amir’e gore alelade bir
topluluk degildir. Bagkentin asayisini ve giivenligini tehlikeye sokacak, halkin milli
duygularini somiirerek onlarda bir telag ve heyecan uyandiracak, hiikiimet aleyhine
insanlar1 Orgiitleyecek, egitim ve gorgiileri yerinde olan saniklarin planlayarak

yaptig1 bir gosteridir.>?8

Diger saniklarin ve sahitlerin de ifadesi ile, Nihal Atsiz’in da bu gosteriyi
tertipleyenlerden biri olduguna kanaat getirilmistir. Cabbar Senel, Cemal Oguz Ocal

bu gosteride Ozellikle adi gecen ve Atsiz’in bu gosteriyi tesvik ettigini sdyleyen

326 AdIi Amirin hazirladig1 temyiz tasarilar hakkinda detayli bilgi igin ayrica Bkz., Ek-9; TTK, 25/6-
1B, Belge No0:237. Bkz., Ek-10; TTK, 25/6-1B, Belge No0:238, s.161. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:239, s.162. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:240, s.163. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:241, s.164.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:242, 5.165. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:243, 5.166.

327 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:238, s.161.

328 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:239, s.162.
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isimlerdendir. Mahkeme Adli Amiri, Zeki Velidi Togan, Reha Oguz Tiirkkan,
Nurullah Bariman, Cihat Savas Fer, Nuriman Karadagli ve Ahmet Karadagli’nin
Temmuz 1941°de bu gizli ittifaki kurduklarini, su an 1945°te olundugu i¢in de Reha
Oguz’un coktan yirmi bir yasimi gectigini kabul etmistir. Dolayisiyla Reha Oguz
Tiirkkan’in sucgu isledigi donemdeki yasi degil de simdiki yasi mahkeme tarafindan

baz alinmis ve Tiirkkan’mn bu temyiz raporunda belirttigi gerekcesi reddedilmistir.>?°

Mahkeme Adli Amiri’nin esas temyiz raporu 7. maddesinde Ismet Rasin
Tilimtiirk’iin iizerinde durulmus ve onun hakkinda mahkemenin yaptig:1 tahkikatta;
Ismet Rasin’in Reha Oguz’la Kitap Sevenler Kurumu’nda tanistiklarini, Ismet
Rasin’in Tiirkkan’a kafa sekli ve yiiz hatlarindan Tiirk irkindan olup olmadigini
anladigin1 soyledigini ve Reha’ya Tiirk olmadigini yiiziine kars1 ve arkadaslar
arasinda soyledigini ve fizyonomi ile irk tespit edebildigini soyledigi tespit
edilmistir. Ayrica durusma zabitnamesinde Ismet Rasin Tiimtiirk’iin Tiirk Milletinin
Anayasas1 ve Kurultay Anayasasi gibi ¢alismalarinin bulunmasi da s6z konusudur.
Buna ragmen beraat karar1 alan Ismet Rasin hakkindaki hiikmiin bozulmas: istegi bu

temyiz raporundadir.3%

3.3. SAVCILIGIN TEMYiZ SONUCUNU SANIKLARA TEBLIiGi

Saniklarin temyiz raporlar incelenmis ve savcilik Adli Amir’in temyiz raporu
sonucunu saniklara teblig etmistir.®3! Bundan sonra saniklar da kendilerine teblig
edilen ve cogu kabul edilmeyen temyiz kararlarina tekrar cevap vereceklerdir.

Savciligin tebligine gore bu temyiz sonuglari su sekildedir:

Zeki Velidi Togan i¢in Savciliktan gelen sonug:

“11/4/1945 Tarihli temyiz layihasinda:

329 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:241, s.164.

330 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:242, s.165.

31 Savciligin hazirladig: tebligndmeler hakkinda detayl bilgi igin ayrica Bkz.,Ek-11; TTK, 25/6-1B,
Belge No:244. Bkz., Ek-12; TTK, 25/6-1B, Belge N0:245, s.167. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:247,
s.168. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:248, s.169. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:249, s.170. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge N0:250, s.171. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:251, s.172. Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge No0:252, s.173. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:253, s.174. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:255,
s.175.
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Bayan Nuriman’in evindeki toplantilarda gizlilik hali mahkemenin takdiriyle
kabul ve ittifakin herhangi bir yardim maksadiyla mi yoksa siyasi emeller ile
hiikiimeti cebren iskat gayesiyle mi vaki‘ oldugu ve bu ittifakin basinda kendisinin
bulundugu yine mahkemenin takdiriyle ta‘ayyiin eylemis bulunduguna ve ileri
strtilen miidafa‘a delillerini kabul ve hddisede tesdid sebeplerini ta‘yin etmek
mahkemeyi ilgilendiren bir hakk oldugundan layihadaki [1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9]
numarall bendlerdeki sebepler,

Bu samigin avukati Ziyaeddin Karaca tarafindan yazilan 18/4/1945 tarihli
temyiz laythasinda:

Gerek maddi hddisenin siibiit sekline ve gerek delillerin takdirine ve ittifakin
devamina dair ve gizli ittifak bakimindan ileri siiriilen ve ciimlesi yine mahkemenin
takdir hakkina ta ‘arruz mdahiyetinde goriilen [1, 2, 3, 4] numarali bendlerdeki temyiz
sebepleri ve cezayr asagr hudiddan uzaklastiriimasi mahkemenin hakkina ta‘alluku
bakimindan siddet sebeplerine karsi olan diger [1, 2, 3, 4] numarali temyiz
sebepleri;

Ve ayni sebebe binden ayrica yazilan [1 ve 2] numarall temyiz sebepleri;

Miimeyyizin 18/4/(1)945 tarihli temyiz istid ‘dsinda:

Hiikiim gerekgesine gore kararin indi miitdla ‘a ve tezddlar: ihtiva eyledigini
ve durusma zabitndmesine ve tedkik edilen dosya miindericatina gore de dosyalarin
okunmadigina ve bu davada mahkeme reisinin Adli Amirlik yaptigina ve durusma
hdkiminin bu dava hakkinda rapor vermis olduguna miiteddir i ‘tirazlar:

Miimeyyizin 26/4/1945 tarihli ek laythasinda:

Mahkemenin sahsina olan nazar ve miindsebetine ve darbe-i hiikiimet
isnddina ve mahkemenin bu hustisda ehemmiyet verdigi noktalara ait [1 ve 2]
numarall temyiz sebepleriyle yeminin hiikiimsiiz kalmis olmasina ve cemiyetin
dagildigina dair nokta-i nazarlara hiikiim fikrasi kafi derecede tahlili ve cevabi
ihtivda eylemis bulunmasina gore de [4] numarali temyizi ve mahkemenin
tarafsizligina miistenid olarak ileri siiriilen muhakeme usillerine ait i ‘tirazlarda dahi
Askeri Muhdkeme Usulii Kaniinu muvdcehesinde bir usilsiizliik goriilmemis olmasi
hasebiyle [2] numarali temyiz sebebi.

Yerinde goriilmemistir reddine. %% Seklindedir.

Profesdr Zeki Velidi Togan’in 11/4/1945 tarihli esas temyiz tasarisinda®3 ilk
9 maddede; Nuriman Karadagli’nin evindeki toplantilarin gizli olmadigi, Cemiyet
isinin de gizli olmadigin1 ve bu cemiyetin bir yardim cemiyeti oldugunu hatta
hiikiimetten i1zin almak amaciyla Doktor Hasan Ferid Cansever’i aracit kilarak Vali
Liitfi Kirdar’a bagvuruldugu, toplantilardaki konugmalarda hiikiimeti yikmak ya da

hiikiimet aleyhinde her hangi bir seyin olmadigi, Cihat Savas Fer’in ifadesinin baski

332 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:245, s.167.

333 Zeki Velidi Togan’in temyiz raporlarinin tiim maddeleri igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:225. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:226, s.151. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:227, s.152. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge N0:228, 5.153. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:229, s.154. Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge N0:230, s.155. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:231, s.156. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:232,
s.157. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:234, s.158. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:235, s.159. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No0:236, s.160.
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altina iken verilmis bir ifade oldugu ve dikkate alinmamasi gerektigini, Karadagh
ailesinin ¢ocuklarinin ifadesine bagvurulmadigi, Dogu Tiirkleri i¢in yardim cemiyeti
kurulmasmin Rusya ile Tirkiye’nin arasim1 bozacak bir gelisme olmadigi ifade
edilmisti. Ancak mahkemeden gelen temyiz sonucunda bunlarin dikkate alinmadigin

gormekteyiz.

Zeki Velidi Togan’in avukati Yusuf Ziyaeddin Karaca’nin 18/4/1945°de
vermis oldugu temyiz raporunun ilk dort maddesinde; gizli cemiyet kurulmasindaki
delillerden hi¢ bahsedilmemis olmasi, hazirlik tahkikatindaki yolsuzluk, hiikiimeti
yikma amagli bir cemiyetin kurulmamis olmasi, yine bu konuda Cihat Savas Fer’in
ifadesinin agiklanmasi, amacin sadece Tiirkistan’a gitmek ve esirlere yardim etmek
oldugu soylenmisti. Burada mahkeme, avukatin bu agiklamalarini reddetmis ve

konuyu mahkemenin takdir hakkina baglamistir.

Ayni raporda, Zeki Velidi Togan’in evindeki toplantinin amacinin kiis olan
Nihal Atsiz ve Reha Oguz Tiirkkan’in baristirilmasi oldugundan, Togan’in profesor
olarak bu iilkeye hizmetlerinin, iyi halinin mahkemece hi¢ dikkate alinmamasi,
isminin lekelenmek istenmesi, mahkemenin tarafsiz olmamasi, gerek hazirlik
tahkikatinda gerek son tahkikattaki ifadelerinin daima degistirilerek zabta
gecirilmesi, durugmanin idaresinin sadece durusma hakimine ait olmamas1,®®*
hiikiimeti devirme isteginin olmadigi ve bunun kendisi i¢in biiyiikk bir iftira
oldugunu,®® hiikiimete kizgin olmadigimi, mahkemenin Enver Pasa hakkindaki
yazilarin1 okumus olmadigini ve diger mevzulari dile getirmisti. Ancak Mahkemenin

temyiz sonucundan bunlarin da tamammin ‘“mahkemenin takdir hakkidir”

gerekcesiyle reddedildigini anlamaktayiz.

334 Togan’in bu konuyu; 18/4/1945 tarihli ek temyiz tasarisinda 6.maddede su sekilde dile getirerek,
kendisinin bir profesoér olarak durusma hakimi tarafindan nasil azarlanarak susturuldugunu
agiklamustir; “Durusmanin idaresi durusma hdkimine ait iken mahkeme baskani, mahkeme a ‘zdlari
hatirlarina gelenleri sorar hafi celselerde agik veya dolayisiyla te’sir ve telkinatdan geri kalmazlardi.
Durusmalarda sanmiklarin bazi siihiidun sézlerine karsi séz istedigimde hdakim hemen asabileserek
[Profesorsiiniiz ama nasil s6z sdylenmesini bilmiyorsunuz] hakaretiyle séz vermedi. Biitiin miiddfa ‘a
hakkimu iptal eylemekten ¢ekinmedi. Bu i ‘tibarla mahkeme karart tarafgirligin bir saheseri olmustur.”
Detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:231, 5.156.

3% Togan’in yorumu; “Bana darbe-i hiikiimet isnad1 bir iftira bir biihtan, bir kizb-i mahzdir. Ben
Tiirkiye’ye ancak iyilikler dilerim.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:231, s.156.
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Reha Oguz Tiirkkan’in Savciliktan gelen temyiz sonucu;

“9/4/1945 tarihli temyiz laythasinda

Cihat Savas Fer’in hazirlik tahkikatindaki ifadesinin ve diger delillerin kabul
veya adem-i kabulii mahkemeye ait bir hak oldugundan buna ta‘arruz mdhiyetinde
goriilen [1 ve 2] numarall temyiz sebepleri,

Hiikiimeti iskdata ma ‘tuf defalar hiikiimde ber-tafsil-i izah eylemis olmast
sebebiyle [3] numarali temyiz sebebi;,

Sucun muhal olduguna ve ittifakin kalmadigina dair [4 ve 5] numarali temyiz
sebepleriyle hiikiim gerekcesi muvdcehesinde Irk¢ilik ve Turanciligin anayasaya
muhdlefetine ait kisimlari,

Miimeyyizin 24/4/1945 tarihli ek ldythasinda

Durusma zabitnamesine gore usiile ait [A] harfi ve usiile dair yazili bulunan
[1,2 3,45 6,78 9 10] numarali temyiz sebepleri:

Mahkemenin genis takdir saldhiyetlerine ta ‘arruz mahiyetinde goriilen [B]
harfi altinda esasa ait [1,2] numarali temyiz sebepleri ve [C] harfi ile deliller nami
altinda yazih [1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12] numarali temyiz sebepleri ve [C]
harfi ile asil deliller adi altinda yazili [1, 2, 3, 4, 5, 6] numarali temyiz sebepleri ve
muhdl su¢ bashginda yazili suclularin sug islemedeki kabiliyetlerine dair ve
hiikiimde memlekette istisasi ve ihtilal ¢ikarmagr tazammun eden ayaklanma ile
hiikiimeti cebren iskdta karar vermenin kanini mdhiyetde cebr unsirunu ihtivd
eyledigi tebariiz ettirilmis bulunmasina nazaran muhdl su¢ bashgi altindaki temyiz
sebebinin bu kismi yine gerekgeli hiikiimde tebelliir ve tahakkuk ettirilen ciirm unsuru
karsisinda ittifikdan ayrilma husiisuna ve propagandaya miite ‘allik [1, 2, 3, 4, 5, 6]
numarall temyiz sebepleri;

Yerinde goriilmemistir bunlarin reddine. ’®*® Seklinde agiklanmustir.

Reha Oguz Tiirkkan, 9/4/1945 tarihli esas temyiz raporunda®®’ belirttigi
temyiz sebepleri arasinda; gizli ittifak kurmasi, yemin etmesi, Almanlarin Ikinci
Diinya Savasi’ni kazanacagina inanmasi, Nuriman Karadagli ve Tiirkistan’da
gorevlendirilmesi, Zeki Velidi Togan’in Tirkkan aleyhinde ifade vermesi ve bu
ifadenin onu iizmesi, ifadelerinin alinisindaki sekil ve sartlarin g6z Oniine
alinmamasi, mahkemenin taleplerini usulsiiz reddetmesi, propaganda ve medh ve
istihsan yapmadigi, bu iddialar1 kanunlarin ilgili maddelerine dayandirarak
curiitmesi, 24/4/1945°deki ek temyiz raporunda da; durugsmaya verilen dilekgelerin

kabul edilmemesi ve sahide soru sorma hakkinin kullanilmasina meydan ve imkan

3% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:247, s.168.

337 Reha Oguz Tiirkkan’in temyiz raporlarinin tiim maddeleri igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:192, s.125. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:193, s.126. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:194, s.127.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:195, s.128. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:196, s.129. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:197, s.130. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:198, s.131. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:199, 5.132. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:200, s.133. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:201, 5.134.
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verilmemesi, delillerin mahkemece kabul edilmemesine itirazi, asil delillerin kiymeti
ve derecelerini belirtmesi, lehte olan delilleri belirtmesi gibi hususlar vardir. Ancak
mahkeme heyeti bunlar1 kabul etmemis ve lehte olan deliller haricinde tiim

maddelerini reddetmistir.

Cihat Savag Fer’in temyiz sonucu;

“11/4/1945 tarihli temyiz ldythasinda:

Hiikiim gerekgesi muvdcehesinde Bayan Nuriman in evinde yapilan yeminin
gayesi Tiirkive Cumhuriyeti aleyhine olmadigina miitedair [1] ve [8] numarali
temyiz sebepleri ve Zeki Velidi Togan ve gizli ittifakla miindsebetinin devam
etmedigine miiteddir [8], [9], [10] numarali temyiz sebepleri ve sahidlerin verdigi ve
verecegi ifadeleri kiymetlendirmek bunlarin lizimunu kabul ve adem-i kabuliinii
takdir etmek mahkemenin takdirine miite ‘allik bir keyfiyet oldugundan [2, 3, 4, 5, 6]
numarali temyiz sebepleri yerinde goriilmemistir reddine.”**® Seklindedir.

Cihat Savas Fer hakkinda mahkeme heyetinin temyiz sonucunu sadece
11/4/1945 tarihindeki esas temyiz raporu®® icin hazirladigimi, samgmn 1/5/1945
tarihinde verdigi birinci ek temyiz raporunun ve avukatinin 18/6/1945°de verdigi
ikinci ek temyiz raporunun dikkate alinmadigini ve bahsedilmedigini gérmekteyiz.
Mahkeme bunu hangi sebebe dayanarak dikkate almamistir bilinmemekle birlikte,

stireyl gecirmis olmalari ile 1lgili oldugu diistiniilmektedir.

Bunlarin disinda Cihat Savas Fer’in temyiz raporunda Nuriman Karadagl ile
olan miinasebetlerindeki yemin olaymnin Tiirkiye’ nin aleyhinde olduguna dair en ufak
delilin olmamasindan, sahitlerden ve Rus-Alman Savasi’nin etkilerinden
bahsetmekte olup bunlar da mahkeme tarafindan agiklanan sonuca gore

reddedilmistir.

Nurullah Bariman’in temyiz sonucu;

“8/4/1945 tarihli temyiz laythasinda:

Hiikiim gerekgesine ve hiikiimeti iskat isinin bir ayaklanma ile yapilacagt
kararlastirilmis olmasina gore samigin Profesor Zeki Velidi Togan’t az tanimig

3% Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:247, s.168.
339 Nurullah Bariman’in temyiz raporlarinin tiim maddeleri igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:206, s.137. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:207. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:208, 5.138.
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olduguna ve siyasi fikirlerini anlamadigina ve istedigi yeminin Tiirkistan istiklaline
ma ‘tif olup hiikiimeti devirmek maksadiyla yapimamis olduguna yapilan yeminin
hiikiimsiiz kaldigina Cihat’la Reha’nin ayrilmis bulunduguna, ittifaki yapanlarin
hiikiimeti devirmege kudreti olmadigina ve devirmek iginin tertibati gosterilmemis
olmasina, ittifakin dagildigina ve hakkinda Tiirk Ceza Kantinu'nun 171 ’inci
maddesinin son fikrasimin tatbik edilmesi icab edecegine ve Zeki Velidi Togan’in
hiikiimeti devireceginden haberdar olmadigina miitedair [1, 2, 3] ve [8, 9, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16] numarali temyiz sebepleri;

Ve sdhidlerin sehddeti takdir-i mahkemeye ait olmasi dolayisiyla [4, 5, 6]
numarall temyiz sebepleri;

Miimeyyizin 18/4/(1)945 tarihli ikinci temyiz layihasinda:

Hazirlik  tahkikdtindaki ifadeye kiymet vermek ve bunu kabul etmek
mahkemenin hakki ve bunu hiikmiin herhangi bir noktasinda gdstermek ve yazmak
vazifesi olmakla [A] harfli temyiz sebepleri.

Incelenen dosyada bu davada mahkeme reisinin Adli Amirlik yaptigina ve
buna miite ‘alltk bir mu ‘dmeleyi ifa ettigine ve durusmayt idare eden hakimin bu dava
miindsebetiyle vak‘a raporu vermis olduguna ddir en ufak bir delil ve isaret
gortilmemis olmakla [B] harfli temyiz sebepleri;

Yapilan tahkikdat hazirlik tahkikdati olduguna ve Askeri Muhdkeme Usiilii
Kaninu'nun [102] 'nci maddesi®® ise ilk tahkikat safhalarina ait bulunmasina gore
Stkiynetim Kaniinu’nun [9 ve Askeri Usil Kaninu 'nun 99] maddeleri geregince ilk
tahkikatin icrasina da liiziim olmadigina gore [1, 2] numarall temyiz sebepleri;

Cihat Savas Fer’in akli haletinin bozuklugu kendisi tarafindan iddi‘d ve
rapor ibraz edilmedigine gore [3] numarali temyiz sebebi.

Sehddetin takdiri mahkemeye ait bulunmasi sebebiyle sahid Hiiseyin Yalgin
ve Halim Sabit Sibay adli sahidlere miite ‘allik [4] ve [13] numarali temyiz sebepleri:

Hiikiim gerekgesine gore [5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17] numaral
temyiz sebepleri

Yerinde olmadigindan reddine.”*** Seklinde aciklanmistir.

Nurullah Bariman 8/4/1945 tarihinde ilk temyiz raporunu sunmus ve
mahkemenin Zeki Velidi Togan ile arasindaki iligkinin tespit edilmeden ceza
verilmesini, Karadaglilarin evinde yemin edilecegini bilmedigini, Dogu Tiirkistan’a
gidip orada faaliyette bulunmak i¢in hiikiimeti yikma gibi bir planlarinin olmadigini,
sahitlerin ifadelerinin yanlis yorumlandigini, Cihat Savas Fer’in Saver Kazim
Alog’lin etkisinde kaldigini, 1941 Agustos’u itibariyle Karadagl ailesi ve Zeki Velidi
Togan ile herhangi bir baginin kalmadigini, Reha Oguz Tiirkkan ve Cihat Savas Fer
ile 1942°de kavgali olduklarimi1 ve Goérem’den ayrildigini, bu kiisliigii mahkemenin

30 AsSMUK, Madde-102, 1-Maznun evvelce sorguya cekilmis olsa bile ilk tahkikat esnasinda dahi
behemehal sorguya gekilir.

2-Sorgunun iptidasinda, kendisine isnat edilen sugun neden ibaret oldugu maznuna anlatilir.

3-Sorgu, maznunun kendi lehine olup sdyliyecegi delillere mani olmamalidir.

4-Maznunun birinci sorgusunda kim oldugu ve sahsi halleri hakkinda dahi maltimat alinir.
341 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:248, 5.169.
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kabul ettigini ancak buna ragmen barismalari durumunu Goérem’e geri doniis olarak
yorumladigini halbuki bunun kanitinin olmadigini, maddi manevi aciziyet halinde
olmalarina ragmen hiikiimet darbesi yapabilecek ya da bunu hedefleyecek
olmalarinin maddi kanitlarmmn ispatim istedigini, mahkemenin Heybetullah idil’in
Zeki Velidi Togan’in ifadesinden yararlanarak Gorem’den ayrilmasini kabul ettigini
ancak kendisinin ayrilmasi fiilen sabitken bunu kabul etmedigini, 18/4/1945 tarihli
ek temyiz raporunda da igerik olarak benzer bu konulara 17 madde daha ilave ederek
durumunu  belirtmistir. Ancak mahkemenin temyiz sonucundan bunlarin

reddedildigini gormek miimkiindiir.

Nihal Atsiz’1n temyiz sonucu;

“9/4/1945 tarihli temyiz layihasinda:

Hazirlik tahkikati; evrakina nazaran tahkikatin bu ise me’mir edilen askert
adli hakim tarafindan yapildigi anlatildigina ve bu tahkikdtda ilgili me murlarin
bulundurulmasinda askeri usiile gére kantuini bir mahzir olmayacagina ve bu
tahkikdt safhasinda tevkif seklinde, kitap ve gazete verilmemis olmasini, tahkikdtin
icab ettirdigi tedbirlerin alinmasinda ve tahkikat safhasinda avukatlarla
gortistiiriilmemis olmasinda bir usilstizliik goriilmemis ve taraflarin birisi olan
miidde ‘1-i umimininde bi-taraflig1 mevzii * bahs olamayacag: sebepleriyle [1, 2, 3, 4,
5, 7, 13] numarali temyiz sebepleri:

Stkryonetim Kantinunun [9] ve Askeri Muhdkeme Usulii Kantinunun 145/4
maddeleri geregince son tahkikat karariyla durusma arasinda ge¢mesi icab eden bir
haftalik miiddetin ge¢cmesine liiziim olmadigt cihetle [6] numarall temyiz sebebi:

Dava dosyast ve durusma zabitndmelerine gore [8, 9, 10, 11, 12, 14, 15]
numarall temyiz sebepleri:

18/4/1945 tarihli temyiz layihasinda:

Yukarida izdh edilen sebeplere binden sanmigin hazirlik tahkikatinda
usulstizliik bashig altinda ileri siiriilen [1, 2, 3, 4, 5,6, 7,8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15]
numarall temyiz sebepleri:

Hiikiim fikrasinda tafsilen izah edilen hiikiim gerekgesine gore [24, 25, 26,
27,28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 41, 42] numarali temyiz sebepleri:

Askeri Ceza Kdanununun [48] 'inci maddesinin [B] fikrasi miicebince [Askeri
kazdya tdbi* olup Tiirk Ceza Kaniinunu miicebince Ta ‘kib-i Adliye Vekilinin iznine
bagh suglar hakkinda izin Milli Miidafaa Vekili tarafindan verilebilecegi] tasrih
edilmis olmasina ve bu dava igin gerekli miisd adelerin de Milli Savunma
Bakanliginca verilmis olmasina gére [39] numarali temyiz sebebi.:

2/5/1945 tarihli dilekcesinde:

Suglarda ve suc¢lar arasinda goriilen irtibat sebebiyle dava hddiseleriyle
beraber bir kiill hdlinde mahkemeye sevk edilmis ve boylece kabul ve tedkik edilmig
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bulunduguna ve Askeri Muhdkeme Usilii Kantinunun®¥?188/2 maddesi geregince
sucun takdirinde mahkeme iddi‘aname ile bagli bulunmadigina nazaran [l1]
numarall temyiz sebebi.:

Dava Sikiyonetim Mahkemesi salahiyeti dahilinde bulunduguna ve hiikiimde
fikir kargasaligina gosterir bir vaz ‘iyyet goriilmemis olduguna nazaran [2] numaral
temyiz sebebi;

Mahkeme iskence meselesini hiikiim fikrasimin bas tarafinda incelemis ve
miiceb-i sebeplerle redd eylemis ve bu sebep hiikmiin bozulmasini icdb ettirmemig
olmasi hasebiyle [3] numarali temyiz sebebi,

3/5/1945 tarihli ek temyiz layihasinda:

Zabit katiblerine karst onceden bir redd ve i ‘tiraz yapimamis olduguna ve bu
cihete hiikmiin bozulmasini icdb ettirecek ve hiikme mii’essir olacak bir sebep
olmadigina goére [1] numarall temyiz sebebi;

Yukarida izah edilen sebeplere gore [2 ve 7] numarali temyiz sebepleri:

Mahkemenin takdirine ta ‘alluku yoniinden [3, 4] numarali temyiz sebepleri;

Hiikiim gerekgesine gore [5, 6] numarali temyiz sebepleri;

Yerinde goriilmediginden reddine "**3Seklindedir.

Nihal Atsiz, 9/4/1945 tarihli esas temyiz raporunda®** hazirlik tahkikatmin
bastan asagi yolsuz yapildigimi iddia ederek, ilgili kanun maddelerini 6ne siiriip
kararin diizeltilmesini talep etmistir. Mahkemenin hazirlik tahkikati hakkindaki
iddialarina Atsiz’in esas temyiz tasarisinin 1, 2, 3, 4, 5, 7 ve 13. maddelerinin usule
aykir1 bir durum olmadigi gerekcesi ile reddedildigini sonugta gormekteyiz. Bu
maddelerde konu, Atsiz’in iskence konusunu dile getirmesi,345 Askeri Muhakeme
Usulii kanununa aykir1 hiikiimler, sucluya son s6z verilmemesi, her celsede zabitlarin
okunmamasi, durusmada savcmin yaptigi tahriklere mahkeme heyetinin sesini

¢ikarmamasidir.

%2 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:249, 5.170.

3 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:250, s.171.

344 Nihal Atsiz’m temyiz raporlarinm tiim maddeleri icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:219.,
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:220, s.146. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:221, s.147. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:222, s.148. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:223, s.149. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:224, 5.150.

345 Nihal Atsiz, iskence ve kendi ifadesinin kayitlara gegirilmemesi konusunu esas temyiz tasarisinda
4 ve 5. Maddelerde su seklide ifade ettigini gormekteyiz; “Hazirlik tahkikdtinda arzu edilen sekilde
ifade vermek icin hatir ve hayale gelmez iskence ve ta‘zib usilleri tatbik edildi. Hazirlik tahkikdti
zabitndmelerine derc edilen ifadeler kat‘iyyen benim degil miistantik hakim Kazim Alug istedigi
sekilde yazdirmis bana okunmamistir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:220, s.146.

Ayrica yine esas temyiz raporunun netice kisminda da bu konuya atiflar vardir; “Hdkim, savciyt
reddeyledigimizden ve hiikmiin hazirlik tahkikdt safhalarindaki hatalart belirttigimizden ve Askert
cezaevine nakledilinceye kadar Emniyet Miidiirliigii binasinda gegen yedi bucuk aylik miiddet icinde
glinegsiz, havasiz, dar, pis gayr-1 insani bir hiicrede yasayarak sthhatimden ve hayatimdan gaib
etmem adalet, vatandashk, insanlik ile kdbil olmadigima serefli bir Tiirk oldugum gozetilerek
tahliyemin icrdsum ve gayr-1 mevkif bulundurulmakligimdan ibdretdir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:220, s.146.
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Bunlarin diginda mahkemenin Nihal Atsiz’in esas temyiz tasarisinda dikkate
almadig1 ve sadece reddederek gecistirdigi on besinci madde vardir. Bu maddede

Nihal Atsiz temyize giderken sunu istemistir;

“Mahkeme Baskam Tiimgeneral Yusuf Ziya Yazgan ile durusma hakimi
Osman Cevdet Erkut usil-i kantinun 62 maddesinin D fikrasi geregince davamiza
bakacak heyetde bulunamaziar ciinkii baskan hazirlik tahkikdtimizda Ankara’da
bulunan Orfi Idare komutan: olan adli amire vekalet ediyordu. Osman Cevdet te bu
adli amirin tahkikat ve ta‘kibdt idaresi mu‘dmeldti subesinin bagkanligin
yapiyorlardi. 34

Ancak mahkemenin yukaridaki temyiz sonucundan bu konu hakkinda
herhangi bir agiklama yapmadan direk reddettigini gérmekteyiz. Temyiz raporunun
netice kismmda hakimi ve savciyr reddettigini sOyleyen Nihal Atsiz hakkindaki
kararin bozulmasi i¢in ek temyiz raporlart ile hakkini aramaya devam etmistir.
Ancak bu raporlardan da bekledigi sonucu aldigini séylemek miimkiin olmayacaktir.
Nihal Atsiz’mn temyiz raporlar tiimiiyle reddedilecektir. Ornegin; 18/4/1945 tarihli
ek temyiz tasarisinda, diger saniklarin temyiz raporlarinda belirttiklerinden farkli
olarak 39. maddede®*’ bu tiir fiiller hakkinda takibat yapilabilmesi icin Adalet
Bakanligi’ndan izin alinmasi gerektigini ancak mahkeme kararinda bu iznin Milli
Savunma Bakanligi’ndan alindigini iddia eden Atsiz’in bu temyiz sebebinin de
yukaridaki rapora gore reddedildigini gormekteyiz. Mahkeme bu iznin Milli
Savunma Bakanligi’ndan da alinabilecegini soylemis ve bu maddeyi de digerleri gibi

reddetmistir.

Necdet Sancar’in temyiz sonucu;

“[11/4/(1)945] tarihli temyiz ldythasindaki:

Dosya ve durusma zabitnamesine ve hiikiim gerekgesine ve mahkemece takdir
edilen delillere ve izhar olunan kanaate ve yukarida yazilan sebeplere binden [1, 2,
3, 4,5, 6,7, 89, 10] numarali temyiz sebepleri;

18/4/1945 tarihli temyiz layihasinda:

346 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:220, s.146.

37 Nihal Atsiz’in 18/4/1945 tarihli birinci ek temyiz tasaris1 39. Maddesi; “Tiirk Ceza Kandinunun
(160 mnct maddesinde [Bu kabil fiiller hakkinda ta ‘kibat icrdst i¢in Adalet Bakanimin izni olmasni]
sart kosulmustur. Mahkeme kararinda bunun Milli Savunma Bakanligindan izni alindigini gosteriyor.
Bu bakanlik Adalet Bakanligidr. Not: Savci karart gérmiis fakat 4026 kaniina mu ‘addel Askeri Ceza
48 noya sardhat-1 karar” Ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:223, 5.149.
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[1,2,3,4,5,6,7, 8 numarali temyiz sebebi;
Yerinde goriilmediginden: reddine ®*® Seklindedir.

Necdet Sancar, 11/4/1945 tarihli esas temyiz raporunda®*® tutuklandiktan
sonra 24 saat i¢inde sorgulanmadigini, diger saniklarin da temyiz raporlarinda dile
getirdigi gibi, Sancar’inda biitiin hazirlik tahkikatinin kanun ve usullere aykir1 olarak
ve cignenerek yapildigini ifade ettigini, ifadelerinin degistirildigini, dilekgelerinin
mahkemede okunmadan reddedildigi, son s6z hakkinin verilmedigi gibi hususlarin
oldugunu gormekteyiz. Ancak mahkeme tarafindan hem esas temyiz raporundaki
hem de 18/4/1945 tarihli ek temyiz raporundaki biitiin maddelerin reddedildigini

yukaridaki sonugtan anlamak miimkiindiir.

Cabbar Senel’in temyiz sonucu;

“10/4/1945 tarihli temyiz laythasinda:

Yukarida gosterilen sebeplere binden [1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13]
numarall temyiz sebepleri;

13/4/1945 tarihli temyiz laythasinda:

Dermeyan olunan biitiin temyiz sebepleri.

Yerinde goriilemediginden ciimlesinin: reddine **° Seklindedir.

Cabbar Senel de diger saniklar ile hemfikir olarak 10/4/1945 tarihli esas

%1 jle hazirlik tahkikatiin yirminci yiizyila yakismayacak bir tarzda

temyiz tasarisi
yapildigindan bahsederek temyiz maddelerini aciklamaya baslamis, son s6z hakkinin
kendisine verilmediginden ve gosteriler ile bir alakasinin olmadigindan bahsetmistir.
Ancak mahkeme yukaridaki sonuca gore Cabbar Senel’in esas ve ek temyiz

tasarilarindaki biitiin maddeleri reddetmistir.

Fethi Tevetoglu’nun temyiz sonucu;

“10/4/1945 tarihli temyiz laythasinda:

348 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:250, s.171.

39 Necdet Sancar’in temyiz raporlarimin tiim maddeleri i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:214. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:215, s.143. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:216, s.144. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No:217, 5.145.

30 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:250, s.171

351 Cabbar Senel’in temyiz raporlarinin tiim maddeleri i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:203,
s.135. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:205, s.136. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:206, s.137.
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Yukaridaki sebeplere binden gerek usiile gerekse vazife ve saldhiyete
miite ‘allik [1, 2, 3, 4, 5] numarali temyiz sebepleri;

17/4/1945 tarihli ek temyiz layihasinda:

Ayni sebeplerden otiirii [1, 2, 3, 4, 5] numarali temyiz sebepleri.

Yerinde goriilmediginden ciimlesinin: reddine "*? Seklindedir.

Fethi Tevetoglu’nun 10/4/1945 tarihli esas temyiz raporundaki®®® bes madde
ve 17/4/1945 tarihli ek temyiz raporundaki bes maddenin tamami mahkeme
tarafindan  reddedilmistir. ~ Tevetoglu  temyiz  raporlarinda,  sorgusunun
tutuklanmasindan yirmi iki giin sonra yapilmasini, asilsiz iddialar ile suglanmasini,
reddolan dilekgesini, Kopuz Mecmuasi’ndaki durumunu ifade ederek hakkindaki
kararin diizeltilmesini istemistir. Ancak bu mahkemece kabul edilmeyerek

reddolunmustur.

Cemal Oguz Ocal’m temyiz sonucu;

“24/5/1945 tarihli temyiz dilekgesinde

Hiikmiin hangi noktalarina i‘tiraz ettigini gostermemis olmakla bu babdaki
temyiz telebinin: reddine*>* Seklindedir.

Cemal Oguz Ocal, 25/4/1945 tarihinde esas temyiz raporunu mahkemeye
sunmustur. Ayrica ek temyiz raporu da vermemistir. Bu esas temyiz raporunda da
hakkinda verilmis olan kararin hangi hiikmiine itiraz ettigi belirtilmemektedir.3>®

Dolayistyla mahkeme bu agik uglu temyiz talebini reddetmistir.

Yukarida aciklanan kararlar mahkemece verilmis ve saniklara temyiz
sonuclar1 olarak savcilik tarafindan teblig edilmistir. Bu kararlarda saniklarin

talepleri reddedilmis ve mahkeme bir ara karar®®

alarak, durusma isteklerini kabul
etmis, yeni durugmanin da 16 Ekim 1945 Sali giinli saat 15:00°de yapilmasina, 7

Agustos 1945°te karar vermistir.

32 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:251, 5.172.

38 Fethi Tevetoglu’nun temyiz raporlarinin tiim maddeleri igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:202, 5.134. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:203, s.135.

34 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:251, 5.172.

35 Cemal Oguz Ocal’in temyiz raporu igin Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:202, s.134.

3% Mahkemenin almis oldugu bu ara karar hakkinda detayli bilgi icin Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:255, 5.175.
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3.4. SANIKLARIN TEBLIG EDIiLEN TEMYiZ SONUCLARINA
CEVAPLARI

3.4.1. Cabbar Senel’in Cevab1

Cabbar Senel®’ kendisine teblig edilen temyiz sonucuna cevaben, Ankara gosterileri
hakkinda {i¢ 6nemli sorun iizerinde durmustur. Bu sorunlardan birincisi; kamu sahidi
olarak dinlenen Osman Yiiksel’in ifadesinin hukuki bir deger tasimadigini tekrar
belirtmis olmasi, ikincisi; Sikiyonetim Komutanligi’nin adeta Nihal Ats1z’1 suglamak
icin, Atsiz’in esine yazdigr mektuplart delil saymasi, {igiincli olarak da Sikiyonetim
Komutanligi’nin yine delil olarak saydigi Fazil Hisarcikli’'nin Nihal Atsiz’a yazdig
mektuptan bahsetmesidir. Hatta bu mektup hakkinda Sait Bilgi¢’in de savunmasinda
bu mektuptan bahsettigini soylemistir. Tekrardan hakkinda beraat karar1 verilmesini

talep etmisgtir.

Savcilik buna 12/09/1945 giin ve 2250 sayili teblignamesi ile su cevabi

vererek istekleri reddetmistir;

“Samigin bu dilek¢esinde yazili husislar mahkemenin deldili takdir hakkina
satagsma olduguna ve kaniin maddesinin uygulamasinda bu yanlishk giderilmedigine
gore yerinde goriilmemistir. Reddine karar verilmesi merkezindedir. %

3.4.2. Cihat Savas Fer’in Cevabi

Cihat Savas Fer®® cevabinda, Gérem Cemiyeti’nin amagclar1 arasinda Irk¢ilik ve
Turanciligin  bulunmadigini, bunun kanuni bir yolla kanitlanmasi gerektigini

istemektedir. Ayni sekilde kendisinin propaganda yaptigini gdsteren herhangi bir

37 Cabbar Senel’in cevabi hakkinda detayl bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:256,
s.176.

38 Detaylh bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:256, s.176.

%9 Cihat Savas Fer’in cevabi hakkinda detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:257,
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:258, 177. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:259, 178. Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No0:260, 179. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:261, 180.
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delilin bulunmadigini belirtmektedir. Delillerin bulunmayist konusunu mahkemenin

hiikiim gerekgesinin 105. sayfasinda belirterek kabul ettigini sdylemektedir.%°

Gorem Cemiyeti’'nin faaliyetinin Ankara gosterilerine kadar stirdiigii
hakkinda higbir delilin olmadigin1 ifade ederek bunu cevabinda kanitlamaya
calismistir. Dolayisiyla Adli Amir’in temyiz tasarisinda bu hususa dair itirazlar

higbir esasa dayanmamaktadir ve dikkate alinmamalidir yorumunu yapmustir.

Cevabindaki bir diger husus da mahkemece propaganda maddesini incelemesi
ve 141 ve 142. maddelerin komiinizm, anarsizm, nihilizim gibi devletin esas
teskilatina ve milliyet prensiplerinin temel 6zelliklerine karsi olan bu cereyanlar ile
kendi faaliyetlerinin bu hususlara en ufak benzerlik géstermedigini savunmasidir. Bu
konu hakkinda mahkemece yanlis degerlendirilmelerini, savcinin haklarinda sakat
mantik yiiritmesi ve yanlis diislincelerine baglamaktadir. Mahkemeden savcinin bu

sakat mantigina ve diisiincesine itimat etmemesini talep etmektedir.

Bunlarin disinda Cihat Savas Fer’in tespit ettigi ve mahkemeye sordugu
onemli bir husus daha vardir. Diger bazi saniklarin da cevaplarinda belirttigini
gordiigiimiiz bu konu, Adli Amir’in 24 Nisan 1945 tarihli temyiz raporuna ek olarak
17 Temmuz 1945’de gonderdigi ek temyiz raporunun mahkemece, hangi kanun
maddesine dayanarak kabul edilmesidir. Mahkeme heyeti burada 6nemli bir usul
hatas1 yapmustir. Ciinkii temyiz icin verilen siire, kararin aciklanmasi ile birlikte bir
aylik bir siiredir. Kararin 29 Mart 1945°de aciklanmasi ile 17 Temmuz 1945°de ek

temyiz talebinin kabul edilmesi dogru degildir.

Savciligin Cihat Savas Fer’in bu cevabina yorumu sdyle olmustur:

“Gerek adli amir Sikiyonetim Komutanligi tarafindan yapilan temyize ve
gerekse samigin temyiz tasarilarina karsi diisiincelerimizi  bundan  onceki

%0 Cihat Savas Fer’in bahsettigi ve mahkemenin kabul ettigi ifade; “/Diger saniklardan Nurullah
Bariman, Hikmet Tanyu, Ismet Tiimtiirk, Cihat Savas Fer, Zeki Ozgiir ve Muzaffer Eris’in Irk¢ilik
propagandasi yaptiklarina ve bunun medh ve istihsaminda bulunduklarina dair ne son tahkikdt
kararinda ve ne de esds hakkindaki miitala‘a ve iddi‘dlar stiriilmiis bir delil bulunmadigi gibi
mahkemece durusma safhasinda ve yazili deliller arasinda a¢ik olarak okunan mektuplarda da béyle
bir kayd ve ibdreye de tesddiif edilmemistir.] ” ifadesidir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:258, 177.
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teblignamede ve eklerinde agiklamis ve istemlerimizi sunmustuk. Saniklardan Cihat
Savas Fer’in adli amirin temyizine karsi bu defa gonderdigi cevap laythasina
savcilik¢a ayrica yapilacak bir islem olmadigi merkezindedir.

18/9/1945 + 2250361

Yani Mahkeme bu iddialari da cevaplamak soyle dursun dikkate dahi

almamistir. Bunu verilen cevaptan anlamak miimki{indjir.

3.4.3. Reha Oguz Tiirkkan’in Cevabi

Cihat Savas Fer’in cevabinda belirttigi siiresi gegen ve kabul edilen Adli Amirlige ait
ek temyiz tasarisinin usulsiiz olarak kabul edilmesi olayini, Reha Oguz Tiirkkan’1n36?
da cevabinda ilk siraya yerlestirdigini ve bu konuyu detayli bir sekilde inceledigini
gormekteyiz. Bunun disinda Tiirkkan, Adli Amir’in Bozkurt Goremi’nin dagilmadigi
iddias1 tizerinde durmus ve bu iddiay1 yersiz bularak, iddianamede hicbir delilin

mevcut olmadigini dile getirmistir.

Son tahkikat kararinda gegen ‘“yakalanincaya kadar faaliyetlerine devam
etmislerdir” ifadesi kanitlanmamis ve mahkeme bu iddiayr saglam delillere
baglamamistir. Tiirkkan’in cevabinin {i¢iincii maddesinin C ve C bendlerine bagh
kalarak®%; “Halbuki mahkeme madem Goérem’in mecmua ¢ikarmak igin is birligi
yapan arkadaslardan olusan bir tesekkiil degil de gizli bir cemiyet olduguna
inanmaktadir o halde bunu ispat etmelidir.” yorumuna ulagsmamiz miimkiindiir.
Cevabinin devaminda, bunun bdyle oldugu varsayilsa bile irk¢1 amaglt bir gizli

cemiyete de benzeyen bir tarafi yoktur demektedir.

Reha Oguz Tiirkkan’in cevabinda belirttigi diger husus yas meselesidir.
Normalde mahkemenin sugun islendigi yasi g6z oniinde bulundurmasi gerekirken,

tutuklugu esnasinda gecen yas1 dikkate alinmistir. Bu da usulsiiz bir uygulamadir.

31 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:261, 180.

%2 Reha Oguz Tiirkkan’in cevabi hakkinda detayh bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:262, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:263, s.181. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:264, s.182. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No0:265, 5.183. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:266, s.184. Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge No0:267, 5.185.

363 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:265, 5.183.
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Saveiligin bu cevap tasarist hakkindaki diistinceleri su sekildedir;

“Gerek adli amir Sikiyonetim Komutanlig tarafindan yapilan temyize ve
gerekse bu samgin temyiz ldythalarina karsi diisiincelerimiz  bundan onceki
teblignamede ve eklerinde agiklanmig ve istemlerimizi sunmugstuk. Saniklardan Reha
Oguz Tiirkkan'in adli amirin temyizine karsi bu defa gonderdigi cevap tasarisina
savcilikga ayrica yapilacak bir igslem olmadigindan dosyasina konulmasina ve
gerekenin Yargitayca yapilmasina miiteddirdir.

18/9/1945+225(0 7364

Savcilik herhangi bir degisiklige gitmeyecektir. Onceki verdigi cevabi aynen

gecerli gdrmiistiir.

3.4.4. Zeki Velidi Togan’in Cevabi

Cihat Savas Fer ve Reha Oguz Tiirkkan’in da cevaplarinda belirttigi bir konu olan,
mahkeme Adli Amiri’nin ek temyiz raporunu verirken, siirenin bir ay olmasina
ragmen yaklasik 3,5 aylik bir zaman ihlalinden sonra teslim etmesi ve bu ek temyiz
raporunun kabul edilmesi konusunu Zeki Velidi Togan®® da cevabinda oncelikli
olarak belirtmistir. Ayrica Zeki Velidi Togan’in buna baska bir ilavesi daha vardir.
Togan’in iddiasina gére mahkeme bazi raporlari saniklar siireyi gecirmese dahi,
zamaninda teslim edilmedi diyerek reddetmistir.3®® Togan bunu asilsiz bulmaktadir.
Zeki Velidi Togan’in cevabinda agikladig: bir diger husus, aslinda tamamen

36

baska bir olay iizerine yazdig1 bir yazinin®®’ ve soziiniin hicbir alakas1 olmamasina

34 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:267, 5.185.

365 Zeki Velidi Togan’in cevabi hakkinda detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:268,
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:269, 5.186. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:270, s.187.

366 Zeki Velidi Togan’in bu iddias1 icin ayrica Bkz., “Ek ldythalarimin kaniini miiddetden sonra
verilmis olduguna miite ‘allik i ‘tirazlar yersizdir. Ciinkii 11 Nisan 1945 tarihli laythami verirken daha
hiikiim gerekgesi bize verilmemisti. Asil laytham 29 Mart (1)945 tarihli kararin tam on bes giin sonra
yani 11 Nisan 1945 giinii aksami bize verildigi ve hiikiim gerekcesini okuduktan sonra yazilan ve 26
Nisan (1)945 tarihinde Bayezid Posta Merkezi vasitasiyla ta‘ahhiidlii olarak 25799/83 numerolu
makbuz mukdbilinde istid‘a pulu yapistiridmus, tarih atilmis, imzalanmis, har¢ pulu ilsak edilmis
bulundugu halde sunulmustu. Bindenaleyh bundan sonra ve temyizdeki miidafa ‘adan dnce miite ‘addid
ek laythalar sunulacagi avukatlarimiza anlattiklar: gibi emsali vaki* tatbikdtda bunu mii’eyyiddir.
Nitekim adli amir bizzat kendisi dahi boyle yapmis bulunur.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:269,
186.

%7 Varlik vergisi hakkinda Dogent Enver Ziya’dan duydugu sozler iizerine yazdigi mektupta,
“Diisman kuvvetlidir. Milliyetciler birbirleriyle ugrasmamalidirlar” tavsiyesinden bahsediyor. Ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:269, 5.186.
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ragmen, mahkemece irk¢1 bir yorum olarak kabul edilmesidir. Mahkemenin yemin
olayinda kendisine miidafaa hakki vermemis olmasin1 da dile getirirken savci ve
tahkikat hakimi Kazim Alog¢’tin “Mesele aydinlanmistir, sahitlerin dinlenmesine

gerek yoktur” soziiniin buna neden oldugunu belirtmistir.

Nuriman Karadagli’nin evindeki toplantilarda, Tiirkistan kurulursa ve Tiirk
hiikiimeti miisaade ederse oraya ekibini gotiirebilecegini de tekrar izah eden Togan,
mahkemenin kendisini Tiirkiye’deki Turancilarin sefi olarak gostermesinden

duydugu rahatsizlig1 da dile getirmistir.

Savciligin Zeki Velidi Togan’in bu cevap tasarist hakkindaki diistinceleri su

sekildedir;

“Gerek adli amir tarafindan yapilan temyize gerekse bu samigin temyiz
tasarisina karsi diistincelerimiz bundan onceki teblignamede ve eklerinde agiklanmig
ve istemlerimizi sunmustuk.

Saniklardan Zeki Velidi Toganin adli amirin temyiz tasariarina karsi bu
defa gonderdigi cevap ldythasina savcilikca ayrica yapilacak bir islem olmadig

merkezindedir. 28/9/(1)945+2250 368

Diger saniklara verilen cevaplarda da goriildiigii lizere mahkeme ayni cevabi
Zeki Velidi Togan’a da vermis ve daha onceki islemlerden baska yapilacak bir islem

yoktur diyerek konuyu kapatmustir.

3.4.5. ismet Rasin Tiimtiirk’iin Cevabi

Beraat etmis saniklardan Ismet Rasin Tiimtiirk®®, Adli Amirligin karar1 bozmasi
lizerine yeniden yargis1 baslamistir. Avukati Kenan Oner’in hazirladigi cevabin
ikinci maddesinin A bendinde, en basta dile getirilen konu aslinda milliyetgilik
kavraminin Anayasa’daki yerini ve Onemini, Tiirk tarihinde her zaman kiymetli

oldugunu aciklayan su yorum olmustur;

368 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:270, 187.
%9 [smet Rasin Tiimtiirk’iin cevabi hakkinda detayli bilgi icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:271. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:272, 5.188. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:273, 5.189.
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“Sikiyyonetim adli amirinin layihada ileri siirdiigii nokta-i nazar adli bir
tahakkiimiin memleketde tatbikini istemekten baska bir maksada mahmil olamaz.
Clinkii:

Anayasa Kantinunun 88’inci maddesinin agik ciimlesi ve Milli Egitim
Bakanlhiginca deviet hesabina deviet matba‘amizda basilarak iiniversitede
Okutturulan Tiirk Inkilab Tarihi tedrisdti karsisinda Tiirkliik sifatimin vatandashk

bakimindan kaydina takayyiid edilmis olmasi adli amirin tezinin aksini ispata
kdfidir. 3™

Mahkemelerde yargilanmakta bulunduklart milliyet¢ilik konusu, o kadar
farkli yerlere ¢ekilmistir ki, adeta neredeyse bu konuda fikir beyan eden ya da
milliyet¢i oldugunu iddia eden herkes sanki ¢ok kotii bir sug¢ isliyormus algisi
yaratilmak istenmistir. Halbuki bizim temel gorevlerimiz arasinda olan vatan millet
sevgisi, Anayasa’ya da 1937 yili itibariyle gegmis olan Atatiirk ilkeleri, bu ilkelerin
arasmdaki milliyetgilik ilkesi bu fikrin yanlishiginin ispatidir. Avukat Kenan Oner de
yukaridaki beyaninda iiniversitelerde okutturulan, Atatiirk Ilkeleri dersine génderme

yaparak konuyu izah etmek istemistir.

Avukat Kenan Oner’in miivekkili igin hazirladigi cevapta bir diger iddias1 da
dava dosyasinin kendilerinden gizlenmis olmast ve miivekkilinin hazirlik

tahkikatinda verdigi ifadeyi bilmemesidir.3"

Savcinin bu cevap tasarisi hakkindaki goriisii su olmustur;

“Adli amir Sikiyonetim Komutanlhigi tarafindan yapilan temyize karsi
diistincelerimizi bundan once hiikiimlii dosyaya baglanan teblignamede agiklanmug
ve istemlerimizi sunmustuk. Bu defa da berd’et eden saniklardan Ismet Rasin
Tiimtiirkiin vekili Avukat Profesor Kenan Oner tarafindan adli amirin temyizine
karst gonderdigi cevap layihasina savcilik¢a ayrica yapilacak bir islem olmadigt
merkezindedir. 18/9/1945+2250 "7

370 Detayl bilgi icin Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:272, s.188. Ayrica yukarida bahsi gecen AdIi
Amirin Ismet Rasin Tiimtiirk hakkindaki karari icin, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:242, s.165.

371 Saniklarin ifadelerinin gizlendigi gibi, Hazirlik Tahkikatinda saniklara uygulanan iskenceler de bu
davanin en tartigmali konularindandir. Saniklarin 6zgiirliiklerine kavustuktan sonraki hayatlarinda
yazmis olduklart hatiralarinda da bunu gérmek miimkiindiir. Davanin seyrini degistirecek olan ise
iskencelerin yapilmasi bir yana, saniklarin baski ile yalan beyana zorlanmasi ve ifadelerinin
kendilerine ait olmamasi, Saver Kazim Aldg’iin hiikiimete yaranmak amaciyla ya da Hiikiimetin
talimatiyla, igkenceleri yaparak ve ifadelerini ¢arpitarak bu zulmii onlara reva gérmesidir.

372 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:273, 5.189.
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3.4.6. Fethi Tevetoglu’nun Cevabi

Fethi Tevetoglu’'nun®® cevabinda mahkemenin 29 Mart 1945 tarihinde 575/588
sayili karar1 ile on bir ay yirmi giin hapse mahkim edildigini ve cezasini
doldurdugunu, hakkinda usulsiiz ve yersiz bir karar verildigi i¢in belirtilen
giinlerdeki temyiz raporlart ile bunu temyiz ettigini belirtmektedir. Savunmasinda
bizzat bulunma talebini dile getiren Fethi Tevetoglu’na saveiligin goriisii su sekilde

olmustur:

“Tabib Yiizbas1 Fethi Tevetoglu'nun durusmada bizzat bulunmak igin
gilintintin kendisine bildirilmesine dair dilekcesi baghdir. Mahkim oldugu ceza
derecesine gére durusma giiniiniin tebligine de mahall olmayacagini ve gereken
cevabin verilmesini arz ederim. 26 Eyliil 1945+2250"%™

Gorildiugi tizere saveilik durugma giiniinii kendisine teblig etmeye liizum

gormemis ve kendi savunmasinda bulunmasini engellemistir.

3.4.7. Cemal Oguz Ocal’in Cevabi

Cemal Oguz Ocal,®”® Adli Amirligin temyiz tasarisma karsi sundugu cevap
tasarisinda oncelikli olarak, kendisinin Irk¢ilik ya da Turancilik ile yargilanmadigini
ve bu konu yiiziinden sanik olmadigini belirterek, kendisinin sadece Ankara
gosterileri yliziinden sanikli bulundugunu agiklamistir. Bu arada bir dilekge ile
mahkeme kararinin adresine gonderilmesini ve bunun ic¢in gerekenleri yapmis

olmasina ragmen®’® bu cevabin gelmedigini ve kasith olarak bunun yapildigini

373 Fethi Tevetoglu’nun cevabr hakkinda detayli bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:274
ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:275, 5.190.

374 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:275, 5.190.

375 Cemal Oguz Ocal’in cevabr hakkinda detayli bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:276.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:277, s.191. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:278, s5.192. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:279, 5.193. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:280, 5.194.

376 Cemal Oguz Ocal bu durumu su sekilde izah etmistir; “29 Mart sene (1)945 tarihli hiikmiin tefhim
ve mevkiifen mahkimiyetimi idrdk ederek tahliyem icrd kilindiktan sonra hiikmii temyiz edecegimi
miiddeti iginde dahi tasarimi mahkemeye sunacagimi 31/3/(1)945 giin ve 2085/575 sayil kaydiye ile
sundugum dilek¢ede arz etmis ve ayrica mahkemenin zabit katibine, mahkeme kararimin adresime
gonderilmesi icin hem i‘ddeli posta ticretini hem de karar bedelini nakden ve peginen verdigim halde
gerekgeli hiikiim bu giine kadar tarafima gonderilmemistir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:277,
s.191.
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diisiinmektedir. Ocal’m burada mahkemeden bdyle bir zarar beklemesini zellikle
hazirlik tahkikati esnasindaki baski ve iskencelere dayanarak diisiinmiis olacagini
bekleyebiliriz. Ancak taleplerinde mahkemenin el koydugu 6zel esyalari, kitaplari,
gazete ve mecmualar1 gibi evraklarinin iadesini talep etmesi de mahkeme agisindan

diisiiniildiiglinde heniiz yargi sonuglanmadigi igin elbette ki kabul edilemezdir.

Daha sonraki agiklamalarinda da Ankara gosterilerinin kotii bir niyetle
yapilmadigini, memleketin giinden giine biiyliyen bir komiinizm propagandasi
tehlikesi altinda bulundugunu, kendisinin Kemalist bir 6gretmen oldugunu, Ankara
gosterilerinde tek roliiniin 3 Mayis 1944 giinii bu gosteriye katilmaktan ibaret
oldugunu, bu konuda su¢lulugunu belirtecek en ufak delilin olmadigini, bu gosteriyi
asil diizenleyenlerin Cabbar Senel ve Said Bilgi¢ oldugu halde kendisinin aleyhinde
sahitlik yapanlarin verdigi ifadeler yiiziinden kendisinin zor durumda birakildigini ve
olaym {izerine kaldigini ifade etmistir.3’’ Ayrica yine Ocal’m bu cevabindaki
ifadesine gore Nihal Atsiz bile bu gosteri isinden aklanmis, bu suctan beraat etmistir.
Bu gosteri sugu Mahkeme’nin belirttigi niyetle yapilmis olsa dahi, Tiirkiye

Cumbhuriyeti kanunlarin bunu bir su¢ saymamaktadir.

Saveiligim Cemal Oguz Ocal’in bu cevap tasarisi hakkindaki diisiinceleri

sOyledir:

“Sikiyonetim Komutanligi tarafindan yapilan temyize karst diisiincelerimizi
teblignamede agikca belirtmis ve istemlerimizi arz etmistik. Bu defada saniklardan
Cemal Oguz Ocal tarafindan adli amirin temyizine karsi gonderdigi cevap tasarisina
kars1 yapilacak bir iglem bulunmadigi merkezindedir.

29/9/(1)945+2250 %78

Diger samklarda oldugu iizere, Cemal Oguz Ocal i¢in de mahkemenin tavri

degismemis ve mahkeme, yapilacak herhangi bir islem bulamamustir.

81" Detayh bilgi i¢in Bkz., “Samik sdhid sifatiyla aleyhime ifade verenler benim (3-4) giin igin
Ankara’da Sebat Oteli’nde kendisini misdfir ettigim Nihal Atsiz’'in yamnda kalmakhigimi bir firsat
bilmisler ve bu firsattan vicdansizca istifadeye kalkismislardwr. Sanki kendileri Nihal Atsizla hig
goriisiip konugmamislar gibi her seyi benim iizerime atmislardir. Halbuki bizzat Nihal Atsiz niimayis
sucundan berd’et etmistir.”’, Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:279, 5.193.

378 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:280, s.194.
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3.4.8. Alparslan Tiirkes’in Cevabi

Alparslan Tiirkes®’®

o donemde iistegmendir. Yargitay onlinde savunmasini bizzat
kendisi yapmak istemistir. Cilinkii maddi durumu avukat tutmaya miisait degildir.
Bunun i¢in izin ve davanin toplanma giiniiniin ve yerinin bildirilmesini talep etmistir.
Mahkeme sanigin, Mahkeme Adli Amiri’nin temyiz tasarisina cevabmin durusma
giinli ve saatine kadar gelmediginden incelemelerini onceki tasarisi ve savciligin

teblignamesindeki diisiinceleri ¢cercevesinde gerceklestirmistir.

Sikiyonetim  Komutanligt Bir Numarali Mahkemesi’nin bu islemleri
tamamladiktan sonra sozlii izah ve savunma dileklerini kabul etmis, Adli Amiri’nin
temyiz tasarilarinin usulen teblig edilmesine ve durugsmanin 16 Ekim 1945 Sali giinii

saat 15:00 de yapilmasina 7/8/1945 tarihinde oy birligi ile karar vermistir.3%

3.5. MAHKEMENIN ASKERi YARGITAY’A DEVRI

3.5.1. Temyiz Tasarilarimin Askeri Yargitay’da incelenmesi

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin kararlarimi saniklara teblig etmesinden
sonra saniklar temyiz yoluna giderek haklarinda verilmis olan ve haksiz olduguna
inandiklar1 hiikmii bozmak igin calismuslardir. Temyiz raporlarmin Adli Amirlik
sonrast Askeri Yargitay’da incelenmesi ile Turanci yargilamalarda birinci mahkeme

evresi, 7 Eyliil 1944°te baglamis ve 29 Mart 1945°te sona ermis oldu.

Ikinci evre olarak niteleyebilecegimiz bu donemde, Askeri Yargitay, temyiz
tasarilarin1 inceleyerek, Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin aldigi karar
bozmus ve 23 Ekim 1945 tarihinde karar alarak, davay: Sikiyonetim Iki Numarali

Mahkemesi’ne devretmistir.

379 Alparslan Tiirkes’in cevabi hakkinda detayli bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:281,
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:282, 5.195. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:283, 5.196.

380 Raportor; Askeri Yargitay adli iiyelerinden, Tuggeneral Muavini, 325-35 sicil nolu Yargig, M.
Kemal Kalkan’dir.
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Askerl Yargitay; Korgeneral Fuat Erden baskanliginda, Askeri Adliye
Tiimgeneral Hulusi Alpagut, Askeri Adliye Tuggeneral ismail Berkok, Adli Uye
Tuggeneral Muavini Yargi¢ Abdurrahman Toksdz, Adli Uye Tuggeneral Muavini
Yargi¢ M. Kemal Kalkan esliginde toplanarak, temyiz tasarilarmi®® degerlendirmis

ve su sonuglara varmislardir:

Askeri Yargitay temyiz dosyalarini incelemesinin sonucunda, Mahkeme AdlIi
Amiri’nin temyiz tasarisiin bazi maddelerini aynen kabul ederek reddetmis, bazi
maddelerini de saniklarin hakli oldugu ve ilgili kanun maddeleri gerekgesi ile uygun

bulmus ve Sikiyénetim Bir Numarali Mahkemesi’nin kararin1 bozmustur.%®? Onceki

381 Askeri Yargitay’mn temyiz raporu hakkinda detayl bilgi icin, ayrica Bkz.,Ek-13; TTK, 25/6-1B,
Belge No:10, s.1. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:11, s.2. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:12, s.3. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No:13, s.4. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:14, s.5. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:15, s.6. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:16, s.7. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:17, s.8. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:18, s.9. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:19, s.10. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:20, s.11. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:21, s.12. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:22, s.13. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No:23, s.14. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:24, s.15. Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge No0:25, s.16. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:26, s.17. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:27, s.18.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:28, s.19. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:29, s.20. Bkz., TTK, 25/6-1B,
Belge N0:30, s.21.

382 Askeri Yargitay’in bahsi gecen ve TTK, 25/6-1B, Belge No:10, s.1. ile TTK, 25/6-1B, Belge
No:30, s.21. arasinda agiklanmis bulunan temyiz raporunda kararin gerekgeleri olarak siralanan ve
aciklanmasinin faydali goriildiigii baz1 kanun maddeleri sunlardir;

AsMUK, Madde-191, Kararin miizakeresi ve reylerin toplanmasi, durugsmay1 idare eden, askeri adli
hakim tarafindan yapilir. Vazife ve saldhiyet ve miiruru zaman gibi miitekaddim meseleler esas fiilden
evvel cezanin tahdidine tatbik edilecek kanun maddesinin tayin ve takarriiriinden ve miigtemi cezaya
miinferit cezalarn tayininden, fer'i cezalara asli cezanin tayininden sonra, karar verilir.

AsMUK, Madde-231, 1-Temyiz ancak hiikmiin kanuna muhalif olmasi sebebine miistenit olur.

2-Bir kanunun veya bir Askerl nizamname hiikmiiniin tatbik edilmemesi veyahut yanlis tatbik
edilmesi kanuna muhalefettir.

3-Asagidaki hallerde kanuna mutlaka muhalefet edilmis sayulir:

I-Askeri mahkemenin kanun dairesinde tesekkiil etmemis olmasi;

II-Hakimlik vazifesine istirakten kanunen memnu olan bir hakimin hiikme istirak etmesi;

I11-Makbul bir siipheden dolayr hakkinda ret talebi vaki olup ta bu talep kabul olundugu halde
hakimin hilkme istirak etmesi veyahut bu talep kanuna mugayir olarak reddedilmek suretile hakimin
hiitkme istirak ettirilmesi;

IV-Askeri mahkemenin kanuna mugayir olarak davaya bakmaga kendisini vazifeli veya salahiyetli
gormesi;

V-Miiddeii umumi veyahut kanunen viicudu lazim diger bir sahsin gryabinda durusma yapabilmesi;
VI-Sifahi bir durugsma neticesi olarak verilen hitkiimde aleni muhakeme kaidesinin ihlal edilmesi;
VII-Hiikmiin esbabi mucibeyi ihtiva etmemesi;

VIII-Hiikiim i¢in mithim olan noktalarda mahkeme kararile miidafaa hakkinin tahdit edilmesi;
IX-Hiikmiin, asker? bir nizamnamenin yanlis tatbikine miistenit olmast;

AsMUK, Madde-202, Durusmanin nasil yapilacagi hakkindaki kanuni merasime riayet edilip
edilmedigi ancak zabitname ile ispat olunabilir. Zabitnamenin bu kisimlarina kars1 yalniz sahtelik
iddias1 yapilabilir.

AsMUK, Madde-231, 1-Temyiz ancak hiikmiin kanuna muhalif olmasi sebebine miistenit olur.
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2-Dir kanunun veya bir Askerl nizamname hiikmiiniin tatbik edilmemesi veyahut yanlis tatbik
edilmesi kanuna muhalefettir.
3-Asagidaki hallerde kanuna mutlaka muhalefet edilmis sayilir:
I-Askeri mahkemenin kanun dairesinde tesekkiil etmemis olmast;
II-Hakimlik vazifesine istirakten kanunen memnu olan bir hakimin hiikme istirak etmesi;
I11-Makbul bir siipheden dolayr hakkinda ret talebi vaki olup ta bu talep kabul olundugu halde
hakimin hiikme istirak etmesi veyahut bu talep kanuna mugayir olarak reddedilmek suretile hakimin
hiikme istirak ettirilmesi;
IV-Askerl mahkemenin kanuna mugayir olarak davaya bakmaga kendisini vazifeli veya salahiyetli
gormesi;
V-Miiddeii umumi veyahut kanunen viicudu lazim diger bir sahsin giyabinda durugma yapabilmesi;
VI-Sifahi bir durugsma neticesi olarak verilen hitkiimde aleni muhakeme kaidesinin ihlal edilmesi;
VII-Hiikmiin esbab1 mucibeyi ihtiva etmemesi;
VIl1-Hiikiim i¢in mithim olan noktalarda mahkeme kararile miidafaa hakkinin tahdit edilmesi;
IX-Hiikmiin, asekeri bir nizamnamenin yanlis tatbikine miistenit olmast;
AsMUK, Madde-234, Temyiz eden taraf, hilkmiin hangi cihetine taaruz ve neden dolay1 bozulmasini
talep eylemekte oldugunu esbabi mucibeli layihasinda beyan eder. Temyiz icin istinat edilen
sebeplerde, muhakeme usuliine miiteallik hukuki bir kaideye mi, yoksa kanuni diger hiikkiimlere mi
muhalefet edilmis olmasindan dolayi itiraz edildigi gosterilir ve kanuna muhalif vakialar izah edilir.
AsMUK, Madde-241, Askeri temyiz mahkemesi temyiz arzuhal ve layihasinda iradolunan hususlar
ile, temyiz talebi usule ait noksanlardan dolay:1 olmus ise, temyiz arzuhalinda bu cihete dair beyan
edilecek vakialar hakkinda tetkikler yapabilecegi gibi, hitkkme tesiri olacak derecede kanuna muhalefet
edilmis oldugunu goriirse, talepte mevcut olmasa bile, bu hususu tetkik eder. 234’lincii maddede
gosterilen miistenedattan bagka, temyiz miiddeasini teyit ig¢in yeniden miistenedat gostermege lizum
yoktur. Bununla beraber boyle miistenedat arzolunmus ise kabul olunur.
AsMUK, Madde-196, 1-Maznun mahk{im olursa, hiikmiin esbabi mucibesinde, mahkemece sugun
kanuni unsurlart olmak iizere sabit ve muhakkak sayilan vak'alar gosterilir. Eger delil baska
vakalardan ¢ikarilmig ise bunlar dahi hiikiimde sdylenir.
2-Durusma sirasinda ceza kanununda muayyen olup cezanin kaldirilmasini veya tahfif veya tesdidini
mucip olacak mahiyetteki hallerin viicudu serdedilmis ise hilkmiin esbabi mucibesinde bu hallerin
sabit addedilip edilmedigi gosterilir.
3-Bundan bagka mahkiimiyete dair hiikkmiin esbabi mucibesi ceza kanununun tatbik olunan maddesini
veya ceza miktarmin tayinine hakimi sevkeden halleri muhtevi olur.
4-Ceza kanunu umumi surette daha hafif bir cezanin tatbikini, esbab1 (muhaffife veya az vahim bir
halin viicuduna bagli kilmissa bu sebeplerin viicudu kabul veya reddolundugu takdirde, hiikmiin
esbabi mucibesi bunlara miiteallik kararlar: dahi gosterir.
5-Beraet halinde, hikmiin esbabi mucibesi maznunun isnat olunan sucgu islediginin sabit
olmamasindan mi1 yoksa sabit ve miitehakkik sayilan sucun kanunda bir mahk(miyeti istilzam
edemediginden mi beraetine hiikkmolundugunu gosterir.
AsMUK, Madde-11, Askeri mahkemeler miistakilve yalniz kanuna tabidir.
TCK, Madde-1, (Degisik madde: 11/06/1936 - 3038/1 md.) Kanunun sarih olarak su¢ saymadigi bir
fiil icin kimseye ceza verilmez. Kanunda yazili cezalardan bagka bir ceza ile de kimse
cezalandirilamaz. Suglar; ciiriim veya kabahattir.
TCK, Madde-2, islendigi zamanin kanununa gore ciiriim veya kabahat sayilmayan fiilden dolay1
kimseye ceza verilemez. Islendikten sonra yapilan kanuna gore ciiriim veya kabahat sayilmayan bir
fiilden dolayida kimse cezalandirilamaz. Eger boyle bir ceza hiikiim olunmussa icrasi ve kanuni
neticeleri kendiliginden kalkar. Bir ciirlim veya kabahatin islendigi zamanin kanunu ile sonradan nesir
olunan kanunun hiikiimleri biribirinden farkli ise failin lehinde olan kanun tatbik ve infaz olunur.
TCK, Madde-51, Bir kimse haksiz bir tahrikin husule getirdigi gazap veya sedit bir elemin tesiri
altinda bir ciiriim isler ve bu ciiriim idam ve miiebbed agir hapis cezasini miistelzim bulunursa faiil on
iki seneden az olmamak iizere agir hapis cezasina mahk@m olur. Sair hallerde irtikap olunan faailin
cezasl yarisina kadar indirilerek verilir.

Tahrik agir ve siddetli olursa idam ve miiebbet agir hapis yerine yedi seneden on iki seneye kadar
agir hapse konulur.

Sair cezalar, agir hapis hapse ve miiebbeden hidemat: ammeden memnuiyet: muvakkat memnuiyete
tebdil edilmek {izere yarisinda dortte iiciine kadar indirilir.
ACK, Madde-190, (22/5/1930 tarih ve 1632 Sayili Kanun’un hiikmiidiir.)
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bolimde saniklarm ve Adli Amir’in temyiz raporlaridan ve raporlarin tamaminin
reddedilmesinden bahsedildigi i¢cin yinelemeye diismemek adina burada sadece
Askeri Yargitay’in karar1 bozarken, saniklar1 hakli buldugu ve saniklar lehine kabul

ettigi temyiz maddeleri aciklanmistir.

Askeri Yargitay’in raporunun III numarali bendine gore;

“Yargiglarin ve mahkemelerin hiikmii sagduyunun da dogrudan dogruya
kabul ettigi sonuglara ve gercege uygun delillere dayanmasi ve olaylarin boylelikle
aciklanmast ve kendilerine arz olunan delillerin mdhiyeti serbest-i takrir hakkina
gore hiisn-i siretle ve tarafsizca incelemesi ve ona gore kararimi vermesi ve
Muhakeme Usulleri Kanununun koydugu ka ‘ideler adaletin ve hak ve hakikatin
aydinlatmasina dmil ve hddim bulundugundan ve kdaniin nazarinda yargi hakk: ile

Cezay1r veren amir veya mafevkin talebi iizerine, daha yiiksek disiplin amiri kaldirabilir veya
degistirebilir.

Medeni Kanun, Madde-1, O donemde yiiriirliikte olan medeni kanun, 17.02.1926 tarih, 743 sayil
kanundur ve miilga edilmistir. Giiniimiizde giincel versiyonu yiiriirliiktedir. 743 sayili haline gore,
Kéantn-u Medeni, Madde-1, Kanun, lafziyle veya ruhiyle temas ettigi biitiin meselelerde mer'idir.
Hakkinda kanuni bir hitkim bulunmiyan meselede hakim 6rf ve adete gore, orfii adet dahi yok ise
kendisi vazi1 kanun olsaydi bu meseleye dair nasil bir kaide vazedecek idiyse ona gore hitkmeder.
Hakim hiikiimlerinde, ilmi ictihatlardan ve kazai Kkararlardan istifade eder. Seklindedir.
(https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-kanunu-medenisi-743# Erisim: 12.11.2018, s.1.)
AsMUK, Madde-241, Askeri temyiz mahkemesi temyiz arzuhal ve layihasinda iradolunan hususlar
ile, temyiz talebi usule ait noksanlardan dolay1 olmus ise, temyiz arzuhalinda bu cihete dair beyan
edilecek vakialar hakkinda tetkikler yapabilecegi gibi, hiikkme tesiri olacak derecede kanuna muhalefet
edilmis oldugunu goriirse, talepte mevcut olmasa bile, bu hususu tetkik eder. 234’iincii maddede
gosterilen miistenedattan bagka, temyiz miiddeasmi teyit igin yeniden miistenedat gostermege liizum
yoktur. Bununla beraber boyle miistenedat arz olunmus ise kabul olunur.

Madde-242, Askeri temyiz mahkemesi aleyhine temyiz olunan hiikkmii hangi cihetten kanuna muhalif
gormiis ise o cihetten bozar; hiikkmiin bozulmasina sebep olan kanuna muhalefet keyfiyeti bu hiikkme
esas olarak tespit edilen vakalarda olmus ise, bu muameleler dahi, bozulur.

Madde-243, 1-Hiikme esas olarak tespit edilen vakalara tatbikinde kanuna muhalefet edilmesinden
dolay1 o hiikiim bozulmus ise, askeri temyiz mahkemesi, asagida yazili olan hallerde, bizzat davanin
esasina hiikmeder:

A: Vakanin daha ziyade tenvirine hacet kalmaksizin yalniz beraete veya tahkikatin tatiline yahut
asgari ve azami haddi olmryan bir ceza ile mahkiimiyete miitedair bir karar verilmesi icap ediyorsa;

B: 'Temyiz miiddei umumiliginin iddiasina mutabik olarak kanimda yazili cezanin en asagi
derecesinde tatbik etmegi muvafik goriirse;

C: Kanun yanlis tatbik edilmis ise;

2-Sair hallerde askeri temyiz mahkemesi isi yeniden tetkik ve hitkmolunmak tizere hiikkmii bozulan
askerl mahkemeye veya o derecede diger bir askeri mahkemeye gonderir.

3-Askeri temyiz miiddei umumisi, bu dort nevi karara karsi otuz giin iginde itiraz edebilir, fakat karar
tashihini istiyemez.

AsMUK, Madde-246, Hiikkiim cezanin tatbikinda kanuna muhalefet edilmesinden dolayr maznun
lehine olarak bozulmus ise, bozulan cihetlerin temyiz talebinde bulunmamig olan veya bagka
cihetlerden temyiz etmis olan diger maznunlara da tatbiki kabil bulunursa, bu maznunlar dahi. Temyiz
talebinde bulunmuscasina hitkkmiin bozulmasindan istifade ederler.

AHTK, Madde-53, Temyiz Mahkemesince, temyiz istidasi reddedilirse maktuan 400 ve temyiz
olunan hiikim bozuldugu takdirde maktuan 500 kurus ve hiikmiin tasdiki halinde asliye
mahkemesince ka¢ kurus ilam harci alinmigsa o miktar harg alinir.

162


https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-kanunu-medenisi-743

iddi‘a hakki tamamen miistakil ve taraflarin haklart da esit oldugundan ve bilhassa
savunma haklarimin mutlaka tamamen hiisn-i cereydni ve bunun herhangi bir sebeple
tahdid ve kasri ve bozulmast degil muhadfazast muhdkeme usilii konularimin ana
prensiplerini teskil ettiginden ve mahkemelerin yalniz kdnununa tabi‘ olacaklart da
Askeri? Yargilama Usulii Kdénimunun 11’inci  esds maddesinde®®  agikca
gosterildiginden ve ceza uygulamasinda dahi Askeri Ceza Kanununun birinci ve
ikinci maddelerinde®®* bildirildigi ve ana kdniin olan Tiirk Ceza Kantinunun birinci
ve ikinci maddelerinde®® ana diistur olarak konulmus prensipler vechle hareket
edilmesi gerekli bulundugundan otiirii:

1-Mahkeme adli amirinin:

A- Saniklardan Reha OgSuz Tiirkkan'in ve arkadaslarinin®®°[Gérem] ve
[Bozkurt] tesekkiilleri hakkindaki olaylarin mahkemeye sevk tarzina nazaran
veni bir su¢lart olmayip ayni olayin vasiflarinda ve unsurlarinda tagayyiir
goriilmiis olmasindan ibaret bulunmasina nazaran mahkemece ziihiilen

bunun ayirt edilmis olmasina miite ‘allik [4] numarali temyiz itirazi®®:

B- Sorusturma kararmmin 31’inci sahifenin 3 numarali bendinde Muvazzaf Tabip
Yiizbasi Fethi Tevetoglu ile Muvazzaf Ustegmen Alparslan Tiirkes haklarinda

383 ASMUK, Madde-11, Askeri mahkemeler miistakil ve yalniz kanuna tabidir.
384 ACK, Madde-1, Tiirk Ceza Kanunu’na gore ciirimler ve cezalar hakkinda umumi suretle cari olan
esaslar bu kanunda hilafi yazili olmadik¢a Askerd ciiriimler ve cezalar hakkinda da tatbik olunur.
1-Bu kanunun 6liim, agir hapis ve hapis cezalariyle cezalandirdig1 suglar Askeri clirimlerdir.
2-Bu kanunun kisa hapis cezasiyle cezalandirdigi suclar Askeri kabahatlerdir.
ACK, Madde-2, Askeri sahislarin Askeri olmayan suglari igin Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleri tatbik
olunur.
35 TCK, Madde-1, Kanunun sarahaten cezalandirmadig fiil igin kimseye ceza verilmez. Kanunda
yazili cezalardan baska bir ceza ile de kimse cezalandirilamaz. Kanunun cezalandirdig: fiiller ciirim
veya kabahattir.
TCK, Madde-2, islendigi zamanin kanununa gére ciiriim veya kabahat sayilmayan fiilden dolay:
kimseye ceza verilemez. Islendikten sonra yapilan kanuna gére ciiriim veya kabahat sayilmayan bir
fiilden dolay1r da kimse cezalandirilamaz. Eger bdyle bir ceza hiikiim olunmugsa icrast ve kanuni
neticeleri kendiliginden kalkar.

Bir ciiriim veya kabahatin islendigi zamanin kanunu ile sonradan nesir olunan kanunun hiikiimleri
birbirinden farkli ise failin lehinde olan kanun tatbik ve infaz olunur.
%6 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:22, s.13.
387 Reha Oguz Tiirkkan’in 4 numarali temyiz itirazi: “Mahkemenin fiili kabul sireti bile ortada bir
su¢ olmadigint gostermedigi gibi miinhal ve muhal su¢lar vasiflarint hdiz bulunmast yoniinden heniiz
Tiirk sivesine intibdk edemeyen Profesor Zeki Velidi ile Iran tebe‘asindan ve Tibbiye Mektebi
talebesinden bulunan Ahmet Karadagh, digeri de Cin tebe‘ast olan Bayan Nuriman, heniiz Hukuk
Fakiiltesinde talebe bulunan Cihat Savas Fer, Miihendis Mektebi talebesinden olan Nurullah
Bariman in darbe-i hiikiimet kahramani gosterilirse bu husiisa iglenmez suglardan gayri bir mana atf
ve izdfesi miimkiin miidiir. Gerek Tiirk Ceza Kdninunun ash olan Italya Ceza Kdniinu serhinde
gerekse ceza hukiiku profesérlerimizin tefsirleri doktrinler, muhdkeme ictihadlar:t bunu mii’eyyiddir.
Kanunumuz elverisli vasita olmadigi takdirde suga tesebbiis cezasi bile verilemeyecegini saman ¢irpt
ile kasa agmak kabilinden (iglenemez sug) addetmektedir. Binaenaleyh elverisle vasitalar tamamen
yok oldugundan dérdii talebe, biri kadin olan su alti kisinin ordusu, topu, tiifengi, matbii ‘ati, zdbitasi
saglam olan hiikiimeti devirmeyi kastetmeleri tam manasiyla muhal bir su¢ olur. Iste mahkemenin
kabul sekliyle dahi tecziyemize imkdn yoktur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:195, 5.128.
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Askeri Ceza Kandnunun 31’inci maddesinin®® hiikiimde nazar-1 dikkate
alinmas istenildigi halde son kararda bu noktanin redd veya kabul cihetinin
ziihitlen meskut birakilarak bu babdaki maksadin belirtilmemis olmasina dair
31 Temmuz 1945 tarihli ikinci ek temyiz tasarisindaki miistakil istemi.

Savciligin teblignamesindeki diisiince vechle kabule deger bulunmus.”

Askeri Yargitay’in bu kararina goére Reha Oguz Tirkkan’in bu temyiz
maddesinin uygun bulunmus oldugunu, Gérem ve Bozkurt tesekkiilleri hakkindaki
olaylarin mahkemeye sevk tarzindan hakli goriildiiklerini anlamaktayiz. Askeri

Yargitay’in ikinci olarak kabul ettigi gelisme sudur;

“2- Savcilhigin 8 Haziran 1945 tarih ve 1945 sayili esds teblignamesinde
kendiliginden ileri siiriilen:

[Saniklardan Nihal Atsiz ve ilgililer i¢in ammenin telag ve heyecanina miiceb
olacak sekilde asilsiz ve miibdlagali veya maksad-1 mahsiisa miistenid havadis ve
haberler yapmak eyleminden dolayr uygulanan Tiirk Ceza Kdanununun 161 inci
maddesinin®® bazi kitaplarda [milli menfa ‘atlere zarar verecek herhangi bir
faaliyet] ibaresindeki [verecek] kelimesinin resmi gazetede ve basbakanligin
vaymladigi kdaniin metinlerinde [vererek] oldugu ve kaniinun bu kelimesi degiginceye
kadar bu sekilde uygulanmasi ve bu unsurun aranilmast ve gozetilmesi zaruri
olacagi cihetle mahkemenin bazi fikirler*®®ve diisiinceler serdiyle kaninun hatali
olarak ¢ikisindan bahisle resmi metn ve ibarede olmayan kelime ile ziihiilen hiikiim
vermesi/ yolundaki sebepler yerinde ve yargitayin genel kurul inanlari dahi bu
merkezde bulunmus oldugundan gerek dogrudan dogruya bu madde ile gerekse bu
maddeye atifta bulunan diger maddeler ile vaki‘ uygulamaya dahi samil olmak
kaydiyla varid goriilmiis; 3 seklindedir.

Bir sonraki maddesinde Askeri Yargitay, Reha Oguz Tiirkkan’in bazi temyiz

maddelerini kabul edecektir. ilgili madde sdyledir:

“3- Samiklardan Reha Oguz Tiirkkan'in esds temyiz tasarisimn: (A-C)
bendinin Yargitay inamindan bahis (E) fikrasi®®? ile (aleyhde delilsizlige mukabil

38 ACK, Madde-31, Tiirk Silahli Kuvvetlerinden c¢ikarma cezasmin niteligi, hiikiimliiniin Silahl1
Kuvvetlerle iligiginin kesilmesidir. Bu ceza, ayrica bir hilkme gerek kalmaksizin;

A) Askeri riitbe ve memuriyetlerin kaybedilmesi,

B) Subay, astsubay, uzman jandarma ve Devlet memuru olarak tekrar Tiirk Silahli Kuvvetlerine kabul
edilmeme, sonuglarini dogurur.

389 TCK-161. Madde hakkindaki sikint1 dnceki béliimde izah edilmisti.

390 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:22, s.13.

391 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:23, s.14.

392 Reha Oguz Tiirkkan’in esas temyiz tasarisinda belirttigi bahsi gecen E firkasi su sekildedir;
“Asker? Yargitay sudiiru da‘vdasimi naks ederken [Tek bir sahid ifadesinin hddiseyi ispata yarar
mahiyetde olmadigini mutlaka bunu te’yid edici yeni delillerin aranmasini] izah ederken buna giizel
bir ders verdigi halde bu sebeple nazara alinmamis.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:193, 5.126.
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miiddfa‘a) bashikly (II) isaretli bendinin sihidlere ait (E) fikrali®® ve Tiirk Ceza
Kantinunun (171) ’inci maddesine ait (I1l) isaretli, tesebbiis ve elverisli vasitalardan
bahis (IV)*°* isaretli temyiz sebepleri; Yine bu samgin ek temyiz tasarisimn, Usiile
miite ‘alltk ve umumi usiliin 62 ’nci maddesine ma ‘tif (A) bendindeki [1-10] numarali
temyiz sebepleri;**®Delillerin takdir ve kabulii bashikli ve [C] isaretli bendinde
yeminin zaman-i vukii ‘undan bahis [10] numarali temyiz sebebi;*®® Asil delillerin
kiymet ve dereceleri baslikl ve [C] isaretli bendinde Halim Sabit Sibay ile Hiiseyin
Yalcin ve Cihat Savas Fer’e miite‘allik [1, 4, 5] numarali®®’ ve lehde olan deliller
baslikli ve [D] isaretli bendinde sorusturmanin genisletilmesine miite ‘allik [2]
numarali®® temyiz sebebi; Mahal-i su¢ bashkli ve [E] isaretli bendinde Tiirk Ceza

393 Bahsi gegen E firkasi; “Gerek ben gerekse Profesor Zeki Velidi Togan durusmada tevsi ‘i tahkikat
talebinde bulunmus ve o tarihlerdeki yemin ve faaliyetlerden haberdar olan [Ilhan Musabay,
Dilniivdz, Niliifer, Ismail Soysalli] gibi sdhidlerin dinlenilmelerini istedigim halde hakk-1
miiddfa ‘amiza ri‘dyet edilmemis bunlar mahkemece reddedilmistir. Yeminden sonra bu miindsebetle
Ankara’da Genel Kurmay karargahinda Maresal Fevzi Cakmak ndamina gériistiigiim Kurmay Yedek
Yiizbags1 Sefik, Memduh Sevket Esendal, Vali Liitfii Kirdar, Maresal Fevzi Cakmaklar istimd ‘ia dair
Zeki Velidi tarafindan viki talebe istirdk eyledigim halde bu da usilstiz reddedilmistir.” Seklindedir.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:194, s.127.

394 [lgili temyiz maddesi sudur; “Mahkemenin fiili kabul sireti bile ortada bir su¢ olmadigim
gastermedigi gibi miinhal ve muhal su¢lar vasiflarint haiz bulunmasi yoniinden heniiz Tiirk sivesine
intibdk edemeyen Profesor Zeki Velidi ile Iran tebe ‘asindan ve Tibbiye Mektebi talebesinden bulunan
Ahmet Karadagh, digeri de Cin tebe‘ast olan Bayan Nuriman, heniiz Hukuk Fakiiltesinde talebe
bulunan Cihat Savas Fer, Miihendis Mektebi talebesinden olan Nurullah Bariman’in darbe-i hiikiimet
kahramani gosterilirse bu husiisa islenmez suglardan gayri bir mana atf ve izdfesi miimkiin miidiir.
Gerek Tiirk Ceza Kdntinunun ash olan Italya Ceza Kaninu serhinde gerekse ceza hukitku
profesorlerimizin tefsirleri doktrinler, muhdkeme ictihddlar: bunu mii’eyyiddir. Kantinumuz elverisli
vdsita olmadigi takdirde suca tesebbiis cezast bile verilemeyecegini saman ¢irpt ile kasa agmak
kabilinden (iglenemez sug) addetmektedir. Binaenaleyh elverisle vasitalar tamamen yok oldugundan
dordii talebe, biri kadin olan su alti kisinin ordusu, topu, tiifengi, matbii‘dti, zdabitas1 saglam olan
hiikiimeti devirmeyi kastetmeleri tam manasiyla muhal bir su¢ olur. Iste mahkemenin kabul sekliyle
dahi tecziyemize imkdn yoktur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:195, s.128.

3% Reha Oguz Tiirkkan’in ek temyiz tasarisinda bahsi gecen ilgili madde; “A- Usiile miite ‘allik [1, 2,
3,4,5,6,7,8,9, 10] numerolu bendlerde Askeri Yargilama Kdntinunun 183/1, 168, 179, 180, 182,
175 ve 200, 201 maddeleri ahkanminin ihlalinden hak-1 miidafa ‘aya ta ‘alluk edip durusmada bulunmusg
dilekgelerin kararsiz redd edilmesinden ve kabul edilmemesinden, sanik ve siihiidun ifadelerinin zabta
gecirilmigse de bi-tarafane hareket olunamamasindan ve 114 madde delaletiyle umiimi usiliin 62 'nci
maddesinin sahide sual sorma hakkinin isti ‘maline meydan ve imkan verilmedigi.” Seklindedir. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge N0:197, s.130.

3% flgili temyiz maddesi; “10-Yeminlerin Zeki Velidi Togan i Ankara seyahatinden déniigiinde olusu
seklindeki mahkemenin dfaki kanaati adi gegenin hatira defterleri ve bizzat adi gegenin ifadeleriyle
sabit iken ve viki‘ seyahatlerin belirli tarihlerinden bes ay evvel yeminin cereyani tebadriiz eyledigi
halde mahkemenin kendi mantiksizligr ile hiikmiine bundan bir netice ve miindsebet ¢ikarmaya
calistigini. ” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:199, s.132.

397 Tlgili maddeler; “I-Hiiseyin Yalcinlarin hazirlik ve son tahkikdt safhalarinda vaki* sehddeti Zeki
Velidi ittifaki isinde hichir seyi ispat etmedigi halde mahkemece hildfimin iltizam edildigi: 4-Halim
Sabit Sibay’r dmme sdahidi olarak huziren dinlenirken maalesef Zeki Velidi’'nin lehinde olan kisim
zabta gegirilememis, her ikimizin vaki® itirazlart hasin bir sekilde susturulmugstur. 5-Cihat Savas
Fer’in hazirlik tahkikatindaki ifadeleri birer birer tarafimizdan redd ve ta'lil edildigi mahkemece
afaki olarak bu reddlerimizin kabul edilmedigi yalniz iskence iddi‘alarimiza cevap vermekle iktifa
edildigi” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:199, s.132.

398 lgili madde; “2-Tevsi*i tahkikadt taleplerimizin reddi.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:199, 5.132.
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Kaninunun [171] ’inci maddesiyle elverisli vasitadan béhis [1, 2] numarali®®® temyiz

sebepleri ve cebr unsurlar: bashikli ve [F] isaretli®*® bendli temyiz sebebi %!

Propaganda, medh ve istihsdan bashikl [H] isaretli bendinde Tiirk Ceza Kintinunun
[142] ve [141] ’inci maddelerine ma ‘tif [1] ve [3] numarali*®? temyiz sebepleri varid
goriilmiis "% seklindedir.

Askeri Yargitay’in Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin aldig1 bu karara
binaen, Sanik Reha Oguz Tiirkkan’in esas ve ek temyiz tasarilarinda dile getirdigi
karar itirazlarimi, mahkeme Adli Amiri’ne gore daha insafli bir boyutta
degerlendirdigi dipnotlarda verilmis olan temyiz maddelerinden de anlasilmaktadir.
Reha Oguz Tiirkkan’dan sonra Askeri Yargitay raporunun 4. maddesinde Fethi

Tevetoglu’ndan bahsedecektir.

“4- Sanmiklardan Muvazzaf Tabip Yiizbasi Fethi Tevetoglu 'nun 10 Nisan 1945
tarihli esds temyiz tasarisinda sorusturmanin genisletilmesine miite ‘allik (V) isaretli
bendindeki bu nev* sorusturmadan bahis [A ve B] fikrali temyiz sebepleri®®* ve 17

39 [lgili maddeler sunlardir; “I-Tiirk Ceza Kaninunun 171 inci maddesinde mevzii* bahs fiil hakkinda
aynt mahkeme 12/4/(1)945 giin ve 15/26 sayili i‘lamla diger bes sanmik hakkinda berd’et karari
vermekle tezimi fiilen kabul etmiyor hem onlarda hem de vaz ‘iyyet-i kaniiniyye ve hukiikiyye aynidir.
2-Burada elverisli vasita diye kaniinun madde metnindeki vasitalarin yoklugu ve olanlarla gdayenin
imkdan hudidlar: dahiline girmemesi bakimindan mahal-i su¢ andsiriyla bariz ve miinceli iken
diistiniilmemis ve hakiki bir su¢ gibi mahkiumiyet karari verilmistir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:200, s.133.

40 [lgili madde; “Tiirk Ceza Kéninunun 171’inci maddesinde mevzii‘ bahs unsurlarin tekemmiil
etmesi tamamlanmast lazimdwr. Anayasa kaninunda bahsedilen [Hustisi vdsitalar] 'dan  kasd
[Nesriyat, propaganda ve saire olamaz. Ciinkii bunlarda cebren hiikiimetin iskati mevzi‘ bahs
olamaz. Nihayet meb ‘Uslart iknd‘, milleti iknd‘, suretiyle hiikiimeti devirmek kasdi [171] inci
maddenin tehdit kelimesine giremez. Ciinkii hiikiimet devirmek, vatandas olmak hasebiyle her Tiirk "iin
kdaninlarin himdyesinde bulunan bir hakikatdir. Kabinenin devrilmesi baskana tiirlii izah edilebilir.
Onun i¢in husisi vasitalarin cebren iskdta ma ‘tif vdsitalar olmasi kdaniin unsuru ve sartidir. Halbuki
boyle bir vdsitanmin nasil te’'mini diisiiniilmedigi veya béyle bir kasdin mevcidiyeti hiikiim
gerekeesinde kat ‘iyyen ispat edilememigstir. Bu i ‘tibdrla unsur-1 maddi ve kdniini fikddnindan otiirii bu
maddenin meddr-1 hitkme ittihdzi yolsuzdur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:200, s.133.
401 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:23, s.14.

492 [1gili maddeler sunlardir; 1-Irkcilik fikrinin anayasaya muhalif olmamasi ve Tiirk Ceza KAn{inunun
142’nci maddesinin yanlis tatbik edilmesi ve ceza kdnGinunun sug¢ saymadig bir fiil i¢in kiyasen ceza
tatbikinin Tirk Ceza KanGnunun 1 ve 2’nci maddelerine aykiridir. 3-Bu kisimda aleyhimde olan
delailden olarak mahkeme benim Tiirk Ceza Kantnunun 141’inci maddesinden tecziye gerekirse de
mahkeme Adli Amirligince boyle bir talepte bulunmadig: ve tevhid-i da‘va dahi yapilmadigi igin ceza
sebk edilememekte oldugunu hikdye etmektedir. Bu kadar garip bir miceb-i sebebe rastlanamaz.
Bundan garip Lise Goremi’nden beri Irkcilik propagandasi yaptigimdan sugum sabit goriilse de
mahk@miyetim cihetine gidiliyor. Halbuki bu sugu isledigime dair tek bir delil bulunmadigina ve
hiikiim gerekcesinde dahi gosterilemediginden berd’etim lazimdir. Bu bdyle vaki‘ ziihdl ise nakz
hiikmii miistelzimdir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:201, 5.134.

403 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:24, s.15.

404 Fethi Tevetoglu’nun ilgili temyiz maddesi; “A-Adaletin tenewviir ve tecellisine miite ‘allik dilek¢em
tevsi-i tahkikati mutazammun bulundugu hdlde 3/1/(1)945 tarihli celsede redd edildi, B-Kopuz
Mecmii‘ast’'min [8, 9, 11, 12]’inci niishalarinda miinderic yazilar refikam Giilcan Tevetoglu
tarafindan yazildigi ve nesredildigini bildirdigim hdlde ve keyfiyetin tenevviirii i¢in Matbi ‘at Kaniinu
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Nisanl945 tarihli ek temyiz tasarisinin [ifadelerin te’lifi, miiddet asimi] [muvdza‘a
keyfiveti, bilirkisi teskili] hakkindaki dilekten béhis [III, 1V, V] isaretli*®® temyiz
sebepleri varid goriilmiis; %

Askeri Yargitay, Fethi Tevetoglu'nun mahkemeye sundugu dilekg¢esinin
kabul edilmemesini ve siyasi makale yazmasi hakkindaki iddia karsisinda yazmig
oldugu dilekg¢esinin reddedilmesini, Kopuz Mecmuasi’nin sahibinin esi oldugunu
sOylemesi ile ilgili temyiz sebeplerini kabul etmistir. Askeri Yargitay,
Tevetoglu’'ndan sonra saniklardan Cabbar Senel’e ait temyiz raporunda belirtilen

asagidaki maddeleri kabul edecektir;

“b- Saniklardan Cabbar Senel’in 1 Nisan (1)945 tarihli esdas temyiz
tasarisimin Askeri Yargilama Usulii Kanununun 183 ’tincii maddesine ma ‘tif [5]
numarali®®’ temyiz sebebi. Tecemmu ‘at kantinunun [3, 6] nct maddelerine miintehi
[13] numarali®® temyiz sebebi, 18 Nisan 1945 tarihli ek temyiz tasarisinda Tiirk
Ceza Kantinunun [142] nci maddesine ma‘tif [7] numarali*®® temyiz sebebi,
Tecemmu ‘t kaninunun [6] ncr maddesine miintehi (8) numarali*®® temyiz sebebi
varid goriilmiis; *'

Almis oldugu bu kararda Askeri Yargitay’in Cabbar Senel hakkinda, son s6z

hakkinin verilmemis olmasi ile ilgili temyiz maddesini ve kanunun ilgili maddelerine

miicebince mecmii‘a bagyazari, sahibi, nesriyat miidiirii ve miirettiblerle matbaa miidiiriinden
istedigim hdlde bu dilek¢em redd olundu.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:203, s5.135.

405 Tevetoglu'nun sundugu ilgili maddeler sunlardir; “III- Kopuz Mecmii ‘asi’mn sahibi refikam
oldugu halde husiisi mektuplardan isbaten bunun miidafi ‘ligi iddi ‘dsi keyfi, indi bir harekettir. Benim
icin siyasi makale yazmaktan ma ‘add bir (...) mahkemece sabit goriilmeyip durumun giin gibi dsikdr
olarak aydinlanmasi haline ragmen hiikiim verilmistir(?) IV- Bu mecmii ‘ada ¢ikan yazilarin sahip ve
nagirlerinden tahkik olmadan edebiyat, sosyoloji ve siyasetten anlar sahip-i salahiyet bir ehl-i vukiifa
tedkik ettirilmeden hele mahkemeye sevk ile agik¢a miinakasa edilmeden hiikiim vermek yolsuzdur.
Husiist mektuplarin da incelenmemesi yiiziindendir. V- Su¢ unsuru diye ileri siiriilen yazilarin bana ait
olmamasi hasebiyle bunlarin Matbii ‘at Kaninunun 54 maddesinde yazili miiriir-1 zamandan istifade
edemeyecegim hakkindaki mevzii‘ati gayr-1 kabil-i te’lifdir.” Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:203,
s.135.

406 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:24, s.15.

407 Cabbar Senel’in esas temyiz tasarisinda gecen ilgili madde; “Usil 183 maddesi buyrugunca
durusma sonunda bana son soz verilmemistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:205,
s.136.

408 Cabbar Senel’in ilgili temyiz maddesi; “3 Mart sene 1328 tarihli Tecemmu ‘dt Kaniinunun [3,
6/ 'nct maddeleri ahkdmi tahakkuk etmedigine gerek ddiyen gerekse tesdiden ceza ta‘yin edilmesine
imkdn yoktur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:205, s.136.

499 Cabbar Senel hakkinda ilgili madde; “Orfi Idare Kaninunun sekizinci maddesinin ikinci fikrast ile
Tiirk Ceza Kanununun 142 maddesinin andsir-i mdddiye ve ma ‘neviyesi hakkimda mevciid
olmustur(?).” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:206, s.137.

410 Cabbar Senel’in ilgili temyiz maddesi; “3 Mart (1)328 tarihli Tecemmu‘dt Kdandnunun 6’nci
maddesi tezekkiir edilmemistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:206, s.137.

41 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:24, s.15.
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gore hakkindaki hilkkmiin bozulmasi i¢in vermis oldugu ve dipnotlara agiklanan bazi
temyiz maddelerini kabul ettigini gérmekteyiz. Son s6z hakkinin verilmemis olmasi
konusunun; sadece Cabbar Senel’de degil, diger saniklarda da temyiz maddeleri
arasinda yerini almig bir konu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Askeri Yargitay
Cabbar Senel’den sonra Nurullah Bariman’a gececek ve Bariman hakkinda verdigi

kararda asagida belirtilen maddeler konusunda hiikmii bozacaktir;

“6- Saniklardan Yedek Piyade Tegmen Nurullah Bariman’in 8 Nisan 1945
tarihli esds temyiz tasarisinin: Amme sdhidlerine miite ‘allik [4] numarali**? temyiz
sebebi; Muhdbere irtibatina miitedd’ir [14] numarali®*® temyiz sebebi; 18 Nisan
1945 tarihli ek temyiz tasarisinin miiddafa‘a safhasina miite ‘allik [10] numarali**
temyiz sebebi ile dmme tamiklarina ma‘tif [13] numarali*®® temyiz sebebi vdrid
goriilmiis; Lt

Nurullah Bariman’in, ad1 gecen sahitlerin hiikiimet darbesi hakkinda herhangi
bir sey soylememis olmalarina ragmen, mahkemenin bu bilgiyi Bariman aleyhine
degerlendirmesini, 1941 yilindan sonra, Zeki Velidi Togan ile hi¢ gdriismemesine
ragmen Mahkemenin buna inanmamis olmasini ve bunun aksinin ispat edilmedigini,
midaafasinda biitin maddelerin mahkemece dikkate alinmamis olmasint ve yine
sahitler hakkinda mahkemenin yanlis kanaatten hareketle hiikiim bina ettigini,
nihayetinde de Askeri Yargitay’in bu temyiz sebeplerini kabul ettigini ve hakkindaki
hikmii bozdugunu gormekteyiz. Saniklardan Cihat Savas Fer’in temyiz
raporlarindaki maddelerden bazilar1 Askeri Yargitay tarafindan kabul edilmistir. Bu

karar Askeri Yargitay’in raporuna su sekilde yansimistir:

412 Nurullah Bariman’in ilgili temyiz maddesi; “4-Amme sdhidlerinden Haci Hadi Eysanla Halim
Sabit Sibay Zeki Velidi 'nin darbe-i hiikiimet maksadina dair kat iyyen bir sey séylemedikleri halde bu
sehadeti aleyhime yormugstur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:206, s.137.

413 Nurullah Bariman’mn ilgili temyiz sebebi; “14- Benim 1941 den sonra Zeki Velidi ile bizzat, bi’l-
vdsita ve muhdbere ile olsun temasim bulunmadigi sabit iken ve akside ispat olunmadigi halde benim
bu zatla irtibatim nasil kabul olunur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:206, s.137.

414 Nurullah Bariman’n ilgili temyiz maddesi; “10- Biitin miidafa‘ada serde eyledigim noktalar
mahkemece hiikiim gerekcesinde teker teker redd ve ta‘lil edilmemistir.”, Seklindedir. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:210, s.139.

415 Bariman’m, temyiz sebebi; “13- Halim Sabit Sibay'in sehddeti Zeki Togan'in Tiirkive Hiikiimeti
siyaseti ile aldkast olmadigini kabul etmis ve darbe-i hiikiimet fikrine katilmayacagini belirtmis
oldugu halde bunun aksine kanaat getirilmistir.”, Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:210,
5.139.

416 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:24, s.15.

168



“T- Saniklardan Cihat Savas Fer’in 11 Nisan 1945 tarihli esds temyiz
tasarisimn: Tiirk Ceza Kantinunun 171 'inci maddesine ma ‘tif [3] numarali®'’ temyiz
sebebi; Bazi tamiklarin huziran ve istindbe yoluyla dinlenilmesine dair [5]
numarali®*® temyiz sebebi, Sorusturmanin genisletilmesinden bdhis [6] numarali**®
temyiz sebebi, 1 Mayis 1945 tarihli ek temyiz tasarisimin: Hiikiimet darbesine ait [7]
numarali*?® temyiz sebebi; Tiirk Ceza Kaniinunun 171 ’inci maddesine ma ‘tif [14, 15
ve 24] numarali*®* temyiz sebepleri, Amme séhidlerinin sehddetine miitedd’ir [17]
numarali*®® temyiz sebebi; Yargitay genel indmndan béhis [18] numarali*?® temyiz
sebebi;  Miidafii avukat tarafina sunulmus 18 Haziran 1945 tarihli temyiz
tasarisimn: Tiirk Ceza Kaninunun 171 inci maddesine ma ‘tif [B ve C] isaretli***

temyiz sebepleri varid goriilmiis; "%

417 Cihat Savas Fer’in ilgili temyiz maddesi; “3- Amme sdhidi Hact Hadi Eysan ile Halim Sabit
Sibay in sehddetlerinde Tiirk Ceza Kantinunun 171/2 maddesinin hakkimda tatbikini gerektirecek bir
ima bile yoktur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:210, s.139.

418 Cihat Savas Fer’in bahsi gecen temyiz maddesi; “5- Yemin swrasinda huzirlar kat ‘iyetle sabit olan
Bayan Nuriman i oglu [lhan Musabay, kizlar: Dilniivaz ve Niliifer hilen Tiirkiye de olduklar: halde
bizzat veya istindbeli olarak dinletilmemesi yolsuzdur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No:210, s.139.

419 Cihat Savas Fer’in ilgili temyiz maddesi; “6- Profesér Zeki Velidi Togan ' fikirleri ve faaliyetleri
hakkinda yegdne ma ‘limat verilecek durumda bulunan Maresal Fevzi Cakmak, Hamdullah Suphi
Tanridover, Memduh Sevket Esendal gibi zevatin tevsi‘-i tahkikdat zimminda sehddetleri istenildigi halde
mahkemece sebebini reddetmistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:211, s.140.

420 Cihat Savas Fer’in ilgili temyiz maddesi; “7- Hiikiimetin bu gibi tesebbiisleri men‘ husiisundaki
kat‘t kararina ragmen yapilan bu tesebbiistin hiikiimeti devirmeye ma tif olacag iddi‘as1 da
giiliingtiir. Hakikati afaki ve miicerred tefsirlerle bambaska maksatlarin izdfesi yolsuzdur. Tiirkistan’a
gitmek projesi teferru ‘atiyla izah ve maresale de miirdca ‘at edilmistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-
1B, Belge No:212, s.141.

421 Cihat Savas Fer’in ek temyiz raporunda bahsi gecen maddeler; “I4- Durusmada verdigim
ifadelerin fikr-i selim ile tedkiki ve tahlili gerekli iken ve bunlarda Tiirk Ceza Kdninunun 171/2
maddesinin tecrim ettigi fiillerin hi¢biri bulunmadigi halde hildf-1 hakikat ma ‘na istihrdct yolsuzdur.
15- Hiikiim gerekgesinde Nurullah Bariman in ifadesinden naklen bahsedilen husiislarda Tiirk Ceza
Kaninunun 171/2 maddesinin kdnini unsurlarina uyar mahiyetde hicbir sey mevcid olmadigi halde
baska bir delil ile te’yid edilmeyen husiislara dayanilarak hiikiim ittihdzi yolsuzdur. 24- Zeki Velidi
Togan'in mevcid oldugu iddi‘d edilen ittifikin devam etmedigi husiisunda mahkemenin kanaatini
gasteren delil hukiiken sdydn-i iltifat degildir. Bununla mahkeme bu fiili yalniz sekli bir su¢ kabul
etmek zaruretinde ve mecbiiriyetinde kalmistir. O halde ittifakin tesekkiil ettigi swralarda dagilmis
olduguna mahkemede kanaat getirmis bulunmaktadir. Bu sebeple Tiirk Ceza Kanununun 171/3
maddesine uyulmayarak tecrimim yoluna gidilmesi yolsuz olup hiikmiin bozulmasina miiceb bir
sebebtir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:212, s.141. ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:213, 5.142.

422 Cihat Savas Fer’in temyiz raporunda ad1 gecen madde; “I7- Amme séhidlerinden Hact Hadi Eysan
ile Halim Sabit Sibay in ifadeleri de lehde iken aleyhde olarak tefsire ¢alisilmaktadir.” Seklindedir.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:213, 5.142.

423 Cihat Savas Fer’in ilgili temyiz maddesi; “18- Zeki Velidi Togan’in gizli ittifakinda dahi bahsi
gecen hustslarin delil olarak Zeki Velidi'nin Reha’ya yazdigi 10/10/(1)940 tarihli mektupla Hamza
Sadi Ozbek’in Zeki Velidi’ye yazdigi 15/12/(1)941 tarihli mektuplar gésterilmektedir. En nihdyet
mahkeme burada iddi ‘dmizi kabul etmektedir. Hakikaten Askeri Yargitay Genel Kurulu’nun [Medliil-i
kiilliyi ihmal ile medlul-i ciiz iyyeistinad ederek sug tespiti yolsuzdur] ciimleli ve 23/3/(1)942 giin ve
73/68 sayili karari geregince bu mektuplar tahlil ve tedkike tabi‘ tutulursa goriiliir ki hiikiimet
aleyhine en ufak bir husiisun bile muhtevi bulunmadigi meydana ¢ikar.” Seklindedir. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge N0:213, 5.142.

424 Cihat Savas Fer’in avukatimin sundugu ikinci ek temyiz tasarisimin ilgili maddeleri; “B- Bu
cemiyete dahil olanlara Tiirk Ceza Kantnunun 171/2 maddesinin tatbik edilebilmesi i¢in darbe-i
hiikiimet eyleminde cebren anlasmanin tahakkukuna vabestedir. Bu sekil ve sonu¢ durusma sonunda
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Askeri Yargitay’in uygun buldugu bu maddelerden; sahitlerin Cihat Savas
Fer hakkinda takibata yol acacak bir imanin bulunmadigini, dinlenilmesini istedikleri
bazi 6nemli isimlerin Tiirkiye’de bulunmalarina ragmen mahkeme tarafindan sahit
olarak ¢agirilmamalarini, Profesor Zeki Velidi Togan’1 iyi taniyan 6nemli isimlerin
dinlenilmesi istendiginde mahkemenin bunu reddetmesini, Tiirkistan’a gitme
konusunun hiikiimeti devirmek ile asla alakasinin olamayacagini, sahitlerin
ifadelerinin yanlis yorumlandigini, sahitler lehte ifade verse bile bunun mahkeme
tarafindan aleyhte gosterilmesini, hiikiimet aleyhine en ufak caligmalarinin olmamasi
gibi maddelerinin kabule deger oldugunu ve Askerl Yargitay tarafindan da temyiz
sebebi olarak kabul edildigini gérmekteyiz. Cihat Savas Fer’den sonra Askeri
Yargitay, saniklardan Necdet Sancar hakkinda verdigi karar1 raporunda belirtmistir.

Soyle ki:

“8- Sanmiklardan Necdet Sancar’in 11 Nisan 1945 tarihli esds temyiz
tasarisimn: savunmaya miite ‘allik [7] numarali*®® temyiz sebebi, Sorusturmanin
genisletilmesine dair [9] numarali®*’ temyiz sebebi; Askeri Yargilama Usulii
Kaninunun (183) iincii maddesine miintehi [10] numarali*® temyiz sebebi, 18 Nisan
1945 tarihli ek temyiz tasarisimin: Usaliin [176] 'nci maddesine ma‘tif [1, 2]
numarali®® temyiz sebepleri Bilirkigiden bahis [5] numarali*® temyiz sebebi, Varid
goriilmiistiir.”*t

varilan delilsiz, mesnetsiz kanaat-i miicerrede ile tahakkuk edemez. Bu i‘tibarla mahkimiyet karar
esbab-1 kanini-i micibeden aridir. Bu unsurlarin belirtilmesi mecburidir.

C- Cebr unsuru mevcid olsa bile bunun tasavvur edilen fiili edd edebilecek kuvvet ve kudrette
elverisli bir vasita olmast ldzim gelir. Ki bu da 171 ’inci maddenin basinda gosterilmigtir. Kdantinun
fikrasinda bahsedilen husiist vasitalarin miidde ‘dya suglart cebren islemeye kifdyet edebilecek nev ‘ ve
derecede olan vdsitalardir. Kullanilan ve kullanilmast istenen vasitalar islenmesi arzu edilen sucu
tahakkuk ettirmek icin elverigle ve uygun olmasi gereklidir. Bu bakimdan tatbikdtda isabet yoktur.
Mutlaka kdniini unsurlar tebariiz ettirilmelidir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:215,
s.143.

425 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:25, s.16.

426 Necdet Sancar’m adi1 gecen temyiz raporundaki ilgili madde; “7- Da‘vd dosyasim okumamiza
miisd ‘ade edilmesini ndtik dilekcemiz durusmada okunmadan bile redd olunmustur. Bu kanini
miiddfa ‘a hakkimiza hiirmetsizliktir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:216, s.144.

427 Necdet Sancar’in ad1 gecen ilgili temyiz maddesi; “9- Biitiin delillerin ikdmesinden sonra tevsi ‘i
tahkikat istegi olup olmadigi taraflardan sorulmak gerekli iken buna da ri‘dyet edilmemistir.”
Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:216, s.144.

428 Necdet Sancar’m ilgili temyiz maddesi; “I0- Son soz bile verilmemistir bu hal usiiliin 183 iincii
maddesine muhdlifdir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:216, s.144.

429 Necdet Sancar’in ek temyiz raporunda gegen ilgili temyiz maddeleri; “I- Mahkemece delil tuttugu
olay esdsen Ma arif Vekaletince ve savcilik tarafindan da adem-i ta‘kib karariyla neticelenmigti.
Mahkeme bunda terbiye ogretmeni Hiiseyin Alpar’a propaganda yaptigim sonucuna varmis ve
aleyhime bir delil tutmus ise hadisenin énemle aydinlanmasi icin bu 6gretmenin sahid olarak huziren
dinlemesi elzemdir bu hal usiliin 176 maddesine muhaliftir.

2- Mahkemece delil olarak kullanilan eski talebelerimden Mehmet Kiilahcioglu’ 'nun ifadeleri dahi
asla kaniuni bir delil vdsitast olamaz. Ciinkii bu zavalli ¢ocuk Emniyet-i Umiimiye Miidiirliigii nde
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Askeri  Yargitay’in bu kararinda temyiz sebebi olarak uygun buldugu
konularin igerigi sunlardir: Saniklarin dava dosyasini okumalarina izin verilmemesi
ve bu konudaki dilekgelerinin mahkemece reddedilmesi; sorusturmanin
genigletilmesi isteginin olup olmadiginin sorulmasi Yyasal bir zorunlulukken
mahkemenin bu soruyu saniklara sormamis olmasi; yine diger saniklarin da belirttigi
tizere son so0z hakkiin verilmemis olmasi; sahitligine basvurulmasi istenilen
sahislarin Mahkemece sahit olarak taninmamasi, bu hakkin verilmemis olmasi;
hakkinda ifade veren Ogrencisinin baski altinda iken bu ifadeyi vermis olmasi, bu
yizden mahkemenin bunu dikkate almamasi isteginin haklilig;; Kopuz
Mecmuasi’ndaki iki yazisinin delil olarak kullanilamazligi, bunun igin bilirkisi
talebidir. Askeri Yargitay, Necdet Sancar’in esas ve ek temyiz raporlarindaki

yukarida bahsedilen maddelerini uygun bularak karar1 bozmustur.

Sirada Askeri Yargitay’in temyiz raporunda, Necdet Sancar’in 6z kardesi
Nihal Atsiz vardir. Nihal Atsiz’in Askeri Yargitay tarafindan uygun bulunan temyiz

maddeleri sunlardir:

“O- Saniklardan Nihal Atsiz'in 9 Nisan 1945 tarihli esds temyiz tasarisinin:

Usiiliin [208] ’inci maddesine®** miite ‘allik [7, 8] numarali**® temyiz sebepleri***

Usiliin [183] iincii maddesine dair [9] numarali*®® temyiz sebebi. Sorusturmanin

mevkilf ve tazayyuk altinda iken kerhen bunu séylemis ve olayin yegane sahidi olan bunun huziiren
dinlenmesi talep ve wsrar eyledigimiz halde mahkeme hazirlik tahkikdt ifadesini okumakla iktifa
eylemistir. Bu hal usiliin 176 maddesine aykiridir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:216,
s.144.

430 Necdet Sancar’m ek temyiz raporunda bilirkisiden bahsettifi temyiz sebebi; “5- Kopuz
Mecmii ‘ast’'nda intisar etmig iki yazim dahi delil sayilamaz. Bu yazilar bir su¢ olsaydi mecmil ‘anin
mahall-i intisdar: olan Samsun’daki Cumhuriyet Savcisi derhdl ta ‘kibdt yapardi. Mahkeme ise ziihiilen
komiinistlik aleyhdarligimi anayasa aleyhdarligi seklinde kabul etmektedir. Bunun sakdametinden sarf-
1 nazar bu yazilarin hukdken ve kdniinen bir sug teskil edip etmedigi bir ehl-i vukiif ma ‘rifetiyle bi-
tarafane tebariiz ettirilmesi elzemdir. Bunun ziihil bir sebeb-i ta‘kibdir.” Seklindedir. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:217, 5.145.

41 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:25, s.16.

42 AsMUK, Madde-208, Mevkuf bulunan maznun miidafi ile her zaman gériisebilir; muhabere
edebilir. Midafiin bilmesi tecviz edilmiyen hususlar hakkindaki muhabereleri amiri adli men edebilir
ve maznun miidafii ile goriisiirken bir askeri adli hakim veya zabiti adli bulundurur.

433 Nihal Atsiz’in temyiz tasarisinda belirttigi bahsi gegen madde; “7- Durusma yapilincaya kadar
avukatimla temdsdan men * edilmek stretiyle usiiliin 208 maddesi hiikmiine ri‘dyet edilmemistir.

8- Askeri Muhdkeme Usulii Kaninunun hakk-1 miidafa ‘aya ta‘alluk eden 208’inci maddesi ahkdmi
ihldal edilmistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:220, s.146.

434 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:25, s.16.

4% Nihal Atsiz’in bahsi gecen temyiz sebebi; “9- Son soz sucluya ait oldugu hélde usiiliin 183
maddesinin sardhatine ragmen bundan mahrim edildim.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:220, s.146.
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genigsletilmesine miite ‘allik [14] numarali®® temyiz sebebi; 18 Nisan 1945 tarihli ek
temyiz tasarisimn: Usiliin [182] 'nci maddesinden béhis [17] numarali®’ temyiz
sebebi; Tiirk Ceza Kanununun [142, 159, 161]’inci maddelerinden bahis [24]
numarali®*® temyiz sebebi; Propagandaya ma‘tif [35] numarali**® temyiz sebebi;
Tiirk Ceza Kantinunun [159] ‘uncu maddesine miintehi [36] numarali**® temyiz
sebebi; Tiirk Ceza Kdanimunun [51] inci maddesine dair [40] numarali** temyiz
sebebi; 2 Mayis 1945 tarihli ikinci ek temyiz tasarisinin, Tiirk Ceza Kdntinunun
[161] ’inci, Askeri — Usil Kandnunun [190] imci maddelerine®? ma‘tif [1]
numarali®® temyiz sebebi; Maksad ve gaye sezintisine dair [2] numarali*** temyiz
sebebi; 5 Mayis 1945 tarihinde samigin miiddfi* avukati tarafindan verilmis ti¢iincii
ek temyiz tasarisimn: Ihtilat ve aleniyetden béhis [B, g] isaretli**® temyiz sebepleri;

436 Nihal Atsiz’1n bahsi gegen temyiz sebebi; “14- Adaletin tecellisi icin miitemadiyen durusmalarda
tevsi‘-i tahkikat talebinde bulundugum halde bu yapilmamuis iddi‘andme okunmugstur.” Seklindedir.
Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:220, s.146.

437 Nihal Ats1z’1n ek temyiz tasarisindaki ilgili maddesi; “17- Saniklarin sorgularint miite ‘akib usiliin
182 maddesinin emreyledigi formalite yapilmamig miiddfa ‘a hakkim ihldl edilmis.” Seklindedir. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No:221, s.147.

438 Nihal Atsiz’m ek temyiz tasarisindaki bahsedilen maddesi; “24- Tiirk Ceza Kdaniinunun 142, 159,
161’inci maddelerine miisteniden mahkemece verilen hiikiim kantina aykiridir ¢iinkii hakiki delillere
dayanmilmanugtir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:222, 5.148.

439 Nihal Ats1z’1n ek temyiz tasarisindaki ilgili maddesi; “35- Mahkemenin benim ordu mensiblarimin
arasinda Irk¢ilik propagandast yaptigim iddi‘dlart icin mektuplarim delil gosterilir. (20-30) bin
mevcid bir subay cami ‘asinda iki subaya muhabbetimle mu ‘arefem edilmesi buna mesned olabilir mi.
Propaganda kasdi olan insan iki subaya degil iki bin ve daha fazla subaylara bunu yazmam ve
yollamam lazim. Her fenn ve ilimde bir nisbet derecesi kabul edilmis. Adalet dlemi de bunun disinda
degil.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:223, 5.149.

40 Nihal Atsiz’m ilgili temyiz sebebi; “36- Hiikiimetin ve Biiyiik Millet Meclisi’'nin ma ‘nevi
sahsiyetini tahkir iddi‘dsina gelince: Farz-1 muhdl olarak bu kabul edilse bile bunun biricik sarti ve
esdslt unsuru (aleniyyet) dir. Bu tahakkuk etmedikce ne su¢ ne de ceza belirmez. Bu Tiirk Ceza
Kanununun 159 maddesine dahil bir fiildir. Yargitay 3. Ceza Dairesinin 22/3/1939 giin ve 429/3245
sayult kararyla ta‘ammiim eden ictihdd icin en asagi ii¢ kigi lazim. Halbuki yazdigim mektuplarin
muhdtablarindan gayri herkese mechiil oldugu durusmada sabit olmustur. Bu i‘tibdarla tatbikdt
yanlistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:223, 5.149.

441 Nihal Atsiz’in ilgili temyiz sebebi, “40- Mahkeme Tiirk Ceza KanGnunun 51 maddesini nazar-1
dikkate almamustir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:223, 5.149.

42 AsMUK, Madde-190, Maznunun, iddia olunansuctan baska, diger bir suc ile de maznuniyeti
durugma sirasinda anlasilirsa miiddeii umuminin talebi ve maznunun muvafakati iizerine her ikisi
birlikte hiikkmolunmak iizere su¢ durusulacak olan sugla birlestirilir. Yeni sug¢ agir ceza iglerinden olur
veya askeri mahkemenin salahiyeti haricinde bulunursa bu hiikiim tatbik edilmez.

443 Nihal Atsiz’1m ikinci ek temyiz tasarisinin ilgili maddesi; “I- Iddi ‘dname ve son tahkikdt kararinda
Tiirk Ceza Kantinunun [161] maddesinden cezalandirilmakligim istenmis durusma neticesinde bu sug¢
sabit olmamig miicerred iki ii¢ mektubum yiiziinden zoraki bir ceza vermistir. Mahkeme mademki
durusma esndsinda béoylelikle yeni bir sucun vukii ‘unu belirtmistir o hdlde Askeri Ceza Kdniinunun
190 maddesine gore hareket edilmesi lazimdi. Buna muhdlefet edilmistir.” Seklindedir. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:224, 5.150.

444 Nihal Atsiz’in ikinci ek temyiz tasarisina gore ilgili temyiz maddesi; “2- Hakimler heyeti karar:
verirken fikir ve kanaat kargasaligi icinde idi. Ciinkii hiikiim gerekcesinde bunun akisleri vardr.
Mahkeme bir taraftan [Bunun kiiltiire dayanan miihim, fikri ve ma ‘nevi bir zevk ve heyecan yaratan
hadiseler] demekle saniklarin yiiksek iilkiiler pesinde kosan insanlar oldugunu kabul ediyor diger
taraftan da [Memleketin dahili ve hdrici siyaseti ahengine mii’esser bir vaki ‘a yaratmak ile ilgili sahst
diistince ve amaglarina ulasmak maksad ve gdyesinin sezildigini] ifade ediyor. Ceza Kdaniinu sezintiye
degil vaki‘aya ve vaki‘amin su¢ hdline ceza verir. Bu yédndeki hata nakz-1 hiikmii yolsuzdur.”
Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:224, s.150.

45 Nihal Atsiz’m avukati tarafindan verilen igiinii ek temyiz tasarismin ilgili maddeleri; “g-
Mektuplarin delil olabilinmesi igin ihtildt unsurunun tekevviinii bu nihdyet ii¢ kimsenin muttali‘ ve
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Kaniin maddesinin lafz ve anlamindan béhis [5] numarali**® temyiz sebebi Niimadyis
olayindan bahis [7] numarali*' temyiz sebebi varid goriilmiis; "**®

Askeri Yargitay, durusmalarin en 6nemli ve en kritik ismi olan Nihal Atsiz’in
esas temyiz tasarisina ilaveten {i¢ temyiz tasarisi ile birlikte toplamda dort adet
temyiz raporunu incelemis ve yukarida bahsedilen maddelerini uygun gorerek kabul
etmistir. Bu kabul edilen temyiz maddelerinin igerigine baktigimizda; Sanik Nihal
Atsiz’in avukati ile goristiirilmemesi, hakk-1 miidafaanin engellenmesi, son sz
hakkindan mahrum edilmesi, sorusturmanin genisletilmesini istemesine ragmen buna
mahkemenin itibar etmemesi, miidafaa hakkinin ihlal edilmesi, TCK’nun ilgili
maddelerine gore verilen hitkmiin kanunsuzlugu, ordu mensuplari arasinda Irk¢ilik
propagandasit yaptiginin asilsiz olusu, hiikiimeti ve TBMM’ne hakarette
bulundugunun kanitsiz olusu, TCK’nun 51. maddesinin dikkate alinmamasi,
hakkinda TCK’nun 161. maddesinin hatali uygulanisi, mahkeme heyetinin karari
verirken kavram kargasasi i¢cinde olusu ve net olmayislari, milliyet¢ilik kavraminin
Atatiirk Ilkelerinden biri oldugunun géz ardi edilmesinin haksizligi, esine ya da
Ogrencilerine yazdigi mektuplarin 6zellikle Ankara gosterileri olayindan aklandiktan

sonra hakkinda delil olarak kullanilmasinin anlamsizligin1 gérmekteyiz.

En basindan beri ¢ok agir ithamlarla yargilanan 6gretmen Nihal Atsiz’in,
Askeri Yargitay tarafindan hakkindaki bu temyiz maddelerinin kabul edilmesi, askeri

yarginin davanin ilk baginda sergiledigi sert tutumun biraz daha degistiginin

muhdtab bulunmas: kaniinen gereklidir. Bu hal durugsmada sabit olmadigina gore ceza verilmesi
yolsuzdur.

B- Hele vasiyetndmemiz herhangi bir delil mahiyetini kat‘iyven arz etmez. Ciinkii ne aleniyet ne
intigdr ne de ittild * hali yoktur. Bunun hildfi iltizam nakz-1 hiikmii yolsuzdur.” Seklindedir. Bkz., TTK,
25/6-1B, Belge No0:224, 5.150.

446 Nihal Ats1z’mn iigilincii ek temyiz tasarisinin ilgili maddesi; “5- Biitiin su ma ‘rizatimiza ildveten
tedkiki gerekli bir nokta daha devletin anayasasi maddelerinin hudid ve giimiilii ve ma ‘ndsidir. Son
ta‘dilatla anayasa [Cumhuriyetcilik, Devlet¢ilik, Laiklik. Inkildpcilik, Halkeilik, Milliyetcilik]
umdeleri alirken bunlarin hudiid ve siimillerini sardhaten ta ‘yin etmemistir. Bunu itmdm edecek bir
tefsir ve bir karar dahi yoktur. Bu i‘tibarla bu umdeler sonradan alinmasina gorve diger maddelerde
mevcid takyidati da bertaraf etmistir. Binaenaleyh tatbikdt-1 kantiniyyede ilk evvel kaniin maddesinin
lafzr ve sonra lafzin ma‘nast gelir bu sebeple mahkemenin miitdla‘a serdiyle karar vermesi
yolsuzdur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:226, s.151.

47 Nihal Atsiz’m iigiincii ek temyiz tasarisinin ilgili maddesi; “7- Niimayisten berd’et ettirildikten
sonra zevceye veya talebeye niimayislerden ve mahkeme safahatindan bahis mektup yazmaktan ceza
verilmesinde hi¢ isabet yoktur. Ciinkii su¢ yoktur. Kasd-1 muhsis dahi yoktur. Kasd olmaymnca ceza
mevzii ‘ bahs olamaz.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:226, s.151.

48 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:26, s.17.
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gostergesidir. Bir sonraki mahkeme asamasinda ise bu tavrin daha yumusadigini
sOylemek miimkiindiir. Askeri Yargitay’in raporundaki son isim, Profesor Zeki

Velidi Togan’dir. Hakkinda verilen karar asagida belirtilmistir:

“10- Samiklardan Zeki Velidi Togan’in 11 Nisan 1945 tarihli esds temyiz
tasarisinin: Sugun siibiituna, vasfina ve sonug i‘tibariyla tebrieye miite ‘allik ve
siihiidun huziran dinlenilmesine dair [1, 2, 8] numarali**® temyiz sebepleri; 18 Nisan
1945 tarihli birinci ek temyiz tasarisimin: Savunma haklarindan bahis [2]
numarali®® temyiz sebebi;®' Samigin avukati Ziva Karaca tarafindan verilen 18
Nisan 1945 tarihli ikinci ek temyiz tasarisimin, Gizli cemiyetden bahis (I11)
numarali®? temyiz sebebi; Cezammi tesdidinden bahis [VII] numarali*®®® temyiz

449 Zeki Velidi Togan’in temyiz tasarisina gore bahsi gecen maddeler; “I- Bayan Nuriman’in evinde
istirakimle vaki‘ olan iki ve benden baska bir ki cem‘an ii¢ konugsmada asla gizlilik olmadigi,
Tiirkistanlilarin kendi dertleri ve esirlere yardim meseleleri ve yardim cemiyeti kurmak, onun
nizimnamesini miizakere edildigi diger saniklar tarafindan miittefikan anlatildigi ve toplantilarin
ikincisinde bulunan amme sdhidi Haci Hadi Eysan tarafindan keyfiyet te’yid edildigi, yardim cemiyeti
icin miisd ‘ade isteyerek Doktor Hasan Ferit Cansever vasitasiyla, sonra da bizzat benim ve Ahmet
Karadagli ve bunun esi Bayan Nuriman Karadagh tarafindan Vali Liitfi Kirdar’a miirdca ‘at edildigi,
meselenin Memduh Sevket Esendal ile Azerbaycanli Hacizade Mirza Gékgiile ve Birinci Millet Meclisi
iivelerinden Soysallioglu Ismail Subhi, bildirildigi hazirlik ve son tahkikdtdaki ifadelerimle
mufassalan anlatildigi halde bunlarin hi¢ birine i ‘tibar edilmemis ve bunlarin dogru olup olmadigini
adi gegenlerin huziiren istimd i da durusmada istemekligime ragmen mahkemece redd edilmistir.

2- Bu konusmalarda darbe-i hiikiimetin kararlagtirilmis olduguna yegane delil olarak da bu konusma
ve toplantilarin ikincisine istirak eden ve Tiirkistan’a gidip ¢alismak icin yemin eden Cihat Savas
Fer’in ilk - yani hazirlik - tahkikatinda soyledigi hezeydanlardir. Bu ifadenin ise Emniyet
Miidiirliigiiniin iskenceleri altinda nasil ve ne gibi serdit altinda verildigi durusmalarda meydana
ctkarimig ve bizzat bu zatin 11/9/(1)944 tarihli durusmada durmadan akan gozyaslart ile bu biihtan
redd eyledigi ve hazirlik tahkikati zabtindaki bu sozlerin kendi sézleri olmadigi mufassalan izdh
kilindig1 hdlde bunlar hi¢ kdle alimmamis meshiddan Haci Hadi Eysan, Heybetullah Idil bu
toplantilarda konugulan mevzii ‘un Tiirkive Cumhuriyetine asla temas etmedigi ve Halim Sabit
Sibay’in konusmanin ancak Tiirkistan’a aidiyetini sardhaten soyledigi ve zabta gegirildigi hdlde yine
nazara alimmamistir. Bununla beraber miiddfa‘a sdhidi olarak Bayan Nuriman’m oglu Ilhan
Musabay, kizlari Dilniivaz ve Niliifer’in ve Profesor Abdulkadir Inan, Miihendis Saret(?), Doktor
Mehmet Firuzi, Ogretmen Tahir Bagatay Karabay, Ogretmen Kasgarl Aziz Tiirkes, Tiirk Kiiltiir
Birligi Idare Memuru ve Uyesi Ihsan Bay’in celb ve istimd ‘i istedigim hdlde mahkeme kabul
etmemistir.

8- Benim bulundugum toplantilarda riyaset etmedigimi tamamen ispat eyledigim hdlde mahkeme bana
ta ‘alluk eden her seye kendilerince [Vizihan ma ‘lim] saydigindan redd etmek ve sdhidlerimi celb
etmemek formalitesini diistiir ve rehber tutmustur.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:226,
s.151. ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:227, 5.152.

40 Zeki Velidi Togan’in birinci ek temyiz tasarisinm ilgili maddesi; “2- Karara karsi redd ve
miiddfa ‘alarum diizenlemek icin 6/4/(1)945 tarihli arzuhdl ile da‘va dosyasimin, hatira defterlerimin
ve diger vesikalarin tarafimdan okunmasina miisd ‘ade edilmesini istedigim hdlde buna imkdn
verilmedi.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:228, s.153.

41 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:26, s.17.

452 Zeki Velidi Togan’in avukati tarafindan verilen ikinci ek temyiz tasarisimin ilgili maddesi; “I/I-
Hiikiimeti devirmeye ma ‘tif gizli bir cemiyet teskil edilmemistir. Ciinkii mahkeme kendi kanaatini
Cihat Savas Fer'in sézlerinden istihsal ve istihrdc etmistiv. Halbuki bu zdt hazirlik tahkikdtindaki
ifadelerin elim cebr ve tehdidden miitevellid oldugunu durusmada bizzat izah eylemis ve bu
mahkemece redd ve ta'lil olunmadan yalmiz hazivlik tahkikati ifadesini tercih etmistir. Tercih bila-
miireccah ise hdiz degildir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:229, 5.154.
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sebebi, Savunma taniklarina miite ‘allik [netice] isaretli*®* temyiz sebebi, Samgin 26
Nisan 1945 tarihli idiciincii ek temyiz tasarisimin; Stihiidun celbine dair [5]
numarali®® temyiz sebebi; Taniklarin sehddetlerine karst vaki‘ ma ‘riiziitdan bdhis
[6] numarali**® temyiz sebebi; Hiikiimet darbesi eyleminde gerekli ve yetkili
tamiklarmm  dinlenilmemis ~ olmasindan  béhis  [9] numarali®®"  temyiz  sebebi;
Sovyetler’e karsi tarz-i mesd‘iden bdhis [10] numarali®® temyiz sebebi,

43 Aym ek temyiz tasarisimn ilgili maddesi; “VII- Hiikiimde ceza tesdidini miiceb sebepler de
hadiselere uygun degildir. Ciinkii tiniversite profesorii olmak, hiikiimetin kendisine gosterdigi inanci
su-i isti‘mal etmis olmak, hiikiimetin tarafsizlik siyasetini iglika tegebbiis eylemis bulunmak, gizli
cemiyete baskanlik yapmak gibi noktalar esdsen zdt-1 da‘vada [Bi-eyyi-hdlin] mevcid olmakla
beraber mahkemenin bunlart siddet sebebi gdstermesi de yerinde degildir belli basli bozma
sebebidir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:229, 5.154.

44 Aymi ek temyiz tasarisinin netice isaretli bendi; “Netice: I- Biitiin yazili miirdca ‘atlarimiz
mahkeme bunlart okumadan hatta eline bile almadan laf ile redd etmistir. 2- Tespit gurubu
miindsebetle miiddfa‘a sahidi olarak ikame eyledigimiz yiiksek gsahsiyetler dinlenmemistir.”
Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge N0:229, s.154.

45 Zeki Velidi Togan’in iigiincii ek temyiz tasarisimin ilgili maddesi; “5- Gerek hazirlik gerekse son
tahkikat safhalarinda ifadelerim daima degistirilerek zabta gegirilmistir. Istima ‘i istedigim esds ve
ek temyiz tasariarimin isimlerini saydigim siihiidun celb ve istimd ‘ina mahkeme yanagmamis (Mesele
anlatilmistir) stihiidun istimd ‘ina hdcet yoktur kavi-i miicerredi ile redd eylemistir. Sahid Hact Hadi
Eysan’in durusmadaki ifadesine bizzat durusma hakimi bile miiddhele ve te’sirden ¢ekinmemistir.
Sahid Halim Sabit Sibayin sehddeti de muharref olarak zabta gecirilmistir. Bunlar bu zatin Islam
Ansiklopedisi’nde calismasina dahi almamislardir Nurullah Bariman’in, Hamza Sadi Ozbek’in
ifadeleri dahi durusma hdkimi tarafindan bi’l-iltizam zabta tersi gecilmekle bi-tarafliktan
uzaklagmistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:231, s.156.

46 Aym temyiz tasarisinmn ilgili maddesi; “6- Durusmanin idaresi durusma hdkimine ait iken
mahkeme baskani, mahkeme a zdlar: hatirlarina gelenleri sorar hafi celselerde agik veya dolayisiyla
te’sir ve telkindtdan geri kalmazlardi. Durusmalarda saniklarin bazi giihiidun sozlerine karsi soz
istedigimde hakim hemen asabileserek [Profesorsiiniiz ama nasil soz soylenmesini bilmiyorsunuz]
hakaretiyle s6z vermedi. Biitiin miiddfa‘a hakkimi iptal eylemekten ¢ekinmedi. Bu i ‘tibdrla mahkeme
karari tarafgirligin bir sdheseri olmugtur.”, Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:231, s.156.
47 Ayni temyiz tasarisinin ilgili maddesi; “9- Hiikiimete karsi kizip darbe-i hiikiimete hazirlanmis bir
ercafedir. Ben kizmadim. Ciinkii Almanya’ya seyahatim Maresal Fevzi Cakmak ve Hariciye Bakanlig
Miistesar Genel Sekreteri Bay Numan Menemencioglu taraflarindan tasvib edilmisti. Bunlarin
sehddetini istedim mahkeme kabul etmedi. Halbuki ben bu konuyu mahkemede biitiin tafsilatiyla ve
delail ile izdh etmistim. Bu mevzii ‘a miite ‘allik hatira defterimdeki notlaruim dahi 6/12/(1)944 giinlii
durusmada okundu. Miinfa ‘il olmamu icab ettiren bir hal olsaydi bu hatiralarimda yazili olurdu. Bu
hatira defterlerinin vehleten miisaderesinden haberdar olmadigim gibi miisadereden sonra dahi elime
gecmedi ki ibdrelerinde tahrifat yapayim. Mahkeme Tiirkiye hiikiimetinin tarafsizlik siyasetine kizarak
onun aleyhinde bir seyler diisiinmiis olmam degil, onun bu siyasetini tenkid madhiyetinde bile olsa
baskalarina bir soz séyledigimi iddi‘a edecek olsa yine bir delil bulamaz ve tahlil eyledigim hiikme
degistirme ve tarih miindkasast gibi ¢iiriik esdslara dayanan tahminlerden ve si-i zandan ileri
gidemez. Esdsen her ne sebeple olursa olsun hiikiimetin benim Almanya’ya seyahatimi tensib
etmemesi benim hiikiimete kizdigimi tazammun etmez boyle bir mantika inanmak lazim gelse
[Hiikiimetine kizanmin bir darbe-i hiikiimet tasarlamis olmasi] vecdine inanmak icab eder. Bunun
takdirini Yargitay m yiiksek irfanina bwrakirim.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:231,
s.156.

48 Ayni temyiz tasarisinm ilgili maddesi; “/0- Ruslara karsi besledigim hisler Tiirkiye nin milli
hiikiimetine karsi bir sii-i kasd tesebbiisii i¢in sebep olmaz. Ben bir tarih¢i sifatiyla Rus milletinin
basina getirdigi felaketleri teferru‘atiyla bilirim. Rus milletinin basina gelecek biiyiik bir gdile
neticesinde za ‘if diisiicegi zaman Tiirk milletinin kalkinma zamani olacagina da inanirim. Rus milleti
bugiin satvetinin en yiiksek noktasina erigmis veyahut erigmekte olmasimin da onun zavallimin bast
olacagina kani ‘im. Bundan mahkemenin garip kanaati gibi [Sovyetler aleyhinde sinsi sinsi ¢alistigimi
ctkarmak] dogru olamaz. Ciinkii gerek aleni gerekse hafi durusmalarda biitiin bu mevzii‘'u ben
mufassalan aydinlattim. Mahkeme bir fikr-i sabit vehim hdlinde bunlart hep ters zihniyetle zabt etmis.
Biitiin ifadelerimde ancak hakikati anlatarak [1929-1940 Arasinda Tiirkistanin Vaziyeti] unvanli
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Almanlar’dan yardim goriilmesine miite‘allik [11] numarali®® temyiz sebebi,
Tiirkistan Kiiltiir Birliginden bdhis [12] numarali®*®® temyiz sebebi Dogu Tiirk
meselelerinden béhis [15] numarali®®' temyiz sebebi Olaylarin énemli taniklarinin
mutlaka huziran dinlenilmesinden bahis [18 ve 19] numarali®®® temyiz sebepleri;
Varid goriilmiis; "% Seklindedir.

Askeri Yargitay’in yukarida belirtilen ve Zeki Velidi Togan’a ait temyiz
maddeleri, esas ve ii¢ ek temyiz raporundan olugmak {izere toplamda dort kalemde

sunulmustur. Bunlardan sadece yukarida dipnotlarda acgiklananlar kabul edilmis diger

eserim ve [Yeni Tiirkistan] dergisindeki makalelerim, yardim cemiyeti tasarilari birer biirhandur.
Benim Ruslara ve bilhdssa komiinizme karst besledigim hislerin Tiirkiye 'nin i¢ islerine karismis
olmakligima veya karismak mii’esser oldugunu zannetmek ciiriik bir fikirdir.” Seklindedir. Bkz.,
TTK, 25/6-1B, Belge No0:232, s.157.

49 Ayni temyiz tasarisimn ilgili maddesi; “11- Almanlar’dan biiyiik yardimlar umdugum ve bunu
ta ‘limhanedeki Bayan Nuriman’in hanesindeki konusmalar iizerine te’sivi hakkindaki zanlar dahi
birer ercafedir. Bunlarin durusmalarda tafsilen ve miidellelen redd ve cerh etmis, her ii¢ temyiz
tasarimda hiilaseten belirtmigtim. Ciinkii Almanlar’ tarafindan kabul edilen tez bizim [Dogu Tiirkliik
Birligi] tezi degildi ve ¢iinkii Dogu Tiirkistan i [Sarki Tiirkistan], [Garbi Tiirkistan] ve [Idil - Ural]
seklinde ii¢ bolgeye ve iilkeye ayirmast Alman siyasetinin esdst olarak kabul eylemis, buna gore ayri
ayrt [Tiirkistan], [Tatar] lejyonlari ve komiteleri kurulmustur. Halbuki mahkeme teskim kanaatine ve
neticesine varmak i¢in bunlart karara meskiit gecmistir. Benim hatira defterimdeki [Yirmi bes seneden
beri giittiigiimiiz gdye tahakkuk ediyor] ciimlesi Rusya 'min inhildlini umdugumu tebdriiz ettirir. Bu ise
Almanlar’a degil, Rusya’ min ¢okmesine baglanan iimiddir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge
No0:232, 5.157.

460 Aymi temyiz tasarisin ilgili maddesi; “12- Tiirkive milli hiikiimetine karsi nazarumin ta ‘ayyiin
etmesinde merhiim Enver Pasa ile ittihddcilarda amil olamaz. Ciinkii mahkeme merhiim Enver
Pasa’nin aleyhinde olan yazilarumi da okumamuis veyahut okumusg olsalar da bi’l-iltizam veya ziihillen
ihmal eylemis, daha dogrusu hesaplarima gelmediginden étiirii yanls bir miitdla ‘a serd etmislerdir ve
clinkii bunlar benim hatira defterimdeki kayitlara tamamen tezad teskil eder. Bu kayitta Enver
Pasa’nin kardesi Nuri Pasa ile ta‘allukdtindan Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet Pasa’nin 1941 senesi
hadiselerinde Istanbul’da benim diismanlarim olan Tatarct yani [Idil - Uralci] 'lar ve Sardlar yani
[Dar Tiirkistancilar] 1 tutarak Tiirkistan Kiiltiir  Birligi meselelerinin  karigmasina sebep
olduklarindan sikayet etmislerdir. Halbuki bunun ne demek oldugunu 6/12/(1)944 durusmasinda
mahkeme benden sormadi ve anlamad:.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No0:232, 5.157.

461 Aym temyiz tasarisinmn ilgili maddesi; “15- Tiirkistan meselelerini kavrayamamak yiiziinden
hiikiimet darbesi isnddlarina karisan garip bir miitdla ‘a hiikiim gerekcesinde goze carpar. Mahkeme
Dogu Tiirk meselelerini muhdcirler ve onlarin arasindaki fikir farklarimi ve gurup miicadele ve
entrikalarini kavramakta zorluk ¢ekildigi durusmalarda ¢ok defa goriildii. Kavramadigi bir mevzii ‘la
i‘tdst hiikmiin dahi ne kadar adaletten uzak kalacagi bariz bir hakikatdir. Hamza Said Ozbek’in
6/11/(1)941 mektubu ki kiiltiir birligi ciimlesine mahkeme Tiirkistan milli birligi sozii ilave edilerek
hiikiimet darbesi maksadt istimzdc ve istinbata kalkismis ve benim riyasetime mal ederek istedigi gibi
ahkam c¢ikarmaya yeltenmistir. Bu mektupta adi gecen Tahir Sakir Cagatay, Osman Hocacilar,
Cogaycilar, unvanlart ve bunlarin (Gémek) cemiyeti ve Veli Kayum ndm rehber ve eserdt hakkinda
sende miistenid hakiki tafsildat oldugu hdlde mahkemeyi girdigi ve saplandigi yanls yolundan
ctkarmak kdbil olamamistir.” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:234, s5.158.

462 Ayn1 temyiz tasarisini ilgili maddeleri; “18- Bu mevzii ‘un evvel ve Ghir yegdne séhid ve Grifi olan
Doktor Hasan Ferid Cansever ve Istanbul Valisi Liitfi Kirdar'in huziiren dinlenilmesini israrla ve
defa ‘dtle istedigimiz hdalde mahkeme buna yanasmamistir. 19- Mahkeme Ismail Suphi Soysallioglu ve
Hacizade Mirza Gokgiile’yi huziiren dinlemesini miitemddiyen israr eyledigim hdlde yanagmamugtir.
Bu yapilsa idi ancak o zaman mahkeme benim bu iki zdta cemiyetin hakiki maksadini soylemeyip
gizledigimi iddi‘ad edebilirdi. Evvelen ne séyleyip soylemedigim tahakkuk etmeli sonra gizlemek ve
agiklamak neticesi ¢ikarilmalidr. ” Seklindedir. Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:235, s.159.

463 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:27, s.18.
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temyiz sebepleri reddedilmistir. Zeki Velidi Togan da tipki Nihal Atsiz ve diger
saniklar gibi agir ithamlara cevap vermek ve kendisini savunmak durumunda
kalmistir. Bu ylizden agiklamalar1 ve temyiz maddelerinin izah1 uzundur. Kendisi

icin Askeri Yargitay’in temyiz sebeplerini kabul etmis olmasi 6nemlidir.

Zeki Velidi Togan’a ait ve Askeri Yargitay’ca kabul edilmis bu temyiz

tasarilarinin igerigine gore sunlari sdylemek miimkiin olacaktir:

Nuriman Karadagli ve Ahmet Karadagli’'nin evinde yapilan ve toplamda ii¢
kez olan, toplantilarda asla gizlilik olmadigini, amaglarinin Tiirkistanlilara yardim
etmek oldugunu, bu yardim cemiyeti igin hiikiimetten izin alinmasina ugrasildigini
hatta bu izin i¢in Vali Liitfi Kirdar’a miiracaat edildigini, bu toplantilarda hiikiimeti
yikma planindan sadece Cihat Savas Fer’in hazirlik tahkikatinda bahsedildigini, bu
ifadenin de zaten savcilik tarafindan zorla, baskiyla ve iskence altinda iken
alindigini, bazi isimlerin sahit olarak dinlenmesi talebinde bulunmasina ragmen
bunun mahkemece kabul edilmedigini, yine mahkemede karara karsi red ve diger
belgelerinin tarafinca okunmasina miisaade edilmedigini, hiikiimeti yikmak amaciyla
asla bir gizli cemiyet teskil edilmedigini, bunun mahkemenin kanaati oldugunu

belirtmistir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin, Zeki Velidi Togan’in profesorliik
makaminda olmasini ve bulundugu faaliyetlerin, Tirk hiikiimetinin kendisine olan
giivenini ve inancini sarstigini1 sdylemis olmasina temyiz raporunda yer vermis ve bu
iddiayr kabul etmemistir. Togan, mahkemenin biitliin yazili miiracaatlarin1 da
reddetmis olmasindan rahatsizdir. Aymi sekilde sahit olarak mahkemeden
dinlenilmesini istedikleri yiiksek dereceli isimlerin de dinlenilmemis oldugunu dile
getirmektedir. Hazirlik ve son tahkikat esnasindaki ifadelerinin de hep degistirilerek
zabta gecirildigini, durusmalarda soru sormak istediginde bu séz hakkinin
verilmedigi gibi hakim tarafindan da azarlandigini, biitiin savunma haklarinin bu
sekilde sabote edildigini, hiikiimete kizgin olmadigini, Almanya seyahatinin de
Maresal Fevzi Cakmak ve Disisleri Bakanligi Miistesar1 ve Genel Sekreteri Numan

Menemencioglu'nun bilgisi ve izni dahilinde oldugunu ve Mahkeme’nin bu
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sahislarin  sahitligini kabul etmedigini, kendisinin de bir tarih¢i olmasi
miinasebetiyle, Ruslarin Tiirklerin basina nasil felaketler agtigini ¢ok iyi bildigini,
Ruslara ya da komiinizme kars1 besledigi hislerin kendisine Tiirkiye’nin igislerine

karigma hakkini vermedigini yine bu temyiz raporlarinda dile getirmistir.

Temyiz raporlarinda agiklamasina devam eden Togan, Almanlardan yardim
beklemedigini vurgulamistir. Ciinkii Almanlarin kabul ettigi tez, Zeki Velidi
Togan’in benimsedigi “Dogu Tirklik Birligi Tezi” degildir. Almanlar Dogu
Tiirkistan’in Sarki Tiirkistan, Garbi Tiirkistan ve idil-Ural Birligi seklinde ii¢c bolge
ve li¢ iilkeye ayrilmasini, Alman siyasetinin esaslar1 olarak benimsemigler ve buna
gore de ayr1 ayr1 Tirkistan ve Tatar komiteleri kurmuslardir. Mahkemenin delil
olarak kabul ettigi Togan’in hatira defterinde gecen 25 yildir bekledikleri amacin
gerceklesiyor olmasi ifadesini mahkeme, Rusya’nin boliinmesini umduklart seklinde
kabul etmistir. Halbuki bu beklenti Profesor Togan’a gore Almanlarn degil
Rusya’nin ¢6kmesine baglanan timittir. Benzer sekilde mahkemenin Zeki Velidi
Togan’in, Enver Pasa’nin fikirlerinden etkilenmis olmasi ve Tiirkiye’yi Birinci
Diinya Savagina sokmasindaki roliiniin aynisma Zeki Velidi Togan’in simdi
bilirlinmiis olmasi iddiasin1 da 1ilgili temyiz raporunda su sekilde ciiriittiigiinii
gormekteyiz: Her seyden once Togan’in Enver Pasa aleyhinde yazilari vardir ve
Mahkeme bu yazilar1 dikkate almamistir. Halbuki bu yazilari, hatira defterindeki
yazilar1 ile zithk tasimaktadir. Tatarcilar yani (Idil-Uralcilar) ve Sardlar (Dar
Tirkistancilar), Enver Pasa’nin kardesi Nuri Pasa ve onun yakini1 Hiiseyin Hiisnii
Emir Erkilet Pasa tarafindan 1941 senesi olaylarinda Istanbul’da desteklenmis ve
Tirkistan Kiiltiir Birligi meselelerinin karigmasindan sikayet edilmislerdir. Burada
bahsi gecen Tatarcilar ve Sardlar Zeki Velidi Togan’in diismanim olarak tanimladig:
gruptur. Bu konuyu Togan, 6/12/1944 tarihli durusmada izah etmek istemisse de
mahkeme ona bu konuyu sormamis ve anlatamamistir. Dolayisiyla Enver Pasa

hikayesi asli olmayan bir iddiadir.
Bir diger iddia da mahkemenin Tirkistan meselelerini kavrayamamasindan

ileri gelen ‘hiikiimet darbesi’ iddiasidir. Mahkeme Dogu Tiirk meselelerini ve

bunlarin da kendi ic¢lerindeki meseleleri, aralarindaki fikir farklarini, miicadelelerini
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ve entrikalarmi anlamamaktadir. Bu yiizden de her ifadeyi Tiirkiye aleyhinde bir
hiikiimet darbesi seklinde yorumlamaya ¢alismaktadir. Oyle ki Hamza Sadi Ozbek’in
6/11/1941°de yazmis oldugu mektubundaki ‘kiiltiir birligi’ ifadesine mahkeme,
‘Turkistan Milli Birligi® soziinii ilave etmis ve bundan hiikiimet darbesi yorumunu
cikarmaya calismistir. Bu konu ile ilgili olarak Zeki Velidi Togan’in temyiz
raporunda dile getirdigi ve Askeri Yargitay tarafindan kabul edilen bir diger
maddede; Togan’in bu konulari aydmlatmak amaciyla mahkemeden defa‘étle
istemesine ragmen kabul gormeyen; Hasan Ferid Cansever, Liitfi Kirdar, ismail
Suphi Soysallioglu ve Hacizdde Mirza Gokgiile’nin huziren dinlenme isteginin
reddidir.*®* Askeri Yargitay, Zeki Velidi Togan’in bu aciklamis oldugu temyiz

sebeplerinin tamamin1 kabul etmis ve hakkindaki hiikmii bozmustur.

Bu gelismelerden sonra, saniklardan haklarinda kararlastirilan temyiz

465 alinmasina, tutuklu olan saniklarin tutukluluk hallerinin devamina

harglarinin
liizum olmadi1*®® gerekcesiyle, tutuksuz yargilanmalarina ve bu davanmn bozma
sebepleri dairesinde tamamlanmasi ve sonuglanmasi icin Sikiydnetim Iki Numarali
Mahkemesi’ne nakledilmesi ve birakilmasina, 23 Ekim 1945 tarihinde, Sali giinii oy
birligi ile karar verilmistir.*®” Karar, Savcr Yargic fhsan Koksal, Tutanak Katibi
Litfii Tanar esliginde, durusmada hazir bulunan Avukat Saim Dora ve Ziya
Karaca’ya okunmus, bildirme ve temyizler diger saniklara da usllen teblig
kilinmistir. Bu konu hakkinda, Askeri Yargitay’in saniklardan Nurullah Bariman,

Reha Oguz Tirkkan, Cihat Savas Fer, Nihal Atsiz ve Zeki Velidi Togan hakkindaki

suclarin ve hangi maddelere gore cezaya carptirildiklarinin 6zetini iceren bir tablo

464 Askeri Hakim M. Kemal Kalkan’in dava hakkindaki miisveddelerinde dnemli sahitlerin isimleri ve

rlitbelerini belirten bir liste vardir. Bu listedeki isimler su sekildedir, “/-Maresal Fevzi Cakmak, 2-
Kengur’da maresal tarafina memur edilen iistsubay, 3-Istanbul Valisi Liitfii Kirdar, 4-Halk Partisi
Genel Sekreteri Memduh Sevket Esendal, 5-Hariciye Katib-i Umiimiye ve Paris Sefiri Numan
Miimeyyizoglu, 6-Berlin Sefiri Safvet Arikan, 7-Romanya Sefiri Hamdullah Suphi Tanriover, 8-Ahmet
Karadagh oglu miuma ileyhimdadan, 9-Ahmet Karadagli Kizi Niliifer Dagli, 10-Ahmet Karadagli Kizi
Dilniivaz Dagh, 11-Azerbaycanli Cehloza Gékgole, 12-Sabik Meb ‘is Ismail Suphi Soysall, 13-
Profesor Abdulkadir Inan, 14-Miihendis Saret(?), 15-Doktor Mehmet Firuzi, lG-égretmen Tahir
Bagatay Karabag, 17-Ogretmen Aziz Tiirkes, 18-Tiirk Kiiltiir Birligi Idare Memuru ve Amiri
fhsanbay, 19-Profesér Hasan Ferid Cansever, 20-Almanca Yazdigi Uc eser, 21-Terciimesini
yaptirdig1 brogiirler” Bkz., EK-14; TTK, 25/6-1B, Belge No:54

45 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:28, .19 ve Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:29, s.20.

466 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:30, s.21.

47 Bkz., TTK, 25/6-1B, Belge No:30, s.21.
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ekte*®® sunulmustur. Askeri Hakim M. Kemal Kalkan’mn notlarma gére, Igisleri
Bakanligi’'nin belirledigi suglular listesi de bulunmaktadir. Toplamda 68 kisiden
olusan bu suclular listesinden*®® 10 kisi mahkim olmus, 13 kisi beraat etmis, 41 kisi
hakkinda higbir karar verilmemistir. Listedeki ilk 46 kisi I¢isleri Bakanligi’nin suglu
buldugu saniklar1 olustururken, geriye kalan son 22 kisi de Orfi idare’nin suclu
buldugu saniklardir.

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin kararin1 bozan Askeri Yargitay’in
Nurullah Bariman, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nihal Atsiz ve Zeki Velidi
Togan hakkindaki kararlar1 bozma sebeplerini igeren, 6zet seklindeki bir diger
tablo*"° da eklerde sunulmustur. Benzer sekilde Adli Amir’in aleyhinde temyiz ettigi

sahislar listesini iceren tablo*’* da devamindadir.

468 Bkz., Ek-15; TTK, 25/6-1B, Belge No:55, s.1.
49 Bkz., Ek-16; TTK, 25/6-1B, Belge No:56, s.1.
470 Bkz., Ek-17; TTK, 25/6-1B, Belge No:33, s.1.
471 Bkz., Ek-18; TTK, 25/6-1B, Belge No:34, s.1.
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DORDUNCU BOLUM
DAVA’NIN SONUCLANMASI

4.1. SIKIYONETIM iKi NUMARALI MAHKEMESI EVRESI

4.1.1. Dava’min Sikiyénetim Iki Numarali Mahkemesi’ne Devredilmesi

Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nin yargilamalara baglamadan 6nce davanin
en basinda itibaren; yani Sikiyonetim Mahkemelerinde bu davanin goriilebilme
kararindan, Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde su¢ olarak atfedilen ya da
delil olarak gosterilen biitiin kayitlar, saveiligin esas hakkindaki iddiast ve
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin aldigi kararlar, ilgili temyiz maddeleri
zikredilmis, Tirk¢ii-Turanci Yargilamanin baska davalarla iligkisine de deginilmistir.
Ornegin Nihal Atsiz ile Sabahattin Ali arasindaki gerilimin kasitli olarak mahkemeye
tasinmasi ve bu davanin daha sonra Tirkgii-Turanci yargilamalara doniismesi,
Sikiyonetim ki Numarali Mahkemesi’nin hiikiim ozetinde ilk gdze ¢arpan konu
olarak karsimiza c¢ikmakta ve davalar arasindaki kurgu net bir sekilde

anlasilmaktadir.

Bir Numarali Sikiyonetim Mahkemesi’nin hazirlik tahkikatinin 28/05/1944,
son tahkikat ve iddianamenin ise 31/08/1944 de tamamlandigim1 gérmekteyiz.*’? Bu
mahkemenin hiikiim 6zetinde olaylarin baglamasi hakkinda; Orhun Mecmuasi’nin
1944 yilina ait 15. ve 16. sayilarini ele alarak yaptig1 agiklama ve kurdugu baglanti
dikkat cekmektedir. Daha onceki mahkemede bahsi gecen Ankara gosterilerinden
sonra Nihal Atsiz gdzaltina almmistir. Uzeri ve Istanbul’daki evi aranmis, bu
aramalarda ele gegirilmis olan yazilar ve mektuplar, Emniyet Genel Miidiirligii’nde
toplanmistir. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin delil olarak kabul ettigi bu
belgeleri, iginde Igisleri Hukuk Miisaviri ve Adalet Bakanhign Ceza Isleri
muavinlerinin bulundugu bir heyet incelemistir. Bu heyet incelemeleri sonunda 26
sayfalik bir rapor ve 3 sayfalik bir kanaat fezlekesi yazmis ve Basbakanliga

sunmustur. Bu dosya 18 Mayis 1944’te Bakanlar Kurulu’nda incelenmis, Iigisleri

472 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:3, s.1.
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Bakanligi Emniyet Genel Midiirliigi 18 Mayis 1944 giinlii ve 23189 sayili yazilarla
Sikiyonetim Komutanligi’'na durum bildirilmis ve Sikiyonetim Komutanhigr 21
Mayis 1944°te ikinci subede 16167/44 sayili hazirhik tahkikatini agmistir. Bu
inceleme 31 kisi i¢in acilmis bir incelemedir. 31 kisi arasinda bulunan Said Bilgi¢
sonradan bu liste disinda tutulmus ve listeye Tahsin Argun, Yusuf Kadigil,

Heybetullah 1dil eklenmis ve say1 33’e ¢ikmustir.*”

Bahsi gecen bu 33 sanik sayis1 daha sonra 16 kisinin de dinlenilmek {izere
eklenmesi ile toplamda 49 kisiye ulagmistir. Tutuklu yargilanacak olan bu
saniklardan, Bedriye Atsiz, Mehmet Kiilahlioglu, Mehmet Ali Bayrakg¢i, Ahmet
Ellez, Ziya Ozkaynak, Tahsin Argun, Mehmet Irmak, Isfendiyar Barudnii, Osman
Yiiksel, Orhan Tirkkan haklarinda tahkikat yapmaya gerek olmadigi i¢in hemen
serbest birakilmislardir. Diger 23 samk** ise 31 Agustos 1944 giinlii son tahkikat

karari ile Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’ne sevk edilmislerdir.*’®

Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin son tahkikat kararma gore
saniklarin suclar1 belli kategorilere ayrilmistir. Ornegin, saniklar hiikiimeti yikmak
icin 0zel toplantilar yapmaktan ve gizli cemiyet kurarak yemin etmekten, Reha Oguz
Tiirkkan’in basini ¢ektigi ve kurucusu oldugu Goérem Cemiyeti’nden ve yine yemin
etmek sucundan, Anayasa’ya aykirt olarak Irk¢ilik ve Turancilik propagandasi
yapmaktan, burada yargilananlardan asker olanlarin, 6zellikle Alparslan Tiirkes’in bu
Irk¢ilik ve Turancilik propagandasini ordu icerisinde yapmasi sugundan, Nihal
Ats1z’ 1 hiikiimeti agir bir sekilde elestirip hakaret etmesinden suglarin belli gruplara
ayrildigin1 ve ilgili kanun maddelerince ceza verilerek, karara baglandigim
gormekteyiz. Onceki boliimlerde Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nin saniklar

hakkindaki kararlarindan, saniklarm ve Adli Amir’in temyiz raporlarindan®’® detayl

473 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:4, s.2 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:4, s.3.

474 Sikiydnetim Bir Numaral: Mahkemesi’nde yapilan durusmalarda 23 sanikla beraber 12 sahit olmak
tizere toplamda 35 kisi dinlenmistir. Ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:5, s.5.

475 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:4, s.3.

476 S1kiydnetim iki Numarali Mahkemesi’nin, kendinden dnceki Mahkeme kararlarini degerlendirmesi
hakkinda detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:5, s.4. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:5, s.5. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:6, s.6. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:6, s.7. Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:7, s.8. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:7, s.9. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:8,
s.10.
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bir sekilde bahsedildigi icin burada yinelemeye diismemek adina, Sikiydnetim ki
Numarali Mahkemesi’nin saniklar hakkindaki gerekgeli son hiikiim 6zetinden

bahsetmek yerinde olacaktir.

Sikiyonetim iki Numarali Mahkemesi’ne dosya teslim edilmeden once, 29
Mart 1945 giinii Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nin almis oldugu kararlar
Adli Amir ile saniklardan 9 kisi tarafindan temyiz edilmistir. Askeri Yargitay Ceza
Dairesi’nin verdigi ve Genel Kurul tarafindan da kabul edilen bozma i’laminda, Adli
Amirin sekiz temyiz sebebinden sadece 4 numarali temyiz sebebinin®’’ kabul
edildigini, saniklarinda temyiz sebepleri arasindan usul, delil ve tatbikat bakimindan
hatali olduguna kanaat getirilen maddelerinin kabul edilerek hiikmiin bozuldugunu
gormekteyiz.*’® Bunlarm disginda Askeri Yargitay, mahkemenin degistirilmesi
talebini kabul etmis ve davayr Sikiydnetim iki Numarali Mahkemesi’ne vermistir.
Boylece haklarinda leh ve aleyhteki hiikiimleri bozulmus olan toplamda 13 sanik ve
bunlara sonradan ilave edilen iki kisi ile toplamda 15 kisinin dosyas1 Sikiydnetim Iki
Numarali Mahkemesi’ne devrolmustur. Bu mahkemede tekrar yargilanacak isimler
soyledir: Zeki Velidi Togan, Cihat Savas Fer, Nihal Atsiz, Ismet Rasin Tiimtiirk,
Reha Oguz Tiirkkan, Nurullah Bariman, Necdet Sancar, Alparslan Tiirkes, Fethi
Tevetoglu, Cemal Oguz Ocal, Cabbar Senel, Muzaffer Eris, Hikmet Tanyu ve

sonradan ilave olunan, Nuriman Karadagl ve esi Ahmet Karadagl:.*"

4.1.2. Sikiyonetim Iki Numarah Mahkemesi’nin Gerekgceli Son Hiikiim Ozetleri

Davanin Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’ne devredilmesi ile birlikte,

neredeyse biitiin saniklar i¢in sdyleyebilecegimiz bir yumusama ve Sikiyonetim Bir

417 AdIi Amirin 4 numarali temyiz sebebi sudur; “/Reha Oguz Tiirkkan i lisede ve bildhare ve (1)941
yillarinda Nurullah Bariman, Cihat Savas Fer, Muzaffer Eris, Ismet Rasin Tiimtiirk, Hikmet Tanyu ile
te’sisine muvaffak oldugu "Gérem Cemiyeti"nin gayeleri arasinda Irk¢ilik ve Turancilik
propagandasimin bulundugu son tahkikdt karvart ile, esas hakkindaki iddi‘dda belirtildigi miispet ve
miisahhas deldile miisteniden hiikiimeti devirmeye ma ‘tuf ittifaklarimin da dagilmayarak birbirine
zincirleme olarak Ankara niimayislerine kadar faaliyetleri tafsilen arz olundugu halde indi miitdla ‘a
ve miildhazalara dayanilarak sevk olunan deldil esdsl siretlerde redd ve ta‘lil edilmeden ve
mahkemenin ciirmii tavsifde iddi ‘dname ile mukayyed olmadigi, hiikm-i kdnunisi bulunmasina ragmen
dagildiginin kabul edilerek ciirmiin hukiki mahiyeti de degismedigi halde — [Gerekgeli hiikm sahife
111] - ayrica 141’inci madde geregince saniklar yeniden da‘vd ikdmesi imkdnlarindan bahs
olmasi] "Ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:7, s.8.

478 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:7, s.9.

479 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:8, s.10.
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Numarali Mahkemesi’nin tersi yoniinde bir tavir ve tutum sergilendigi
goriilmektedir. Hatta, ilk mahkemede ‘Irk¢i® gibi sert ifadeler siklikla
kullanilmaktayken bunlar ikinci mahkemede yerini ‘Tiirk¢ii’ye ‘Turanci’ya hatta
‘Milliyet¢i’ye birakmustir. Ilk  mahkemede saniklarin  &nerdigi  sahitlerin
dinlenilmemesinden, saniklarin dilekgelerinin goz ardi edilmesinden, saniklara s6z
hakki verilmemesine varincaya kadar yapilan usul hatalarinin higbirine ikinci
mahkeme evresinde rastlamamaktayiz. Mahkemenin bu tavri kararlara da yansiyacak
ve saniklar i¢in bu cileli sorgulama ve yargilama evresi sona erecektir. Sikiyonetim
Iki Numarali Mahkemesi’nin karar1 aciklanirken saniklar iizerinden degil de sug
olarak degerlendirilen yargilama sebepleri iizerinden kategoriler halinde siniflama

yapildigin1 gérmekteyiz. Bu su¢ kategorilerinde de basi Ankara gosterileri

¢ekmektedir.

4.1.2.1. Ankara Gésterileri ve Nihal Atsiz

Sikiyonetim iki Numarali Mahkemesi’nin kararlarini  agiklamasma Ankara
gosterilerinden ve Nihal Atsiz’dan bagladigin1 gdrmekteyiz.*®® Nihal Atsiz’in sahibi
oldugu Orhun Dergisi’nin 15. ve 16. sayilarinda donemin Bagbakani Siikrii
Saragoglu’na hitaben yazdig: iki acik mektuptaki talepleri, Sabahattin Ali’ye “vatan
haini” diye hitap etmesi, bunun ardindan Ankara’da Atsiz’in bu hakaret sugundan
yargilanmasi ve bu siire¢ igerisinde Tiirk¢ii ve Milliyet¢i gengligin heyecanla kendini
desteklemesi konularinda mahkemenin Nihal Atsiz’in Ankara’da genglik ile goriisiip
kararlar almak amaciyla Tapu Kadastro Okulu’nda toplanti yapmak zorunda
kaldigin1 ve buna mecbur oldugunu kabul ettigini anlamaktayiz. Saniklardan Cemal
Oguz Ocal, Cabbar Senel ve Said Bilgi¢ hakkinda ileri siiriilen Ankara gdsterilerinin

bundan ibaret oldugu mahkemece kabul edilmistir.

Birinci mahkemeye kiyasla, Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nin
Ankara gosterileri hakkinda asagidaki ifadeyi kullanmis olmasi enteresandir. Cilinkii
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi bu gosteriler icin adeta ates piliskiirmiis ve

konuyu hiikiimetin yikilmasini netice verecek Ol¢iide, kamunun kigkirtilmasina yol

480 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:8, s.11.
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actigin1 iddia edecek kadar isi ileri gotiirmiistiir. Sikiydnetim Iki Numaral

Mahkemesi’nin ise;

“Vatan, millet, istiklal sevgi ve askiyla baslayan Milliyet¢i ve Tiirkgii
genglerin bu yiiksek duygulara aykirt duygular tasiyan ve faaliyette bulunan
komiinistlere karsi iclerinden gelen kin ve nefret hislerinin acik gosterisinden baska
bir sey olmadigr anlasiimstir. %

Yorumunda bulunarak ilk mahkemenin aksi yoOniinde bir bakis acgist ile
konuya yaklastigin1 gormek sasirticidir. Bu gelismeler mahkemenin tamamina sirayet
edecek ve karar1 da etkileyecektir. Bu arada samklardan Cemal Oguz Ocal ile Cabbar

482 ancak su¢ olarak

Senel bu gosterileri diizenlemek sugundan ceza almislardir
degerlendirilen eylemlerini gergeklestirme esnasina hali hazirda yiirtirliikte olmayan
bir kanun maddesine gore hiikiim giymislerdir. Halbuki TCK’nin 2. maddesine*®3
gére bu miimkiin olamaz. Bu yiizden temyizde bu cezalar1 bozulmus ve beraat

etmislerdir.

Sikiyonetim 1ki Numarali Mahkemesi’nin Ankara gosterileri ile ilgili
tizerinde durdugu bir diger konu da bu gosterilerin kamu huzurunu bozacak diizeyde
olmasi, 6zel bir amaca hizmet etmesi, insanlar1 buna katilmaya ve bu olaylar
yaymaya sevk etmesi agisindan gosterileri degerlendirmis olmasidir. Bu sug igin
Nihal Atsiz’in esi Bedriye Atsiz’a ve 6grencisi Nihal Vodinali’ya yazmis oldugu
mektuplar1 delil olarak?* kabul eden birinci mahkemenin yorumu &nemlidir.
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi bunlar1 delil ve su¢ i¢in azmettirici ve gegerli
bir sebep olarak gormiisken, 1ki Numarali Mahkeme bu mektuplarn su¢ unsuru
olarak degerlendirilmesini TCK-161. maddenin birinci firkasina uygun bulmayarak

bu hiikmii bozmus ve Nihal Atsiz bu sugtan beraat etmistir.

481 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:9, s.12.
42 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:9, s.13.
48 TCK, Madde-2, Islendigi zamanin kanununa gére ciiriim veya kabahat sayilmayan fiilden dolay1
kimseye ceza verilemez. Islendikten sonra yapilan kanuna gore ciiriim veya kabahat sayilmayan bir
fiilden dolayr da kimse cezalandirilamaz. Eger boyle bir ceza hiikkiim olunmussa icrast ve kanuni
neticeleri kendiliginden kalkar.

Bir ciiriim veya kabahatin islendigi zamanin kanunu ile sonradan nesir olunan kanunun hiikiimleri
biri birinden farkl: ise failin lehinde olan kanun tatbik ve infaz olunur.
484 Mektuplar icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:9, s.13. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:10,
s.14. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:10, s.15.
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4.1.2.2. TBMM ’ne ve Hiikiimete Hakaret Sucu ve Nihal Atsiz

Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi diger kararlarinda ve diger saniklarda oldugu
gibi bu konuda da daha i1limli ve makul, akla yatkin bir sekilde olaylar
degerlendirecektir. SOyle ki, 6nceki mahkemede Nihal Atsiz’in oglu Yagmur Atsiz
icin kaleme aldig1 vasiyetnamesi delil olarak kullanilmisti. Yetkililer tarafindan
kasadan ¢ikarilan bu vasiyetname mahkemeye sunulmustu. Halbuki sanik hala
hayatta oldugu igin vasiyetnamenin gizli kalmasi1 gerekirdi. Birinci mahkeme bunu
dikkate almamis ve vasiyetnameyi delil saymusti. ikinci mahkeme bu yazilarda
hakaret olsa dahi bunu aleniyyet olmamasi yiiziinden su¢ olarak
degerlendirmemistir.*® Yine bu hakaret sugu hakkinda birinci mahkemede en gok
dikkate alinan hususlardan biri de Nihal Atsiz’in kardesi Necdet Sancar’a yazmis
oldugu mektuplardi.®®® Ikinci mahkeme bu mektuplar1 kapali bir zarf iginde

gonderildigi i¢in gizli olarak kabul etmis ve ayrica aleniyyet gézetmemistir.*’

485 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:10, s.15 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:11, s.16.
486 Qrkiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin bu mektuplar1 degerlendirmesi hakkinda detayli bilgi
icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:11, s.16. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:11, s.17.
47 Qikiyonetim iki Numarali Mahkemesi’nin Nihal Atsiz’in kardesi Necdet Sancar’a yazdig
mektuplar1 sug olarak degerlendirmemesinde yararlandig ilgili kanun maddeleri sunlardir;
1924 Anayasasi, Madde-81, Postalara verilen kagitlar, mektuplar ve her tiirlii emanetler yetkili sorgu
yargici veya yetkili mahkeme karari olmadik¢a agilamaz ve telgraf ve telefonla haberlesmenin gizliligi
bozulamaz.
TCK, Madde-195, Bir kimse kendisine génderilmis olmiyan bir mektup veya telgrafi veya kapali bir
zarfi kasten agar veya bagka bir sahsin, posta ve telgrafla vaki agik muhabere varakasi miinderecatini
anlamak i¢in usul ve nizam hilafinda eline gegirecek olursa kendisinden otuz liradan yiiz liraya kadar
agir cezayi nakti alinir. Eger fail bu evrak muhteviyatini ifsa ve telgraf ve telsiz muhaberet ve telefon
miikalemati mahremiyetini ihlal ederek bir zarar husuliine sebep olursa bir aydan ii¢ seneye kadar
hapis olunur.
TCK, Madde-196, Bir kimse kendisine génderilmis olmiyan posta ve telgraf muhaberesini ortadan
kaldirirsa mezkur muhabere zarfli olupta zarfi agilmamis olsa bile bir seneye kadar hapse ve otuz
liradan yiiz liraya kadar agir cezay1 nakdiye mahkim olur.

Eger fiil zarar1 mucip olmus ise hapis ii¢ aydan, agir cezay1 nakdi elli liradan az olamaz.
TCK, Madde-197, Bir kimse kendisine génderilmis olan bir mektup veya telgrafi génderenin rizasi
hilafinda nesir ve isaa eder ve bu yiizden bir zarara sebep olursa otuz liradan yiiz liraya kadar agir
cezayi nakdiye mahk(m olur.
TCK, Madde-198, Bir kimse resmi mevki veya sifatt veya meslek ve sanati icabi olarak ifsasinda
zarar melhuz olan bir sirra vakif olup ta mesru bir sebebe miistenit olmaksizin o sirr1 ifsa ederse ii¢
aya kadar hapis ve elli liraya kadar agir cezayi nakdiye mahk(m olur.

Eger zarar vaki olmus ise cezay1 nakdi elli liradan az olamaz.
TCK, Madde-199, Yukarki maddelerde yazili ciiriimler hakkinda takibat yapilmasi alakadar olanlarin
sahsi da‘vasina baghdir.
TCK, Madde-200, Posta ve telgraf memurlarindan bir kimse memuriyet sifatin1 suistimal suretiyle bir
mektup, bir zarf, bir telgraf veya sair agik bir muhabere evrakini zapteder veya kapali evraki agar veya
telefon, telgraf miikalemat ve muhaberati mahremiyetini ihlal ederse ii¢ aydan ii¢ seneye kadar hapis
olunur.
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Bunun disinda Sikiyoénetim Iki Numarali Mahkemesi, saniklardan; Zeki
Velidi Togan, Cabbar Senel, Cemal Oguz Ocal, Reha Oguz Tiirkkan, Necdet Sancar,
Alparslan Tiirkes, Cihat Savas Fer, ismet Rasin Tiimtiirk, Muzaffer Eris, Nurullah
Bariman, Hikmet Tanyu ve Fethi Tevetoglu’nun Nihal Atsiz’in lehine verdikleri
TBMM ve hiikiimet aleyhinde hakaret sugu hakkindaki ifadelerini kabul etmis ve
degerlendirmeye almistir.*®® Hazirlik tahkikatinda alinan ifadeleri de Atsiz’mn alenen
hakaret sucu islediginin kanit1 olarak degerlendirmemistir. Ancak bu tiim hazirlik
tahkikatinda alinan ifadeler igin gegerli degildir.*®® Cihat Savas Fer’in hazirlik
tahkikatinda vermis oldugu ifadesi digerlerinden farklidir. Bu ifadesinde Atsiz’in
evinde 1940 ve 1941 wyillarinda toplanti oldugunu, konusmalarinda hiikiimet
hakkinda bir hayli atip tuttugunu, Recep Peker’e Recep Poker dedigini, Abdiilhak
Renda’ya Arnavut, Hasan Ali Yiicel’e Bosnak dedigini, hiikiimet i¢in namussuz ve
milleti uguruma siiriikliiyor ifadelerini kullandigmi  belirtmistir.*®®  Ancak
Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadesinde ise bunlari inkar etmis

ve Atsiz lehinde bir ifade vermistir. Mahkeme ifadelerdeki bu tutarsizlik yiiziinden

Ayni ceza telgraf, posta, telefon dairesinde miistahdem olup bu sifat1 suistimal suretiyle muhabere

evrakindan birini ortadan kaldiranlar hakkinda dahi tatbik olunur. Bu maddede beyan olunan hallerden
biri bir zarar1 mucip olmussa fail alt1 aydan dort seneye kadar hapsedilir ve {i¢ seneye kadar
memuriyetinden mahrumiyet cezasi birlikte hitkkmolunur.
TCK, Madde-311, Bir ciiriim ikaina ahar1 alenen gururunu oksamak suretiyle tahrik eden kimse eger
tahrik ettigi clirmiin cezast muvakkat agir hapis fevkinde bir ceza ise tahrikten dolay1 ii¢ sene hapse;
muvakkat agir hapis veya miiebbet siirgiin veya hapis cezasini miistelzim ise fiilin nevine gore ii¢
seneye kadar hapse; ve sair hallerde yiiz liraya kadar agir cezayi nakdiye mahkim olur.

ikinci ve {iglincii fikralarda beyan olunan hallerde ceza tahrik olunan ciiriim igin muayyen cezanin
azami haddinin i¢te birini tecaviiz edemez.

TCK, Madde-419, Alenen hayasizca vazi1 ve hareketlerde bulunanlar on bes giinden iki aya ve o
suretle fiili seni icra edenler alt1 aydan bir seneye kadar hapsolunur ve her halde on bes liradan elli
liraya kadar agir cezay1 nakdi alinir.

488 Samklarin Nihal Atsiz’1in bu hakaret sugu hakkinda verdikleri ifadeleri i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No:11, s.17. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:12, s.18. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:12,
s.19.

489 Sikiydnetim Tki Numarali Mahkemesi, Hazirlik tahkikatindaki ifadelerden sunlar1 Nihal Atsiz’in
aleyhinde degerlendirmemistir; “I- Mehmet Ali Bayrak¢i: [Atsiz’in hiikiimet, cumhuriyet ve meclis
hakkinda bir sey soyledigini isitmedim. Atatiivk’ii dalkavuklara kyymet verdiginden, Hasan Ali Yiicel’i
komiinistleri himdye ettiginden sevmezdi]

2- Hamza Sadi Ozbek: [Atsizla konusurken Atatiirk memlekete ve millete fendlik etmigstir. Etrafim bir
siirii dalkavuk sarmisti. Hasan Ali Yiicel ve Aydin Uzmen kabiliyetsiz adamlardir]

3- Fethi Tevetoglu: [Atsizla konusurken bana rejimden ve bugiinkii devletten memniin olup olmadigi
hakkinda bir sey soylememistir. Yalniz Atatiirk i sevmedigini zannediyorum.]

4- [smet Rasin Tiimtiirk: [Benim yammda Millet Meclisi aleyhinde hakaretini isitmedim. Yalniz bazi
taminmig sahsiyetlere alay tarzinda mesela “Recep Peker’e: Recep Poker” ve “Sevket Aziz’e: Sevket
Aziz Kanit Su” derdi]

5- Reha Oguz: [Atsiz hiikiimet igin: Dalkavuklar oraya toplanmus, Tiirk olmayanlar orada oldugu igin
Tiirkliige aleyhtarlik ediyorlar derdi] diye soylemislerdir.” Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:12, s.19.
490 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:13, s.20.
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ve diger saniklarin ifadelerinden de yola ¢ikarak bu iddialar1 dikkate almayacaktir.
Nitekim onceki bolimlerde de izah edildigi lizere, Cihat Savas Fer’in hazirlik
tahkikati ifadesini Savclr Kazim Alog’tin yogun baskisinda verdigini ve durusmalarda
akil saghigmin bozulmasina yol agacak diizeyde sinirlerinin yiprandigini hesaba
katacak olur isek, mahkemenin bu yondeki degerlendirmesini isabetli bulmak

mimkindiir.

Buna benzer bir durum da Nurullah Bariman’in ifadesinde yasanmustir.
Bariman, birinci mahkemede Atsiz’in hiikiimetin karsisinda oldugunu, hiikiimete
kars1 hakaret iceren sozleri hemen her yerde sdyledigini ifade ederken bunu ikinci
mahkemede degistirmis ve hakaret konusunun olmadigmi sdylemistir.*** Bariman’m
hazirhik tahkikati, Sikiydénetim Bir Numarali Mahkemesi ve Sikiyonetim Iki
Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadeler birbirini tutmamaktadir. Hatta bu ifadeler
arasinda baglanti kurmak bile miimkiin degildir. Bunun i¢in mahkeme, Atsiz lehinde
verdigi ifadeyi yani Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadeyi goz
oniinde bulundurmustur. Mahkemenin bu degerlendirmeyi yaparken diger saniklarin

ifadesini de dikkate aldig1 diisiiniilmektedir.

Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi, Reha Oguz Tiirkkan, Zeki Ozgiir
Sofuoglu, yeminli tamik Sami Karayel, yeminli tanik Ziya Ozkaynak, Cemal Oguz
Ocal, Hamza Sadi Ozbek, Orhan Saik Gokyay, Ismet Rasin Tiimtiirk, Zeki Velidi
Togan ve Alparslan Tiirkes’in ifadelerinde de Nihal Atsiz’in TBMM ve hiikiimet
aleyhinde hakaret igceren sozler sarf etmedigini, boyle bir sey duymadiklarim
séylemislerdir.“92 Nihal Atsiz da ayn1 mahkemede verdigi ifadesinde, hiikiimet,
Meclis ve millet hakkindaki fikirlerini sadece esine ve kardesine sdyledigini bunu da
tamamen elestiri amagli yaptigini, bunu yakin c¢evresinin ¢ok iyi bildigini
sOylemistir. Ne so0zli ne de yazili higbir sekilde hakaret igeren bir ifade

kullanmadigini belirtmistir.*%3

491 Nurullah Bariman’in sozleri igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:13, s.20. ve Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:13, s.21.

492 Samklarm bu konu hakkindaki ifadeleri i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:13, s.20. ve
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:13, s.21. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:14, s.22. Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No:14, s.23.

4% Nihal Atsiz’1n agiklamasi icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:14, s.23.
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Biitiin bu ifadelere Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nin yorumu; Nihal
Atsiz’n bu tiir hakaret i¢eren sozler sarf ettigi ancak bunlarin Meclis ya da hiikiimete
degil, sahsa kars1 yapildigini bu yiizden de TCK’nin 159. maddesinde yazili “manevi
sahsiyet” unsuruna karsi yapilmadigi seklinde olmustur. Dolayisiyla Nihal Atsiz,

hakkinda a¢ilmis olan bu hakaret sorusturmasindan da beraat etmistir.

4.1.2.3. Tiirkciiliik, Irkcilik ve Turancilik Suclart

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’'nde 17 kisi Tirkeiiliikk, Irkeilik ve
Turancilik’tan yargilanmigtir. Yargilanan bu saniklardan sadece; Reha Oguz
Tiirkkan, Nihal Atsiz, Necdet Sancar, Alparslan Tiirkes ve Fethi Tevetoglu olmak
lizere toplamda 5 kisi mahkam edilmis, kalan 12 kisi ise beraat etmistir. Adli Amir
beraat etmis olan bu 12 kisi hakkinda temyize gitmis olsa da Askeri Yargitay Ceza
Dairesi ve Genel Kurul karariyla bu temyiz sebepleri reddedilmis ve beraat hiikmii

kesinlesmistir.*%*

Mahkim olan bes sanik da karari temyiz etmis ve hiikkiim saniklarin lehine
bozulmustur. Sikiyénetim iki Numarali Mahkeme heyeti; saniklarn Tiirkgiilik ve
Turancilik hakkinda yapmis olduklar1 nesriyat ve bu zamana kadarki faaliyetlerinin

ve yasanan gelismelerin®®

detayli raporunu Sikiydonetim Bir Numaral
Mahkemesi’nde Emniyet Genel Miidiirii, icisleri Bakanlig1 Hukuk Miisaviri, Adalet
Bakanlhig1 Ceza Isleri Miidiir Muavini’nin hazirlamis oldugu 26 sayfalik raporda agik
ve net olarak anlamis oldugu igin, yeniden mahkemede detayli bir sekilde tekrar

edilmesine gerek duymamustir.

Bu suctan mahkim edilmis bes saniktan biri olan Fethi Tevetoglu, siyasi
makale yazmak sugundan bu konuda yargilanmistir. Birinci mahkemede de verdigi

ifadelerinde bu siyasi makalenin yazildigi iddia edilen Kopuz Mecmuasi’nin esi

494 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:15, s.24-(1).

4% Geligsmelerden kasit; “/Ne vakitten beri basladigi, Tiirkgiiliik, Irk¢ihik ve Turanciliktan neyi
anladiklari, neyi kastettikleri, bu fikirlerin kimler tarafindan ileri siiriildiigii ve desteklendigi, kimlerin
ne gibi dergiler yayinladigi, hangi sebeplerden dolayi ve ne vakitler bir kisim dergilerin kapatildigi ve
miifrit sagci nesriyatin kag¢ gurup tizerine taksim edildigi ve bu guruplarda faaliyet gosteren kisilerin

kimler oldugunu, aralarinda mevcid aykiriliklarin ve birlestikleri husislarin nelerden ibdret
bulundugu] "dur. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:15, s.24-(1).
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Giilcan Tevetoglu'na ait oldugunu ve esi tarafindan yazildigini ifade etse de bu
konuda taniklarin bile dinlenmedigini belirtmis ancak mahkemece bu ifadeler ve
savunmalar kabul gérmemistir. Sikiydnetim iki Numarali Mahkemesi ise bu sugun
yani makale yazmak sucunun bir matbua su¢u olmasi miinasebetiyle 14/6/1946
giinlli, 4943 sayili Afv Kanunu’nun birinci maddesi nedeniyle ve TCK’nin 97.
maddesi*®® miinasebetiyle, sam@in da talebine uygun olarak beraat etmesine karar

vermistir.*%’

Turancilik sugundan hiikiim giymis olan bir diger sanik Alparslan Tiirkes icin
Askeri Ceza Kanunu’nun 148. maddesi hiikmiine gore ceza verilmesi talep edilmisti.
Hakkinda Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’'nin vermis oldugu karar, Askeri
Yargitay Genel Kurulu tarafindan bozulmus ve Adli Amir’in temyiz talebi de
reddedilmistir. Sikryonetim Iki Numarali Mahkemesi de hem bu 6nceki gelismeleri
gdz oniinde bulundurmus hem de savunma sahitlerini dinlemistir.*® Bu yeminli
sahitler; Erdek Hiikiimet Tabibi Tevfik Vefa, Erdek Sihhat Memuru Ahmet
Sumnulu, Marmara Bucak Miidiirii Nuri Oner, Erdek eski Kaymakami Muzaffer
Giiden, Yiizbasi Kamil Tortop, Ustegmen Kibar Tas¢1, Binbast Mehmet Cataloglu,
Yiizbasi Toker’den ibarettir. Bunlarin tamami Alparslan Tiirkes lehinde ifade vermis
olup, Onun Irkeilik ya da Turancilik hakkinda propaganda yaptigini duymadiklarini
belirtmisler ve Tiirkes’in saglam karakterli, fikren ve ahlaken bozuk olmayan, ciddi,
diiriist, namuslu, gorevini seven ve iyi bir Tiirk subayi olarak tamidiklarini ifade
etmislerdir.®®® Alparslan Tiirkes’in kendi ifadelerinde de Tiirkgiiliik, Irkeilik,
Turancilik hakkindaki fikirleri zaten net bir sekilde anlasilmaktadir. Ayrica Nihal
Atsiz’a karst duydugu sevgisi ve takdir hislerini de hicbir zaman saklamamistir.
Bunu gerek hazirlik tahkikati ve gerekse Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde

verdigi ifadelerinden anlamak miimkiindiir.

4% TCK, Madde-97, Umumi af, hukuku amme da‘vasim1 ve hitkkmolunan cezalar1 biitiin neticeleri ile
birlikte ortadan kaldirir.

497 Fethi Tevetoglu hakkinda Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin kararimin detayi igin ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:15, 5.24-(2).

4% Alparslan Tiirkes hakkinda verilen kararin detaylari igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:15,
s.24-(2). Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:16, s.25. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:16, s.26.

49 Alparslan Tiirkes hakkinda yeminli sahitlik yapanlarm ifadelerinin detay1 igin ayrica Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:16, s.25. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:16, s.26.
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Tiirkgiiliik ve Turancilik propagandasi yaptigi iddia edilen ve bu sugtan
mahkim edilen bir diger isim de Nihal Atsiz’in kardesi Necdet Sancar olmustur.
Balikesir’de oOgretmenlik yaparken Irke¢ilik-Turancilik konularinda ve Kopuz
Mecmuasi’nda yazilar yazmasi onun Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde
TCK’nin 142. maddesine gore yargilanmasina ve hiikim giymesine neden
olmustur.®® Hakkinda delil olarak kullamlanlar da Kopuz’da yazdig1 yazilar1 ve
kardesine yazdig1 Tiirkgiiliikk ve Irkcilik konularini igeren mektuplaridir. Tipki1 Fethi
Tevetoglu hakkinda verilen kararda oldugu gibi, Sancar hakkinda da Sikiydnetim iki
Numarali Mahkemesi Kopuz’daki yazilar1 bir matbua sucu olarak degerlendirmis ve
TCK’nin 97. maddesini burada da yiiriirliige koymustur. Boylece Askeri Yargitay’in

kabul ettigi temyiz sebeplerini incelemeyi gerektirecek bir su¢ da kalmamastir.

Necdet Sancar’in 6grencileri lizerinde irk¢1 ve Turanci propagandasi yaptigi
iddias1 icin ise savunma tamiklarindan; Mehmet Taylan, Muharrem Ergin, fhsan
Kologlu, Necdet Ozgelen ve Mehmet Kiilahlioglu yeminli sahitlik yapmis ve Sancar

lehinde ifade vermislerdir.>*

Nihal Atsiz diger suglari haricinde Irk¢ilik ve Turancilik propagandasi yaptigi
iddiast ile bu sugtan da yargilanmistir. Bu konuda hiikiim giyen bes saniktan biridir.
Hakkinda son tahkikat kararinda ve birinci mahkeme siirecinde TCK’nin 142.
maddesine gore ceza almasi talep edilmis, Nihal Atsiz askeri personel olmamasina
ragmen, bu Irkcilik ve Turancilik propagandasini askeri sahislara da yaptigi i¢in
Askeri Ceza Kanunu 148. maddeye gore de cezasinin arttirilmasi talep edilmistir.
Bunun iizerine sanik Atsiz temyiz yolunu se¢mis ve Askeri Yargitay Genel
Kurulu’nca hakkindaki hiikiim bozulmustur.®? Tipki Fethi Tevetoglu ve Necdet
Sancar’da oldugu gibi, sanik Nihal Atsiz’in dergi ya da kitap halinde yayinladig
yazilarindan dolay1 suclu olup olmadigini, 4943 sayili Afv Kanunu’na karsilik TCK
97. maddesi hiikkmii bu davayi ortadan kaldirmistir.

50 Necdet Sancar hakkinda verilen kararin detaylari igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:17,
s.27.

%01 Necdet Sancar i¢in yeminli sahitlik yapan bu savunma taniklarinin agiklamalari igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:17, s.27. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:17, s.28. ve Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No0:18, s.29.

502 Nihal Atsiz hakkindaki karar igin Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:18, s.29. ve Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:18, s.30.
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Tiirkgiliik, Irk¢ilik ve Turancilik iddialarindan yargilanmis ve Sikiyonetim
Bir Numarali Mahkemesi’nin suclu buldugu son isim Reha Oguz Tiirkkan’dir.
Kendisine atfedilen bu su¢ hakkinda epey detayli bir mahkeme siireci bulunmaktadir.
O da diger saniklar gibi TCK-142. madde ile yargilanmaktadir. Hakkinda Hikmet
Tanyu’nun lehte ifade vermesi ancak ilk mahkemenin bunu aleyhte ifade olarak
kabul etmesi, milliyetciligin su¢ olamayacagini Anayasa’nin ilgili maddeleri ile
aciklamis olmasi, ancak itibar gormemesi gibi Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi’nde Tiirkkan hakkinda yasananlar olduk¢a enteresandir. Temyiz
sebepleri Askeri Yargitay tarafindan kabul edilmis ve hakkinda verilen hiikiim

bozulmustur.5%

4.1.2.4. Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin Tiirkgiilitk, Irk¢ilik ve

Turancilik Suclarini Yorumlamasi ve Karart

Yargilamalar1 Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi asamasma gelmis ve davalari
Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nden buraya devrolmus bu bes sanigin (Fethi
Tevetoglu, Alparslan Tiirkes, Necdet Sancar, Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan)
Tiirkgiiliik, Irk¢ilik ve Turancilik iddialarindan hiikiim giymeleri sonucunda, Askeri
Yargitay Genel Kurulu saniklarin temyiz sebeplerini kabul ederek haklarindaki karari
bozmustur. Bu karar1 bozarken de gerek Anayasa’nin gerekse diger kanunlarin ilgili

maddelerini goz &niinde bulundurarak bu karar1 almistir.>%

Mahkeme adi gegen saniklarin Irke¢ilik-Tiirkgiiliik anlayisinin Anayasa’nin 2.
maddesinde yazili olan Milliyetgilik ve 88. maddesinde yazili “Herkese Tiirk denir”
unsurlarina ve bu maddelerin ruhuna aykir1 davranmalar1 gerekgesi ile TCK-142.

maddesinde yazan siyasi ve hukuki diizeni bozmak ilkesine ters diismesinden ceza

503 Reha Oguz Tiirkkan hakkindaki karar igin Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:18, s.30.

504 Sikiyonetim iki Numarali Mahkemesi’nin Tiirkgiiliik, Irkcilik ve Turancilik suglarindan verilmis
hiikiimleri bozmasi ve hitkkmii bozma gerekgelerini agiklamasi hakkinda detayl bilgi igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:18, s.30. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.31. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No0:19, s.32. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:20, s.33. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:20, s.34.
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:21, s.35. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:21, s.36. Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No:22, s.37.
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verilmesini uygun gdrmiistiir.°® Elbette ki burada Mahkemeden kasit, Sikiydnetim

Bir Numarali Mahkemesi’dir. Burada gerekge olarak;

“Anayasanmin 88’inci maddesi [Tiirkiye'de din ve wk aywt edilmeksizin
vatandaglk bakimindan herkese Tiirk denir] demektedir. Bu madde evvela [Din ve
wk ayirt edilmeksizin] diyor o hdlde siyasi hudutlar icinde yasayan ve siyasi bir
topluluk olarak [Tiirk Milleti] adini alan bu topluluk icinde [Dini ve irki] ayri fert ve
topluluklarin bulunabilecegi kabul edilmektedir. % gosterilmistir.

Buradaki “vatandaghik bakimindan” ibaresi de “millet halindeki topluluga
Tirk admin verilmesindendir” agiklamasi ile devam eden mahkeme heyeti,
Anayasa’nin 88. maddesinde bulunan Tiirk ifadesinin 1rki yani soy bakimindan degil
de devletin bir unsuru olan millet ad1 verilen toplulugu ifade etmek i¢in verilmis bir
addir demektedir. Konunun dini boyutunu da ele alan ve agiklamasima su sekilde

ekleyen heyet asagidaki gibi goriis bildirmistir:

“Nitekim bu giinkii 20 milyon Tiirk®®" arasinda [Ermeni, Rum, Yahudi gibi]
bir kisim Tiirk soy ve wkindan olmayan kisiler bulundugu gibi yine [Islam dininden
olan ve bu dinden olmayan] kisiler de vardir.

88’inci maddenin bu hiikmii ayri din ve soydan bu kisilerin ashini din ve
soyadlarini kastetmis degildir. Herkes kendi dininin icdblarini acgik bir sekilde
yvaptig1 gibi soyadlarina ait durumlarini da saklamak zorunda degildir. Anayasanin
73’tincii maddesinde [Hi¢bir kimse mensib oldugu din, mezhep, tarikat ve felsefi
ictihddindan dolayr mu’dheze edilemez] diye yazilidir. Iste bu hukitki ve mantiki
sebeplerdir ki 88’inci maddeye yalmz [Vatandashk bakimindan] kayd:
konmugtur. %

Tiirk soyundan gelmeyenler ve Islam dinine mensup olmayanlar igin,
herhangi bir ayirim yapmamak adina Anayasa’da neden Tiirk adinin “Vatandashk
bakimindan” diye 6zellikle belirtildiginin iizerinde durulmustur. Bunun disinda 1312
say1l1 ve on yedi maddelik Vatandaslik Kanunu’nun da ilgili maddelerinde hep ‘Tiirk
vatandas1’ ibaresinin kullanilmas1 bu nedenledir. Mahkeme ayrica 2510 sayili iskan
Kanunu 3. maddesi ve yabancilarla evlenme durumunda nasil bir prosediir

izlenecegini dahi delil olarak kullanmis ve degerlendirmelerini bunlara gore

05 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.31.
06 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.31.
507 O zamamn Tiirkiye Cumhuriyeti niifusu yaklasik olarak 20 milyondur.
508 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.31.
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yapmistir.’% 88. Maddede gecen Tiirk isminin yalnizca vatandaslik bakimindan

oldugunu bu sekilde kanitlamaya calismistir.

Benzer sekilde Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’ne gore, Anayasa’nin
2. maddesinde yazan “milliyet¢i” olma keyfiyetinin, Tiirk milletinin tamamen Tiirk
irkindan ve soyundan ayrica Islam dininden olusan bir topluluk oldugunun gostergesi
olarak kabul edilmemesi miihimdir.>*® Buradaki milliyetcilik cesitli din ve irklara
bagli topluluklarin milliyetciligidir. Askeri Yargitay Genel Kurul kararinin bozma

ilaminda bu konu soyle aydinlatilmistir:

“Din ile rk ayriliglarimin milliyete mani‘ olamayacagr anlayisimin 88 ’inci
maddesinde acikca birlestirilmis olmasina ve kaniin maddesinin metn ve ibaresindeki
vatandashk kaydiyla bu ciheti mukayyed bulundurmus bulunmasina nazaran bunun
anlammmin belli edilmesinde tutulacak, kistasin ancak ceza uygulanmasinda dahi
cereyanini  gerektiren anayasa hiikiimlerine baglhiligi gerektireceginden, ilmi
diisiincelerle telakkiyatimi hudid ve gsiimulii disina c¢ikilarak varilacak sonucun
hiikme medar-1 ittihdzi Tiirk Ceza Kaninunun birinci esds maddesine®! ve ozel
kantinlarla a¢iklanmayan islerde ise, genel kanun hiikiimlerinin uygulanacaginin bir
prensip bulundugunu belirten, Kamutay 1462 sayiui genel kararina aykirt olup
olmayacaginin etraflica ve énemle diigiiniilmemis olmasi ™ *?seklinde karar1 bozma
sebebi olarak kabul etmekte ve belirtmektedir.

Askeri Yargitay, saniklar hakkinda sug¢ olarak iddia edilen Anayasa’nin 88.
maddesinin ihlalinden once, TCK-1. maddesine gore bunlarin bir sug¢ olup
olmadiginin diisiiniilmemis olmasini bir agik olarak yakalamis ve bu karar1 bozma

sebebi olarak karsimiza ¢ikarmistir.

“Devlet olabilmenin esdslarindan biri olan ve millet adi verilen toplulugu
ancak bu ma ‘ndda anlamak icdb eder. Bu millet adinin wrk ve soy bakimindan ifade
olunan millet ile ilgisi yoktur. Nitekim diinyada mevcid biitiin wklar, tabi’
bulunduklar: devlet vatandasi olmasi i‘tibariyla o, devlet ekseriyetini teskil eden
wkin millet ismini alirlar.”®*

9 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.32.

510 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.32.

11 TCK, Madde-1, Kanunun sarih olarak sug saymadig1 bir fiil igin kimseye ceza verilmez. Kanunda
yazili cezalardan bagka bir ceza ile de kimse cezalandirilamaz. Suglar; ciiriim veya kabahattir.

512 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:19, s.32.

513 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:20, s.33.
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Boylece millet adinin o milletin ¢ogunlugunu olusturan 1rkin adi olarak

belirlenmesini de bu konu ile baglantili olarak ifade etmistir.

Saniklarin yapmis olduklar1 yayinlarinda ya da konusmalarinda belirttikleri
Tiirkgtiliik ve Irk¢ilik konusu Askeri Yargitay’a gore Anayasa’ya aykiri bir durum

teskil etmemektedir.>’* Anayasa’nin 68. maddesine®®®

gore herhangi bir fiilin sug
olup olmamasi ancak kanun marifetiyle belirlenebilir. Dolayisiyla saniklarin
fiillerinin de su¢ olup olmayacagini ancak kanunlar belirlemelidir. Askeri
Yargitay’mn iizerinde durdugu bir diger husus da son tahkikat kararinda, esas iddiada
ve bozulan hiikiimde ileri siiriilen TCK-141. ve 142. maddeleridir. Bu iki madde
1936 yilina kadar TCK’da yoktur. 11/6/1936 tarih 3038 sayili kanunla 143. madde

6 Tirk Ceza Kanunu’na bu maddelerin

kapsamina almmis maddelerdir.>!
eklenmesindeki sebep, Birinci Diinya Savasi sonrasinda bazi iilkelerde meydana
gelen siyasi, igtimal ve iktisadi alanlarinda bazi olusumlarin ortaya g¢ikmasi ve
bunlarin kendi siirlarinda kalmayarak bagska iilkelere de si¢cramasi endisesiyledir.
Tiirkiye Cumhuriyeti bu maddelerle i¢cten ve digtan gelme ihtimali olan cumhuriyet
rejiminin ana unsurlarini yikacak tehditleri dnlemeye ¢alismistir. Hatta buna 163.
madde®’ de eklenerek, dini alet ederek cemiyet kurma sucu da ceza tehdidi altina
almmustir.>'® Bunlardan amag devlet aleyhinde kurulacak olan cemiyetleri ve
yapilmast muhtemel olan propagandalar1 dnlemektir. Ancak Askeri Yargitay’a gore

ad1 gecen saniklarin yaptiklart yukarida zikredilen ve tanimlanan suglar tiiriinde

degildir. Irkcilik-Turancilik dosyasinda yargilanan saniklarin amaci bu degildir.

514 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:20, s.33.
515 1924 Anayasasi, Madde-68, Her Tiirk hiir dogar, hiir yasar. Hiirriyet, bagskasina zarar vermiyecek
her seyi yapabilmektir. Tabii haklardan olan hiirriyetin herkes igin sinir1, baskalarinin hiirriyeti
smuridir. Bu sinir1 ancak kanun gizer.
516 TCK-141 ve 142. Maddeleri hakkinda Askeri Yargitay su aciklamay1 yapmustir; “Bu iki maddenin
fikralarindaki unsurlar devletin siyasi, i¢timd ‘i, iktisadi ve hukitki nizamlarim ortadan kaldirmak,
yikmak ve bazi ziimrelerin diger ziimreler lizerindeki tahakkiimiinii te 'min ve te’sis etmek igin cemiyet
kurmak ve bu cemiyete girmek ve yine aymi gdye ve maksatla propaganda yapmak veya medh veya
istihsanda bulunmaktan ibdretdir.”, Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:20, s.34.
17 TCK, Madde-163, Dini veya dini hissiyati veya dinen mukaddes tanilan seyleri alet ederek her ne
suret ve sifatla olursa olsun devletin emniyetini iklal edebilecek harekete halki tesvik ve teskilatin bir
giina fiili eseri ¢ikmamus olsa bile muvakkat agir hapse mahkiim olurlar.

Boyle bir cemiyete 313 iincii maddeye gore cezalandirilirlar.

Dini efkar ve hissiyata miistenit siyasi cemiyetler teskil edilemez. Bu gibi cemiyetler dagitilir ve
teskil edenlerle azalara birinci fikra mucibinde cezalandirtlir.
518 Konu hakkinda detay igin Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:20, s.34., Askeri Yargitay burada TCK-
125, 146. ve 147. Maddelerinin 6nemini de vurgulamaktadir.
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Saniklar senelerden beri amaglarini, ne yapmak istediklerini, diislincelerini zaten agik
bir sekilde belirtmektedirler.®'® Onlarin yapmis olduklari faaliyetler devlet aleyhinde

curumler olarak adlandirilamaz.

Askeri Yargitay buraya kadar ifade ettigi sebepler yiiziinden saniklar
hakkinda verilen hiikkmii bozmus ve Irkcilik-Turancilik konusundan onlar1 beraat
ettirmistir. Bunlara ilaveten, Askeri Yargitay Genel Kurulunca kabul edilmis ve bir
kisim saniklar aleyhinde hiikmiin bozulmasini gerektiren Adli Amir’in 4 numarali

temyiz sebebi konusu da vardir.5%

“Adli amir ise 4 numarali temyiz sebebinde [Reha Oguz Tiirkkan, Nurullah
Bariman, Cihat Savas Fer, Muzaffer Eris, Ismet Rasin Tiimtiirk ve Hikmet T anyu’nun
[1940-1941] ydlarinda te’sisine muvaffak olduklart Gorem Cemiyeti’'nin gdyeleri
arasinda....] dedikten sonra devam ile [Son tahkikdt karar: ile esdas hakkindaki
iddi‘dda belirtildigi ve mahkemenin ciirmii tavsifde iddi‘dndme ile mukayyed
olmadig1, hiikm-i kantinisi bulundugu ve ciirmiin hukiiki mahiyeti de degismedigi
hdlde, saniklar hakkinda yeniden dava ikamesi imkdnlarindan bahsedilmesini] diye
yazilidr. Adli amir alti sanik hakkinda yeniden dava agilmasina liiziim olmadigini ve
141’inci maddeye gore mahkemenin miisbet veya menfi bir karar vermesi icdb
ederken bunu yapmadigini belirtmis ve Askeri Yargitay'da bu temyiz sebebini kabul
etmistir. %%

Buradaki agiklamaya uygun olarak, Askeri Yargitay da Gorem Cemiyeti’nin
Irkcilik ve Turancilik propagandasi yapmak icin kurulmus olsa dahi bu unsurun
TCK-141. maddesinde yazan cemiyet kurma unsuruna uygun olmadigi kanaatine
varmigtir. Bu ylizden de yukarida adi gecen saniklar hakkinda beraat karar

vermistir.>??

519 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:21, s.35.

520 Bahsi gecen temyiz sebebi sudur; “Bir Numarali Sikiyonetim Mahkemesi [Bozkurt Géremi] ‘ni
tedkik ederken kurulan bu Géremi [Hiikiimeti devirmek maksadiyla birlesmek Irk¢ilik, Turancilik
propagandast yapmak ve propagandayr yapmak icin cemiyet kurmak] diye ii¢ kisma aywmis
[Hiikiimeti devirmek ve propaganda yapmak] fiillerini son tahkikdt agilma kararinda ve esds
hakkindaki iddi‘ada yazily bulunmasindan dolayr hiikme baglanmis ve fakat [Propaganda yapmak i¢in
kurulan cemiyet] hakkinda hi¢ bir talep olmadigindan ceza ta ‘yinine mahall olmadigina ve yeniden
da vd ag¢ilmasi lazim geldigine karar vermistir.” Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:21, s.36.

521 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:21, s.36.

52 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:21, s.36.
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4.1.2.5. Hiikiimeti Yikmak I¢in Yeminle Gizli Cemiyet Kurma Su¢u

Hiikiimeti yitkma amaciyla yeminle gizli cemiyet kurma sugundan Sikiyonetim Bir
Numaralit Mahkemesi’nde Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer, Nurullah Bariman,
Muzaffer Eris, Zeki Ozgiir, Yusuf Kadigil, Ismet Rasin Tiimtiirk, Hamza Sadi
Ozbek, Hikmet Tanyu ve Fehiman Altan olmak iizere toplamda on kisiden olusan
saniklar ceza almistir. Bu gizli cemiyetin ad1 6nce Lise Goremi daha sonra da
Bozkurtcular Goremi’dir. 1940 ve 1941 yillar1 arasinda kurulan ve yeminle girilen bu
gizli cemiyetin amaglar1 arasinda iddiaya gére mevcut hiikiimeti ytkmak da vardir.%%3
Bozkurtgular Goéremi, Lise Goremi ya da Gorem Cemiyeti olarak adlandirilan
cemiyetin devami olarak kurulmustur. TCK-171. maddenin ikinci fikrast hiikkmiine
gore saniklarin bu sugtan cezalandirilmalari talep edilmistir. Bu hiikiim mahkemenin
Lise ve Bozkurtcular Goremi’nin takibat baslamadan once dagilmig olmalar

nedeniyle bozulmus bir hiikiimdiir.5%*

Mahkeme aralarinda baglanti bulundugu i¢in 6nce Lise ve Bozkurtcular
Goremi’ni sonra da Zeki Velidi Togan’in yine hiikiimeti yikmak amactyla kurdugu
iddia edilen gizli ve yeminli cemiyetini ele alacaktir. Bunlarin birbirine karismamasi
ve mahkemede olusmus olan kanaat ve kararlarin daha net agiklanabilmesi i¢in bu
konuyu iki kademede; Lise ve Bozkurtgular Goremi ve Zeki Velidi Togan’in
hiikiimeti yikmak amaciyla kurdugu gizli ve yeminli cemiyet seklinde incelemek

daha dogru olacaktir.

A-Lise ve Bozkurt¢ular Goremi (Cemiyeti)

Lise Gorem’1 ilk defa, 1936-1937 ders doneminde, Ankara Lisesi son sinifta okuyan
saniklardan Reha Oguz Tiirkkan’in olusturdugu bir cemiyettir. Bu cemiyete Lise
arkadaslarindan Cihat Savas Fer, Hikmet Tanyu, Ceyhun, ilhan ve Biilent’in de
katildigin1 ve bu cemiyetin kuruldugunu séylemek miimkiindiir. Mahkeme, mevcut

dava dosyasini incelemis, 1939’da merkezi Ankara olmak tizere kurulan

52 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:22, 5.37.
524 Bozkurtgular Géremi ve kararlar hakkinda detayh bilgi igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:22, 5.37.
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Kitapseverler Kurumu’ndan sonra Ismet Rasin Tiimtiirk, Cihat Savas Fer ve Nurullah
Bariman tarafindan bu kurumun Istanbul’da bir subesinin acildig:i anlasilmustir.
Ancak CHP, 27 Nisan 1940°da aldig1 bir karar ile bu kurumu Halkevleri’ne

baglamak geregini hissetmis ve dyle de yapmustir.>?®

Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin Gorem Cemiyeti’nin kurulus
amacini anlamak ve belirlemek amaciyla 6nceki ve kendi mahkemesinde verilen
ifadeleri inceledigini gdérmekteyiz. Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi, Gorem
Cemiyeti’nin kurulus amaci i¢in su saniklarin ve sahitlerin ifadelerine ve
aciklamalarina bagvurmustur. Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savag Fer, Hikmet Tanyu,
Tahsin Argun, Ziya Ozkaynak, Nihal Atsiz, Yusuf Kadigil, Hamza Sadi Ozbek,
Hiiseyin Namik Orhun, Fehiman Altan, Zeki Sofuoglu, Ismet Rasin Tiimtiirk,
Nurullah Bariman, Muzaffer Eris, Tamk Sami Karayel, Tanik Izzet Yolalan, Liitfi
Aksoy, Dogent Aydin Yalgin olmak iizere toplamda 18 kisinin ifadesinden

yararlanilmistir.>?

Alman bu ifadelerde saniklar Gérem Cemiyeti’nin kurulus amacini su sekilde

ifade etmislerdir:

Gorem’in kurucusu ve en dnemli isimlerinden biri olan Reha Oguz Tiirkkan,
bu cemiyet hakkinda hazirhik tahkikatinda verdigi ifadesinde; Tirkgiilik ve
Turancilik akimina merakini, bu konularda okudugu kitaplari, Tiirk gencligi arasinda
da bu konularin bilinmesini istemesini, bu sekilde bir ideoloji olusturmak istedigini

ve bu ideolojinin de ideologu olmak istedigini, Turan ideolojisi altinda biitiin

525 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:22, 5.38.

526 By saniklarin ve taniklarin Gérem Cemiyeti hakkinda verdigi ifadelerinin detaylar1 igin ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:22, s.38. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:23, 5.39. Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No0:23, s.40. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:24, s.41. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:24,
s.42. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:25, s.43. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:25, s.44. Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No0:26, s.45. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:26, s.46. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:27, s.47. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.48. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:28, s.49. Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No0:28, s.50. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:29, s.51. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge N0:29, s.52. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.53. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.54.
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:31, s.55. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:31, s.56. Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No:32, s.57. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:32, s.58. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:33,
s.59. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:33, s.60. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:34, s.61. Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No0:34, s.62. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:35, s.63. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:35, s.64. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:36, s.65.
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Tiirkleri birlestirmek amacini, bu amagla bu konularda yazilmig eserleri yeniden
nesretmek istedigini, lkinci Diinya Savasinda Rus-Alman savasii Ruslarimn
kaybedecegi seklinde iimit ettiklerini, Gérem Cemiyeti’nin de bu amagla yeminle
girilen bir cemiyet olarak kuruldugunu, Nihal Atsiz’a karsi, Atsiz’in 6grencisi olan
Yusuf Kadigil’e bu cemiyetin yeminli bir cemiyet oldugunu anlatmasi i¢in yemin
ettirildigini, Cihat, Ismet ve Nurullah’in yemin etmediklerini, Tiirk¢ii ve Turanci yeni
nesili ele gegirdikleri vakit hiikiimeti de ele ge¢irmenin kolay olacagini, bu konu
hakkinda Trogki®?’ ve Napolyon’dan ornekler vererek bunun miimkiin olacagina

inandigin1 sdylemistir.>?

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi durusma zabtindaki
ifadesinde de Reha Oguz Tiirkkan; liseden beri Tiirkgiiliik, Irk¢ilik ve Turancilik
tizerinde diisiindiigiinii, Cihat Savas Fer’in “Goérem’de amacimiz ne olacak?”
dediginde ve galigmalarina inanmayanlarin oldugunu sdylediginde de, bu farkin 20-
30 sene i¢inde kendini gosterecegini, inanmayanlarin ¢ogalmasi halinde de kansiz bir
darbe ile hiikiimeti ele gecirmenin miimkiin olacagm sdylemistir.>?® Bu arada
Tiirkkan’in bu mahkemedeki ifadesinde asil 6nemli olan konu hayal iiriinii oldugunu
sonradan ifade ettigi, Avni Motun adli bir seflerinin oldugu konusudur. Reha Oguz
Tiirkkan, Avni Motun adli bu hayali sefi nasil uydurdugunu Ziya Ozkaynak ile
tanigmasina baglamaktadir. Ziya Ozkaynak, Tiirkkan’1 ¢ikarmis oldugu Ergenekon
adli mecmuadan ve yazilarindan otiirii takdir etmektedir. Ayn1 sekilde Abdiilkadir
Inan’in da Tiirkkan’1 takdir ettigini belirten ve yasamakta bulundugu Berlin’den bir

mektup yazmustir. Daha sonra bir giin Tiirkkan ve Ozkaynak yiiz yiize tanigsma firsati

527 Burada Lev Trogki’den bahsedilmektedir; “Lev Trogki, Sovyet Rusya'mn Disislerinden Sorumlu
Halk Komiseri gorevini alan ilk kisidir. Kizil Ordu'nun kurucusu ve komutani olan ve Savastan
Sorumlu Halk Komiseri Lev Trogki, 1879'da Yanovka'da kiiciik toprak sahibi bir Yahudi ailenin
cocugu olarak dogdu. Asil adr adi Lev Davidovi¢ Bronstayn'dir. Trogki adini 1902 yilindan itibaren
kullanmaya baslamistir. Siyasete 1897'te girdi. 4 Mayis 1917 tarihinde Rusya’yva déndiigiinde,
Bolsevik Parti’ye yakin bir tutum aldi. Lenin'in ardindan ikinci adam oldu. Eylil 1917 de RSDIP
Merkez Komite’sine secgildi ve Sovyet baskanligina getirildi. Lenin’in éliimiine kadar gegen siirede
Sovyet devriminde etkili rol oynadi. Lenin, Kizil Ordu'yu kurma gorevini ona verdi. 1927 yilinda,
Lenin’in oliimiinden sonra Josef Stalin ile giristigi iktidar miicadelesini kaybedince Komiinist
Parti’den atildi ve siirgiine génderildi. Siirgiine gonderilince, muhalefetin liderligini yapti. Siirgiin
doneminin bir béliimiinii, Istanbul’da gegirdi. Norveg’ten sonra gittigi Meksika siirgiiniine gitti.
1940'ta Stalin'in emriyle Meksika stirgiiniinde oldiiriildii. ” Bilgi i¢in Bkz., https://www.yeniakit.com.t
r/kimdir/Lev_Tro%C3%A7Kki (Erisim: 02.03. 2019), s.1.

528 Reha Oguz Tiirkkan’in Gérem Cemiyeti’nin kurulus amaglar hakkindaki ifadeleri i¢in Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:22, 5.38. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:23, 5.39.

52 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:23, 5.39.
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bulunca, Reha Oguz Tiirkkan ¢ok gen¢ olmasi nedeniyle utanmis ve bu zamana
kadar yaptig1 faaliyetlerini kii¢liltmeme adina yalan sdylemis ve kendini Tiirkkan’in
kardesi olarak tanitmistir. Ancak daha sonra, Ziya Ozkaynak ile olan ikinci

goriismelerinde bu yalami tesadiifen ortaya ¢ikmis ve kimligini saklayamaz olmus,

30

Avni  Motun hikayesini uydurmustur.®®® Bunu Sikiydnetim Bir Numaral

Mahkemesi’nde verdigi ifadesinde su sekilde izah etmektedir;

“Artik sahsiyetimi gizlemeye imkdan olmadigini anlayinca ve yaptiklarimi da
kiigiiltmemek icin kendisine gizli bir cemiyetimiz bulundugunu, a‘zasmmin 70-80
kisilik oldugunu, Avni Motun®' adinda bir sefimiz bulundugunu, cemiyetimizin
istihbarat, matbii‘at tedkik ve negsriyat kollari halinde c¢alistigini, gdyemizin de
Masonlar gibi fikirdaslarimizi gizli tutmak, seneler boyunca miihim mevkilere
viikseltmek ve fikirlerimize inanmayanlara yer vermemek ve bu arada Tiirkgiiliik
nesriyatt da yaparak inanan kitleyi cogaltmak ve a ‘zalarin bu maksada kifayetsizligi
karsisinda ileride ya siyasi firka halinde ortaya ¢tkmak veyahut bir hiikiimet darbesi
vaparak inanan nesle iktidar: te’'min eylemek ve ihtilal yaparak kan dokiilmesini
dogru gormedigimden kansiz bir suretde hiikiimet darbesinin yapilmasi icab ettigini
soyledim. %

Bu ifadede hiikiimet darbesinden bahsedilmesi ve devaminda gizli cemiyete
ordu subaylarinin dahil oldugunu sdylememesi enteresandir. Ciinkii ifadesinin
sonunda Tiirkkan, Avni Motun’un hayal Uriinii oldugu gibi, gizli cemiyetin dahi
hayal oldugunu sdylemistir. Bundan sonra Nihal Atsiz ile aralarinda olan
miicadelenin bu gizli cemiyet konusuna yansidigini ifadelerden anlamak
miimkiindiir. Ciinkii Tiirkkan’in sdyledigine gore, Ziya Ozkaynak yukarida bahsi

gecen konusmalart Nihal Atsiz’a mektup yazmak sureti ile bildirmis, Hiiseyin Namik

5% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:23, s.39.

531 Nihal Atsiz Avni Motun’un hayali bir karakter olusunu ve ne amagla ortaya atildigim “Hesap
Boyle Verilir”, adli makalesinde soyle anlatir; “Bir miiddet sonra Avrupa sehirlerinin birisinden bir
kart aldim. “Reha Oguz Tiirkkan” imzasini tasyyordu. Reha, bana gelen Orhan Tiirkkan in kardesiydi.
Ankara’ya geldikten sonra da mektuplar yazmaga, “Ergenekon’ hakkinda izahat vermege, Tiirk¢iiliik
icin ne sekilde ¢alismaga hazirlandiklarindan bahsetmege basladi. O da gizli cemiyet teranesinden
dem vuruyor, biiyiik projelerden séz a¢iyordu. Halbuki ben gizli cemiyetin de, onun reisi diye tanitilan
Avni Motun’un da bir hayal mahsulii oldugunu anlamistim. Ciinkii meshur Kun yabgusu “Mete "nin
adimin daha dogru séylenisi olan “Motun”u bizden baska birka¢ Tiirkiyatcidan baska kimse
bilmiyordu. Bunu israrla ileri atan da Hiiseyin Namik Orkun’du. Belliydi ki Hiiseyin Namik’la
temasta bulunup ondan da yazi almaga ¢alisan Reha Oguz Tiirkkan, bu adi ondan duymus ve
muhayyel bir Avni’nin sonuna ekleyerek esrarengiz bir sahsiyet yaratmisti. Maksat da esrarli bir hava
meydana getirerek genglerin ilgisini ¢cekmek ve Avni Motun un mutlak vekaletini alarak onun adina
soz ytiriitmekti.”, Bkz., http://www.nihal-atsiz.com/page/205?s=T%C3%BCrk%C3%A7%C3%BC
(Erigim:07.10.2018), s.1.

532 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:23, s.40.
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Orhun’a da sozlii olarak anlatmistir. Ancak Orhun’a anlatirken bu gizli cemiyetin
darbe i¢in hazirlandigin1 Sarikisla ve muhafiz alay subaylarinin da cemiyete dahil
oldugunu da belirtmistir. Hiiseyin Namik Orhun ile Tiirkkan bir goriismesinde bu

ifadelerin dogru olmayan kisimlarin1 Orhun’a izah ettigini ifadesinde soylemistir.>*®

Ayrica Nihal Atsiz’a da durumu bir mektup yazarak anlatan Tiirkkan’in
amaciin, yalanci durumuna diismekten kurtulmak, Atsiz’a karsi giiglii gériinmek,
faaliyetlerine ve kisiligine 6nem katmak, Ergenekon mecmuasini korumak gibi
amaglar besledigini sOylemek miimkiindiir. Bu mektuba karsilik Nihal Atsiz
cevabinda gizli cemiyet hakkinda detayli bilgi istemis ve Avni Motun’un Recep
Peker®®* oldugunu diisiindiigiinii belirtmis hatta bu konuda 1srar etmistir.>® Tiirkkan
ise bunun dogru olmadigini Avni Motun’un 3-4 yil o6nce oOldigini, cemiyet

dagilmasin diye de bu dliimii gizledigi yoniinde bir cevap yazmustir.

Mahkeme Reha Oguz Tiirkkan’a Nurullah Bariman ve Ismet Rasin Tiimtiirk
hakkinda da sorular yoneltmis ve Tiirkkan da onlarla baglantisinin yine Tiirkgii-
Turanci fikirler ve amaclar miinasebetiyle oldugunu, baglantilarini ve tanigmalarin
aciklamistir. > Ayrica Nurullah Bariman, Ismet Rasin Tiimtiirk ve Cihat Savas
Fer’in yemin etmediklerini de belirtmistir. Yusuf Kadigil hakkinda ise, Nihal

Ats1z’in Ogrencisi ve yakinlarindan oldugu i¢in, bu gizli Gérem’e alinabilecegini

5% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:23, s.40.

5% Donemin Basbakam Recep Peker, “1889’da Istanbul’da dogdu. Orta ogrenimini Koca Mustafa
Pagsa Askeri Riistiyesi Idadisinde yaptiktan sonra 1907 yilinda Harbiye Mektebini bitirdi. 1911-1912
yillarinda Yemen, Trablusgarp; 1912-1913 yularinda da Balkan Savaslarina katildi. Birinci Diinya
Savasinda Rumeli ve Kafkas Cephelerinde gorev aldi. 1919°da Erkdn-i1 Harbiye Mektebini bitirdi.
Kurtulus Savasina katilmak iizere 1920°de Anadolu’ya gegti. Binbasi riitbesi ile 20°nci Kolorduda
gorevlendirildi. 23 Nisan 1920°de TBMM nin Genel Sekreterligine getirildi. 1923’te Kiitahya
Milletvekili segilerek TBMM ye girdi. Ayni yil Halk Firkast (Adi 1924 °te Cumhuriyet Halk Firkas
olarak degistirildi.) Katibi Umumisi secildi. Bir siire Hakimiyeti Milliye gazetesinin basyazarligini
yapti. 22 Kasim 1924 ’te kurulan Okyar Hiikiimetinde Dahiliye Vekilligine getirildi. III. ve IV. Ismet
Pasa (Inonii) Hiikiimetlerinde Miidafaai Millive Vekilligi, 15-10-1928 ile 27-09-1930 tarihleri
arasinda Nafia Vekilligi (Baywdwilik Bakanligy) yapti. 1927 de ikinci kez Cumhuriyet Halk Firkasi
(Adr 1935 yulinda Cumhuriyet Halk Partisi olarak degistivildi.) Genel Sekreterligine secildi. 1928 de
Cumhuriyet Halk Firkasi Meclis Grubu Baskan Vekilligine getirildi. 17 Agustos 1942 de 1. Saragoglu
Hiikiimetinde Dahiliye Bakant oldu. II. Saragoglu Hiikiimetinde de bu gorevini korudu. 07 Agustos
1946°da ¢ok partili  dénemin ilk  hiikiimetini  kurdu. 10 Eylil 1947 tarihinde I
Saka Hiikiimetinin kurulmasiyla Basbakanlik gérevi sona erdi. 1 Nisan 1950 de Istanbul da vefat etti”,
Bkz., https://www.biyografi.net.tr/mehmet-recep-peker-kimdir/ , (Erisim:27.01.2019), s.1.

5% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:24, s.41.

53 Tiirkkan’in Bariman ve Tiimtiirk hakkinda soyledikleri icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:24, s.41.

201


https://www.biyografi.net.tr/mehmet-recep-peker-kimdir/

ancak yemin etmesi gerektigini, komiinistleri dovmek icin bile bir teskilat kollarinin
bulundugunu, Kadigil’i bu doviiscii koluna aldiklarini sdyleyerek ona, Tiirk bayragi,
Kuran ve tabanca oniinde yemin ettirdiklerini sdylemistir.>®” Ancak bu yemin
ettirmedeki amag¢ Yusuf Kadigil’in bu yasananlar1 Nihal Atsiz’a aktaracagindan emin
olmalar1 ve Atsiz’a teskilatll ¢alistiklarini kanitlamak i¢in oldugunu da ifadesinde
belirten Tiirkkan, hiikiimeti devirmek gibi bir amaglarinin olmadigin1 vurgulamistir.
Bu ifadelerden darbe yapmaktan ¢ok bu konuyu Tiirkgiilerin kendi aralarindaki
miinakasas1 ve aralarindaki rekabet olarak yorumlayabiliriz. Bu arada Atsiz’a karsi

olusan bu blogun gizli kalmasi i¢in Fehiman Altan’a da yemin ettirilmistir.

Tiirkkan’in bahsettigi ikinci biiyilk amaci da Anadolular grubuna®*® karsi
gosteris yapmak oldugudur. Bu konuda da Fehiman Altan tipki Kadigil gibi araci
olarak kullanilacaktir. Clinkii Anadolular grubundan Emin Molu’nun akrabasidir.
Dolayistyla Reha Oguz Tiirkkan’1in faaliyetleri ve gizli cemiyetleri konusu bu sekilde
bu gruba da gidecek, Anadolular grubundan olan Remzi Oguz Arik da duymus
olacaktir.>*® Tiirkkan’in ¢alismalarinda belirli kritik kisileri secerek, bu faaliyetlerini,
Tiirkgtliik-Turancilik fikirlerini nesretmek ya da sozlii olarak yaymak konularinda ve
gizli cemiyetlerini duyurma konularinda kullandigini, kendisinin vermis oldugu
ifadelerinden ¢ikarmak miimkiindiir. Ayrica Bozkurt Goremi de Haziran 1942°de
dagilmistir. Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi ise hem kendi Mahkemelerinde
hem de oOnceden verilmis olan bu ifadelerden, genclerin Lise ve Bozkurtgular
Gorem’lerini kurmaktaki amaglarinin Hilkiimet darbesi yapmak olmadigi kanaatine
varmis, amaglarinin; Tiirkciilik, milliyetcilik, Turancilik ve Pan-Tiirkizm tizerinde

caligmak ve bu fikirleri yaymak oldugunu kabul etmistir.5*°

Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi bu gizli cemiyet hakkinda Reha Oguz
Tirkkan disinda bu konularda adi gegen ilgili kisilerin de ifadelerine basvurmustur
ve bu kisiler benzer ifadeler vererek konuyu aydinlatmistir. Gizli cemiyetin kurucusu
ve olaylar1 yoneten énemli bir isim olmasi yliziinden Reha Oguz Tiirkkan’in konu

hakkindaki ifadelerine bu yiizden yukarida detayli bir sekilde yer verilmistir.

587 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:24, 5.42.
538 Anadolucular grubundan ilk boliimde detayli olarak bahsedilmistir.
5% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:24, 5.42.
540 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:25, s.43.
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Tiirkkan’in disinda mahkemenin dinlemis oldugu ve onceki mahkemede ve hazirlik
tahkikatinda vermis olduklar1 ifadeleri de géz Oniinde bulundurdugu diger isimler

mahkemenin degerlendirme sirasina gore sunlardir:

Cihat Savas Fer icin, 1 Haziran 1944 giinlii hazirlik tahkikati ifadesi, 8
Haziran 1944’de ikinci defa alinan ifadesi, Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi’nde verdigi ifadesi, Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nde verdigi
ifadesi degerlendirilmistir.>*' Burada Cihat Savas Fer’in baski ve siddete dayal
olarak alindig1 iddia edilen saibeli, hazirlik tahkikati ifadesinde, Reha Oguz Tiirkkan
hakkinda soyledikleri ya da zorla soylettirildikleri ilging ve bir o kadar da iddialidir.
Soyle ki; Savag Fer, Tiirkkan’1 lisede tanidigini ve 1938 yilinda beraber Irkcilik
propagandasina basladiklarini, Turancilik fikrini yaymak amaciyla aralarinda para
topladiklarini, teskilatin amacinin da Turancilik fikrini yaymak oldugunu sdylemistir.
Ancak daha sonra ifadesine, Reha Oguz Tiirkkan’in amacinin yaklasik on sene sonra
hiikiimeti yrtkmak oldugunu, bunun igin Nuri Pasa’nin>*? kendisine yardim edecegini,
cephane olarak 26 adet fisenk atan mitralydz verecegini, bu darbe isi i¢in evinde
zehirli gaz atan iki silahla, bir tabancayr sakladigini sdyleyerek devam etmistir.>*
Ayni sekilde Yusuf Kadigil’e yemin ettirildigini dogrulamistir. Cihat Savas Fer’in bu
ifadesinde belirttigi iddialar1 ¢ok ciddi ithamlardir.

Cihat Savag Fer’in 8 Haziran 1944°de alinan ikinci ifadesinde Muzaffer Eris
ve Fehiman Altan’a da yemin ettirildigi, Reha Oguz Tirkkan, Cihat Savas Fer ve
Ceyhun Kansu’nun Turan hedefindeki Tirklerle Tiirkiye’yi birlestirmek icin ve
bunlardan olusan bir Tiirk devleti kurmak i¢in Rusya ile daima miicadele etme karar1
aldiklarin1 ve bu anlagmayr bir cemiyete doniistiirerek adina Goérem dediklerini,
Kitap Sevenler Kurumu dagilinca da Bozkurt Goéremi’ne doniistiigiinii anlamak
miimkiindiir.>** Ayrica bu ifadesinde yemin ettirme sekli hakkinda da su ifadeyi

vermistir:

%1 Cihat Savas Fer’in Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylari igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:25, s.43. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:25, s.44. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No0:26, s.45. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:26, s.46. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.47.
2 Nuri Pasa’min kim oldugunun agiklanmadigini ve bu ciddi iddia karsisinda ifadesine
basvurulmadigini mevcut Mahkeme kayitlarindan gérmek miimkiindiir.

53 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:25, 5.43. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:25, s.44.

54 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:25, s.44.
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“Ruslarin, Cinlilerin, Iranlilarm esir Tiirkleri kurtarp  Tiirkiye ile
birlestirmek ve biiyiik bir Tiirk Devleti kurmak ve bu devletin basina saf Tiirklerden
miitesekkil bir Tiirk Hiikiimeti getirmek ve bu fikirlere miizahir olmayan bu giinkii
hiikiimeti kaldirmak ve onun yerine Milliyet¢i fikirleri 6n planda tutan bir hiikiimet
getirmek ve bu hiikiimeti de hi¢ kan dékmeden merkezden dni ve siir ‘atli bir darbe ile
vikmak seklinde idi. Ve ayrica yeminin gizli tutulacagi. Kimseye soylenemeyecegi ve
vakalanma hadlinde tegkildtin ele verilmeyecegi gayelerinin séylenmeyecegi yazili

idi. ™%

Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadesinde de, amaglarinin
milliyetciligi yaymak, Tiirk gengligini bu yonde yetistirmek ve yine zamani gelince
de hiikiimeti yitkmak oldugunu, bu amag i¢in Tirkkan’in Ergenekon mecmuasini
cikarmaya basladigini, fikirlerini bu sekilde yaydiklarini, ancak hiikiimetin siyasi
buldugu makaleleri yiiziinden Ergenekon’un kapatildigini, bunun {izerine Tiirkkan’in
Bozkurt adina mecmua ¢ikarmaya basladigini ancak bunun da kapatildigin,
Reha’nin bunun iizerine Kitap Sevenler Kurumu’nu kurdugunu, amacinin Tirkgiiliik
ve Turanciligr yaymak oldugunu, bu kurumun da dagitilmasindan sonra Turanciligin
devami i¢in Bozkurt mecmuasini ¢ikarmaya basladiklarini, amaglarinin Tirkci
nesriyat yapmak oldugunu, Ismet Rasin Tiimtiirk, Hamza Sadi Ozbek ve Nurullah
Bariman’m da bu mecmuada toplandiklarini,>*® Turanci ve milliyetgi bir hiikiimet

kurma isteklerini belirtmistir.>*’

Bu izahatdan sonra Cihat Savas Fer’in Sikiyonetim Iki Numarali
Mahkemesi’nde verdigi ifadesinde, Gorem’den bahsederek Fehiman Altan, Yusuf
Kadigil ve Muzaffer Eris’e yemin ettirildiginden ancak kendisinin yemin
etmediginden bahsetmektedir. Daha onceki ifadelerden de Reha Oguz, ismet Rasin,
Hamza Sadi, Nurullah ve Cihat Savas Fer arasinda giiclii bir dostluk bagi oldugunu,
bu arkadaglarin Nihal Atsiz ile ters diistiiglinii, Nihal Atsiz’in onlarin ¢ikarmis
oldugu Bozkurt mecmuasina yazi vermemesini ve Atsiz’a kars1 bir gosteris yapmak

istedikleri i¢in kendilerinden olmayan, Atsiz’1n tarafinda olanlara yemin ettirdiklerini

5 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:25, s.44.

546 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:26, s.45.

%7 Cihat Savas Fer, Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’ndeki ifadesinde, yeminin igerigi
hakkinda; “I- Tiirk birligi ugruna ¢alismatk,

2- Kani ve cani pahasina da olsa da ayrilmamatk,

3- Tiirkgiiliigiin - icdb ettirdigi prensipleri yapmak.” gibi sartlardan bahsetmektedir. Ayrica
Mahkeme’ni Tiirk¢iilik hakkinda ne diisiinliyorsunuz? Soruna verdigi cevapta da Turancilik izleri
vardir. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:26, s.45.
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anlamak miimkiindiir. Bunlara ek olarak, asil 6nemli olan husus, 6nceki ifadelerine
aykir1 olmak iizere, Cihat Savas Fer’in Sikiydnetim iki Numarali Mahkemesi’nde
daha once soOylediklerini dogrular diizeyde ifade vermis olmasi ancak hiikiimeti
devirme konusunda asla boyle bir hedeflerinin olmadigin1 sdylemis olmasidir. Hatta
Ziya Gokalp’e de atifta bulunarak bu isin zaman istedigini, Gokalp’in bile basarili
olamadigimi sdylemesi ilgingtir.>*® Hazirlik tahkikat1 ve Sikiyénetim Bir Numaral
Mahkemesi’nde ifadelerin alinmasi sirasinda cebr ve iskence iddialar1 ve
mahkemenin stirekli usul hatasi yapmasi dikkate alinacak olursa, Cihat Savas Fer’in
ve adi gegen diger genglerin lisede okurken ya da daha sonra, gercekten hiikiimeti

yikmak gibi bir amac1 olmadigina inanmak miimkiin goriiniiyor.

Bir diger isim olarak Hikmet Tanyu’nun 7 Temmuz 1944 tarihli hazirlik
tahkikati ifadesi, Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifade ve
Sikiyonetim 1ki Numarali Mahkemesi’'nde verdigi ifadeler degerlendirmeye
alinmistir.>*® Hikmet Tanyu da Ankara Lisesi’nde onuncu sinifta okurken,
Arkadaslar1 Reha, Ceyhun, Ilhan ve Cihat’dan etkilenerek bu akima dahil olmus ve
Gorem’e katilmistir. Sonra onuncu sinif smavlart esnasinda bu cemiyetten
ayrilmistir. Gérem de hiikiimet darbesi gibi bir konudan bahsedilmedigini ve bdyle
bir amaclar1 olmadigin1 séylemistir. Bozkurt Géremi’nde ise hi¢ yer almadigim

beyan etmistir.>*°

Tahsin Argun®! i¢in de Hazirlik Tahkikati ve Sikiydnetim Bir Numarali
Mahkemesi’nde verdigi ifadesi tekrardan degerlendirilmig, bu ifadelerinde
amaglarmin Tirkgiilik oldugundan ve hiikiimeti yikma gibi bir konunun asla
konusulmadigindan, Sarikisla Muhafiz alaylar1 ve Doktor Avni Motun’dan

bahsedilmedigini belirtmistir.>°2

548 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:26, s.46. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:27, s.47.

%49 Hikmet Tanyu’nun Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar1 igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.47. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.48.

%0 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.47. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.48.

%1 Tahsin Argun’un Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylari i¢in ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.48.

552 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.48.
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Ziya Ozkaynak’in®® 31 Mayis 1944 tarihli hazirlik tahkikat1 ifadesi®®* ve
buna ek 27 Temmuz 1944°deki ifadesi ile Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde
verdigi ifadesi kullanilmis olup, Ziya Ozkaynak’in bu ifadesine karsilik sanik
Hiiseyin Namik Orhun’a ve Reha Oguz Tiirkkan’a bu ifadeye karsilik ne diyecekleri

sorulmustur. Onlar da cevaben;

“Hiiseyin Namik Orhun:
[Ben Ziya Ozkaynak’in Reha ile konusmasini séyledim. Ziya Ozkaynak Reha ile
konustuklarimi bana anlatti. Gizli cemiyetten, Avni Motun 'dan, bu cemiyete yeminle
girildiginden, zehirli gaz atan tabancadan bahsetti. Fakat Sarikisla’daki ve muhdfiz
alayindaki ~ subaylardan ve hiikiimet darbesi yapilacagindan  bahsettigini
hatirlayamiyorum]
Reha Oguz’da:
[Bu tanik soylediklerimi tahrif edilmis olarak anlatmaktadir. Ben kendisine gizli
cemiyetten bahsettim lakin Sarikisla ve muhdfiz alayr subaylarindan ve hiikiimet
darbesinden bahsetmedim./ *°° demislerdir.

Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin dikkate aldig1 ifadelerin sahibi, bir
diger sanik da Nihal Ats1z°*® olmustur. Temmuz 1944°de verdigi ve Sikiydnetim Bir
Numarali Mahkemesi’nde verdigi ayrica Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nin
sordugu sorulara cevaben verdigi ifadeleri degerlendirmeye alinmistir. Bu ifadesinde
Ats1z’in, Bozkurt Goremi’ne yerlestirenin kendisi oldugunu sdylemesi bize bu
olusumu yakindan takip etme istegini ve gelismelerden haberdar oldugunu
gostermektedir. Yusuf Kadigil’i Gorem Cemiyeti’ne gondermesindeki amacinin da

Reha ve arkadaslarinin fikirlerini anlamak oldugunu sdéylemistir. Ayrica ifadesinde

538 Ziya Ozkaynak’mn Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar icin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:27, s.48. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:28, s.49. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:28, s.50.

54 Ziya Ozkaynak buradaki ifadesinde; hocas1 Hiiseyin Namik Orhun’un Reha Oguz Tiirkkan’dan
bahsetmesi ve onunla tanismasini istedigi i¢in, Tiirkkan’in evine giderek onunla tanistigini ve
Tiirkgtlik ve Irkgiliktan bahsettigini, Avni Motun adli bir sahistan s6z ederek, hiikiimet darbesi
gergeklestirme amaglart oldugunu sdyleyince bunu giiliing buldugunu ve Tiirkkan’t donkigotluk ile
suglayarak yanindan ayrildigini, bu ilk bulusmada Tiirkkan’in kimligini ondan sakladigimi ancak
ikinci bulusmada onun Tiirkkan oldugunu &grendigini, biitiin duyduklarini da Abdiilkadir inan ve
Hiiseyin Namik Orhun’a anlattigini ve Atsiz’a da mektup yoluyla bildirdigini sdylemektedir. Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge N0:28, s.49. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:28, s.50.

%5 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:28, s.50.

5% Nihal Atsiz’1n Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylari i¢in ayrica Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No0:27, s5.48. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:28, s.50.ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:29, s.51.
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95557

ogrendigi seyleri kendisinin yazmis oldugu “Hesap Boyle Verilir adl1 brosiirde

acikladigini da belirtmektedir.

Yusuf Kadigil®*® hazirlik tahkikati, 22 Temmuz 1944 tarihli ifadesi ile, Nihal
Atsiz’in sOylediklerini dogrular diizeyde aciklamalar yapmistir. Yemin ederek
cemiyete girmis ve doviiscii kolu reisi olarak atanmistir. Bu cemiyetin Atsiz’a karsi
bir blok oldugunu anladigini, orada duyduklarin1 Atsiz’a anlattiginda onun da sagma

buldugunu ve olanlara kahkaha ile giildiigiinii de ifadesinde belirtmistir.>*°

Hamza Sadi Ozbek’in®® 22 Haziran 1944 giinlii hazirlik tahkikat: ifadesi ile
Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadeleri bu gizli cemiyet
hakkinda degerlendirmeye alman diger ifadelerdendir. ifadelerinde; katilmis
olduklart bu gizli cemiyette tartigmalar oldugunu, dagildiklarini, bu duruma Reha
Oguz Tirkkan’in ¢ok iiziildiigini ve Tiirkgi-Turanci-Irk¢r dava igin yeniden bir
cemiyet kurduklarini burada basar1 elde etmek ic¢in sinirsiz yetkilere sahip bir sefin
bulunmas1 gerektigini sdyledigi, Tiirkkan’in disiplinli demokrasi diye bir tez ileri

siirecegini ve Tahsin Argun ile beraber Tiirkkan’a evet dediklerini anlatmistir.>%

Hiiseyin Namik Orhun’un®®? hazirlik tahkikat1 ve Sikiydnetim Bir Numarali
Mahkemesi'nde verdigi ifadelerinden Ziya Ozkaynak’m kendisine Reha Oguz
Tiirkkan’in sdylediklerini anlatirken hiikiimeti devirme istegi ya da milletvekillerini

zorla istifaya davet edecegi ile ilgili herhangi bir sey sdylemedigini bildirmistir.>®3

557 Brosiirde yazan metnin tamamina http://www.nihal-atsiz.com/yazi/hesap-boyle-verilir-h-nihal-
atsiz.html adresinden ulagilabilir. Erisim: 28.01.2019, s.1.

5% yusuf Kadigil’in Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar1 igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No0:27, s.48., Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.51.

%9 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.51. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52.

50 Hamza Sadi Ozbek’in Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar1 igin ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52.

%61 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52.

%2 Hiiseyin Namik Orhun’un Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar1 igin ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52.

563 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52.
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Fehiman Altan’in,*®* 27 Haziran 1944 tarihli hazirlik tahkikati ifadesi ve
Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi'nde verdigi ifadeleri de Sikiydnetim Iki
Numarali Mahkemesi’nin gizli cemiyet konusunda tekrar gozden gecirdigi
ifadelerdendir. Altan’in bu ifadelerinden; iki defa yemin ettirilmek sureti ile bu gizli
cemiyete ¢ok da isteyerek katilmadigini, kendisinin Anadolucu oldugunu ve dyle de
kalmak istedigini, cemiyetin ise Tiirk¢iilikk, Turancilik ve Irke¢ilik propagandasi

yaptigin1 ¢ikarmak miimkiindiir.>®®

Zeki Sofuoglu®® hakkinda ise, 19 Haziran 1944 tarihli hazirhik tahkikati
ifadesi ve Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadeler kullanilmistir.
Ifadelerinde 1939 yilinda Kitap Sevenler Kurumu’na girdigini, Reha Oguz ile
konusmalarinda milliyet¢ilikte irk konusunun sart oldugunu sdyledigini, Tiirkiye’de
de Tiirk irkinin hakim olmasi gerektigini sdyledigini belirtmistir. Ayrica, Mecliste ve
idare mekanizmasinda Tiirk olmayanlarin bulunmasinin dogru olmadigin1 ve Pan-
Tiirkizm idealinden de bahsettigini sdylemistir. Bunlara ek olarak Tiirkkan, Tiirk
birliginin kurulmasinda iki biiyilkk engel oldugunu; bunlardan birincisinin
Tiirkiye’nin heniiz bu birligi saglayacak giicte ve durumda olmamasi, ikincisinin ise
Rusya oldugunu soylemistir. Bu sebeplerle Tiirkkan’in, “miicadele etmek i¢in geng
ruhlarda Tiirkciilik ve Irkcilik suuru yaratmalidir” dedigini ifadesinde belirten
Sofuoglu, Gorem Cemiyeti’ne liye olmak ic¢in Tiirkkan tarafindan davet edildigini
ancak yemin etmek istemedigi i¢in aralarinin ac¢ildigini da ifadesine eklemistir. Zeki
Sofuoglu, Reha Oguz Tiirkkan’a giicenmis olmakla beraber Tiirkkan’in kendisine

yemin isi hakkinda 1srar etmedigini ifadelerinden anlamak miimkiindiir.>®’

Ismet Rasin Tiimtiirk’iin°®® de 2 Haziran 1944 tarihli hazirlik tahkikat1 ifadesi
ile Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde verdigi ifadeleri degerlendirilmis, ve

bu ifadelerden; Tiimtiirk’iin Kitap Sevenler Kurumu’na iiye oldugu, Istanbul subesi

%4 Fehiman Altan’m Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylari igin ayrica Bkz.,

TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52.

5 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:29, s.52. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.53.

%6 Zeki Sofuoglu’nun Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylari igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.53. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.54.

67 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.53. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.54.

58 fsmet Rasin Tiimtiirk’iin Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar1 igin ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.54.
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baskani oldugu, Bozkurt mecmuasindan ayrildigini, amaglarmin Tiirk birligi igin
Tiirkgtiliik ve Turancilii yayin yolu ile yaymak oldugu, Bozkurt Géremi’ni Nihal
Atsiz’dan  Ogrendigi, kendisinin de bu cemiyete katilmadigimi ve yemin
ettirilmedigini, hiikiimeti yikmak gibi bir amaglar1 oldugunu duymadig

anlasilmustir.>®°

Nurullah Bariman’in®"® 10 Haziran 1944 tarihli hazirhik tahkikati ifadesi ve 6
Temmuz 1944 tarihli ikinci ifadesi ile Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde
verdigi ifadeler degerlendirmede kullanilmistir. Bu ifadelerinde Bariman; 1940
yilinda daha oOnceden mektuplastigit Reha Oguz Tiirkkan ile sahsen tanigmis
oldugunu, Kitap Sevenler Kurumu’na gittiklerini, orada bazi milletvekilleri ile
tamistiklarini, bu kurumun kapanmasindan sonra Istanbul’da Reha Oguz, Ismet Rasin
ve Cihat Savas Fer ile bulusup, Tiirkgtiliik, Turancilik ve Irk¢ilik fikirlerini yaymak
icin devam karari aldiklarini, Gérem Cemiyeti’nin kurulmasini ve yeminsiz olarak bu
cemiyete katildigimi anlatmistir.>’? Ifadesinde yemin etme seklini de belirten

Bariman, yeminin sozlerinin sunlardan ibaret oldugunu séylemektedir:

“Tiirk¢iiliik yolunda daima fedakardane ve ferdgatli bir sekilde ¢alisacagima
Ve bu ¢alismadan donmeyecegime, komiinistlerle hayatimin sonuna kadar miicadele
edecegime, yemini gizli tutacagima, ihdanetimde cezdma razi olacagima namus ve
serefim iizerine soz vererek yemin ederim >

Bu yemin, bir masanin lizerinde bulunan Kuran, Tiirk Bayrag: ve Reha Oguz

Tiirkkan’a ait isaret figegi atan bir tabancaya el basmak sureti ile yapilmaktadir.

Sikiyonetim ki Numarali Mahkemesi’nin gizli cemiyet konusunda &nceki
ifadelerini degerlendirdigi bir diger isim de Muzaffer Eris®’® olmustur. Eris’in 5
Haziran 1944 tarihli hazirlik tahkikati ifadesi; 9 ve 10 Temmuz 1944°de alinan diger

ifadeleri ile Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde konu hakkinda verdigi ifadesi

69 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:30, s.54.

570 Nurullah Bariman’in Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:31, s.55.

571 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:31, s.55.

572 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:31, s.56.

578 Muzaffer Erig’in Gizli Cemiyet hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar igin ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:31, 5.56, TTK, 25/6-1A, Belge No0:32, s.57.ve TTK, 25/6-1A, Belge No:32,
s.58.
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gdz Oniinde bulundurularak, Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi'nde verdigi
ifadeleri degerlendirilmistir. Hazirlik tahkikatindaki ifadesinde Cihat Savas Fer’in
kendisine gizli cemiyetten biraz bahsettigini, Turanci bir amag giittiiklerini,
hiikiimetin onlardan farkli diisiindiigiinii ve Turanc bir diisiinceye sahip olmadiklari
miinasebetiyle yikilmasi gerektigini, yerine milliyet¢i bir hiikiimet kurmak
gerektigini, bunun i¢in kansiz bir darbe planlar1 oldugunu, komiinistlik faaliyetlerine
karst bunu yapmalar gerektigini, 1936 yilinda Reha Oguz Tiirkkan ile Nurullah

Bariman’1n aras1 agilinca bu cemiyetin de dagildigini agiklamasindan ibarettir.>’

Daha sonraki ifadelerinde Muzaffer Eris, bu gizli cemiyet olayin1 ve
hiikiimeti devirme planini ifadesinde sdyledigi i¢cin Reha Oguz Tiirkkan’in kendisine
giicendigini de belirtmistir. Sikiydonetim Bir Numarali Mahkemesi’nde de yine
mevcut hiikiimeti kan dokmeden bir darbe ile devirme hedefleri oldugundan, ancak
bunun 20 yil sonra olacagindan bahsetmis ve hazirlik tahkikat1 ifadesini reddederek,
korku ile sdyledigini belirtmistir. Ayrica bu cemiyet i¢in yemin ettirildigini, darbe
konusunda da aslinda bunun planlt bir siire¢ olmadigini, tipk: ispanya I¢ Savasi’nda

oldugu gibi komiinistlere kars1 bir temenni oldugunu sdylemistir.>”

Sikiydnetim iki Numarali Mahkemesi, gizli cemiyet kurma sugu hakkinda
sadece saniklarin ifadesine basvurmakla kalmamis ve Onceki mahkemenin de
dinledigi taniklarin ifadelerini de gz oniinde bulundurmustur. Bu taniklardan ilki,
Sami Karayel’dir. izzet Yolalan, Liitfi Aksoy, Dogent Aydin Yal¢in dinlenilen diger
tamklardandir.>®  Sami Karayel, Nurullah Bariman’in hocasidir. Bozkurt
mecmuasinin miidiiriidiir. ifadesinde, Bozkurt Géremi hakkinda bilgim yoktur, boyle
bir cemiyet oldugunu ve yeminle girildigini duymadim demistir.°”’ Reha Oguz
Tiirkkan’mn savunma tamgi olarak dinlenen Izzet Yolalan da, Tiirkkan’in yaninda
maaglht olarak c¢alisan biri olarak Gorem birliginden haberdar oldugunu fakat

Gorem’e dahil olmadigini, yemin olayini bilmedigini ancak Gérem’in gizli bir amaci

574 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:31, s.56.

5 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:32, s.57. ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:32, s.58.

576 Tamklardan Sami Karayel, izzet Yolalan, Liitfi Aksoy ve Dogent Aydin Yalgin’in Gizli Cemiyet
hakkinda vermis oldugu ifadelerinin detaylar1 igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:32, s.58. ve
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:33, s.59.

577 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:32, s.58.
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oldugunu ya da hiikiimeti ytkma amaci tasidigini isitmedigini sdylemistir.>’® Yine
Reha Oguz Tiirkkan’in yeminli savunma taniklarindan olan Liitfi Aksoy da yapmis
oldugu sahitliginde; Tiirkkan’in ailesini ve kendisini ¢ok eskiden beri tamidigini,
aralarinda derin bir samimiyet oldugu i¢in Gérem’in hiikiimeti yikmak gibi gizli bir
amact olsa idi, bunu muhakkak Tiirkkan’in kendisi ile paylagmis olacagin
soylemistir.>’® Tanik Dogent Aydin Yal¢in da Reha Oguz Tiirkkan’in gdstermis
oldugu savunma tanigi ve yeminli sahittir. Tiirkkan ile aralarinda samimiyet
oldugunu, Tirke¢ii ve Turanct bir fikre sahip oldugunu bildigini ancak Tiirkkan’in
hikkiimeti devirmek ve yerine Tiirk¢li-Turanct bir hitkiimet kurmak amaci olmadigini,
boyle bir seyden kendisine bahsetmedigini sdylemistir.’®® Bu arada taniklardan
sadece Sami Karayel’in Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’'nde ifade vermis
oldugunu, dier yeminli savunma sahitlerinin ise ancak Sikiyénetim Iki Numarali

Mahkemesi’nde dinlenildigini gérmekteyiz.

Taniklarin ifadelerini de degerlendirdikten sonra Sikiyonetim Iki Numaral
Mahkemesi kendi yorumlarini agiklamaya gecmistir.®®! Bu aciklamalarindan sonra

da konu hakkindaki kanaatini su sekilde 6zetlemistir:

Lise ve Bozkurt Goremi olarak iki kademede kurulmus olan cemiyetlerin ana
amact; Tirkeiiliik, Irkcilik, Turancilik ve Pan-Tirkizm akimlarii gesitli yollarla
yaymaktir. Ayrica bu cemiyet bu akimlar hakkinda, daha 6nceden ¢alismalar yapan
Nihal Atsiz ve kendi goriislerine uygun olmayan Anadolucular grubuna karsi,
ustiinliik gostermek, kendilerini onlardan daha teskilath ¢alistyor gdstermek,
onlardan daha gii¢lii goriinmek ve onlardan gelebilecek herhangi bir zarar1 6nlemek
amacin1 da giitmektedir. Devleti yonetmek i¢in sadece Tiirkgiiliik, Turancilik,
Irkcilik akimlarinin yeterli olduguna inanan ekibin hiikiimet darbesi isi, Muzaffer

Eris ve Cihat Savas Fer tarafindan ortaya atilmistir. Reha Oguz Tiirkkan’in buraya

578 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:32, s.58.

57 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:33, s.59.

80 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:33, s.59.

58! Sikiydnetim Tki Numarali Mahkemesi’nin saniklar ve taniklarin ifadeleri dogrultusunda olusan
goriisii ve yaptigi agiklamalar1 hakkinda detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:33,
s.60, Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:34, s.61. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:34, s.62. Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:35, 5.63. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:35, s.64.ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:36, s.65.
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kadar bahsi gegen sahislardan farkli bir kisilige sahip olmast ve kendini rakipsiz bir
konuma yiikseltmek, lider, hatta ideolog olmak istegi ve kendini oldugundan daha
listiin gosterme arzusunda bulunmasinin da kendisinin 6lgiisiiz konusmasina neden
oldugu; Avni Motun ve Sarikisla Muhafiz alay1 subaylari, Nuri Pasa’nin 26 mermi
atabilen mitraly6z verme sozii, zehirli gaz atan tabanca konularinin tamaminin
uydurma ve hayal iriinii oldugu; Meclisin istilast ve milletvekillerinin istifaya
zorlanmasi, hiikiimetin devrilmesi hakkindaki ifadelerin de tamamen hayal iiriini
olan ve gerceklesme ihtimali bulunmayan ifadeler oldugu; Sikiyonetim iki Numarali

Mahkemesi’nde kanaat olarak belirmistir.>®2

B-Zeki Velidi Togan’in Kurdugu Gizli ve Yeminli Cemiyet

Lise ve Bozkurt Gizli Goremleri disinda, Zeki Velidi Togan’in kurmus oldugu bir
baska gizli cemiyet daha vardir. Sikiyonetim Bir Numarali Mahkemesi’nin verdigi
karara gore bu konu hakkinda Zeki Velidi Togan, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas
Fer, Nurullah Bariman, Hamza Sadi Ozbek, Heybetullah Idil ceza almis, ancak
Askeri Yargitay Genel Kurulu bu karari bozmustur. Sikiydnetim Iki Numaral
Mahkemesi’ne bozulmus olarak gelen karar ve bu konu tekrar incelemeye alinmis,
Mahkeme heyeti bu sorunu iki ayr1 diizeyde ele almis ve incelemistir. Bunlardan ilki
Yardim Cemiyeti konusudur. Ikincisi ise hiikiimeti ytkmak amaciyla kurulmus

oldugu iddia edilen diger cemiyettir.

Yardim Cemiyeti’nin kurulmasinda, 1941 yili Haziran aymda Rus-Alman
savasi etkili olmustur. Ciinkii Rus ordusundan bir¢ok Tiirk kokenli insan, Almanlarin
eline esir olarak diigsmiis ve kotii sartlar altinda yasam miicadelesine baslamistir. Bu
yiizden onlara maddi ve manevi yardim etmek amaciyla; Zeki Velidi Togan,
Nuriman ve Ahmet Karadagl cifti, Reha Oguz Tiirkkan, Nurullah Bariman, Cihat
Savas Fer ve Muzaffer Eris’ten olusmak {iizere toplamda yedi kisi Nuriman
Hanimlarin evinde bulugarak bir yardim cemiyeti kurma kararint almiglardir. Ancak
sahislar, bu cemiyetin faaliyette bulunabilmesi i¢in hiikiimetten izin almalarinin

gerektiginin farkindadirlar ve bu izin i¢in Doktor Hasan Ferid Cansever araciligi ile

582 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:36, 5.66-(1).
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donemin Istanbul Valisi Liitfi Kirdar’dan randevu almislardir.®®® Vali, hiikiimete bu
izin isini danisacagini sdylemis olmasina ragmen, hiikiimetten bu izini almak

miimkiin olmamustir.

Bu kararda bazi siyasi diisiincelerin etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii
Rus-Alman savasi aslinda bir yerde iki ideolojinin de savasi gibidir. Komiinizmi
Rusya’nin savundugunu diisiinecek olur isek, Almanya i¢in de fasizmi korumasini
bekleyebiliriz. Dolayisiyla mevcut Tiirk hiikiimeti, bu riski géze almayarak, Tiirk
kokenli insanlara yardim etme amacinda bulunan bu cemiyetin resmen kurulmasina
izin vermemistir. Ayrica, Vali Liitfi Kirdar’in sahitliginden ve cemiyetin amacini
gdsteren bes maddelik yazidan,*®* bu Yardim Cemiyeti’nin gizli ve kétii bir amacinin

olmadig1 mahkeme tarafindan anlagilmistir.

Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nin ele aldig1 bir diger husus da bu
Yardim Cemiyeti disinda, hiikiimeti yikma amaci tasiyan baska bir cemiyetin
varligidir. Askerl Yargitay’in bozmus oldugu bu sugtan hiikiim giyen ve Reha Oguz
Tiirkkan, Cihat Savag Fer, Nurullah Bariman, Zeki Velidi Togan Nuriman Karadagli,
Ahmet Karadagli’dan olusan toplam alt1 kisi vardir. Tirkistan Milli Birligi, Rusyali
Tiirklerden olusmus bir cemiyettir ve Zeki Velidi Togan da bu cemiyetin reisidir.
Ancak Tiirkistan Milli Birligi igerisinde bazi uyumsuzluklar ve muhalif bazi
kimselerin bulunmasindan dolayr Togan, Dogu Tiirk Birligi adinda biiyiik bir Tiirk
birligi ve Tiirk devleti kurma amaci tasiyan baska fakat bu sefer gizli bir cemiyet
kurma karar1 almistir.*®® Dogu Tiirk Birligi Cemiyeti de Tiirkcii, Turanci, Milliyetgi,
Pan-Tirkizme bagli temeller tizerine kuruludur. Cemiyettekiler Rus-Alman savasi
nedeniyle mutlu ve heyecanhdirlar. Ciinkii savasi Almanlarin kazanacagina,
Rusya’da esir bulunan Tiirklerle birlesilecegine inanmaktadirlar.°® Buraya kadar
hilkiimet darbesi yapma ile ilgili en ufak diisiincelerinin oldugunu diisiindiirecek
herhangi bir bulgu yoktur. Zira, Ahmet ve Nuriman Karadagl ¢ifti de gerek hazirlik

tahkikatinda gerekse durusmada hiikiimeti yikma amacinda olmadiklarini, bunun

583 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:37, 5.66-(2).
%84 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:37, s.67.
585 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:38, s.68.
586 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:38, s.69.
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konusulmadigimi defaatle dile getirmigler ve ifadelerini yinelemisler, 1srarci

davranmiglardir.

Zeki Velidi Togan’in hazirhik tahkikatt ve Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi’nde vermis oldugu ifadelerinde, Dogu Tiirk Birligi Gizli Cemiyeti’nde
kendisinden bagka, Ahmet Karadagli, Nuriman Karadagli, Reha Oguz Tiirkkan,
Cihat Savas Fer ve Heybetullah idil’in bulundugunu sdylemistir.>®’ Ayni zamanda bu
isimler cemiyete ve iiyelerine bagli ve sadik kalacaklar1 hakkinda yemin de
etmislerdir. Yemin merasiminde, Tiirk ve Tiirkistan bayraklari, Kuran ve tabanca

vardir. Bu gizli cemiyetin amacini Togan ifadesinde su sekilde belirtmistir;

“Gayemiz Kafkasya'nin simalinden baslayip Cin Seddi’ne kadar olan biitiin
Tiirklerin Dogu-Tiirki- adi altinda siyasi ve kiiltiirel sahada birlesmesini te’min
etmekti. Bu birlige Tiirkiye degil hatta Azerbaycan bile dahil degildi. ™%

Daha sonra bu gizli cemiyet 1941 yili Eyliil ayinda dagilmistir. Dogu Tiirk
Birligi Cemiyeti’nin dagilmasimi, Zeki Velidi Togan; Ahmet Karadagli’nin
kendisinden ve bulundugu bu gizli cemiyetten ayrilarak, rekabet ve husumet
icerisinde bulundugu Ahmet Can ile birlesmesine baglamaktadir.®® Bu arada Dogu
Tiirk Birligi’'ne Reha Oguz Tiirkkan bu konularda bilgili olmas1 ve Turanci olmasi
miinasebetiyle, yazilarimin ve faaliyetlerinin begenilmesi nedeniyle alimuistir.
Nurullah Bariman ve Cihat Savas Fer ise bu sekilde cemiyete davet edilmemistir,
onlar1 cemiyete getiren Reha Oguz Tiirkkan’dir. Dolayisiyla cemiyet i¢in Tiirkkan

kadar 6nem arz etmemektedirler.>®°

Zeki Velidi Togan’1n sdyledigine goére Dogu Tiirk Birligi Cemiyeti’nin yemin

sozleri sunlardi,

“Simali Kafkasya’dan—Cin Seddi’ne kadar wuzanan yerlerde yasayan
Tiirklerin Dogu Tiirkleri adi altinda bir milli varlik olmalarina ve bunlarin milli

587 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:38, s.69.
58 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:38, .69 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:39, s.70.
589 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:39, s.70.
50 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:39, s.70.
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emellerinin tahakkuku i¢in bir milli edebi, dil ve medeniyet etrafinda toplanmalar
usurunda calisacagima ve bu yolda icdb ederse élmeye hazir oldugum... %

Bu gizli cemiyetin ilk toplantisinda Nuriman Karadagli, Reha Oguz Tiirkkan
ve Nurullah Bariman’a Zeki Velidi Togan tarafindan; ikinci toplantida da yine Togan
tarafindan Cihat Savas Fer’e ve Heybetullah Idil’e yemin ettirildigini Togan’in
ifadesinden anlamaktayiz. Bu yemin ettirme isi hakkinda, bdyle bir seye neden
ihtiya¢ duyduklarint Zeki Velidi Togan, 1917 Bolsevik ihtilaline baglamaktadir.
Cinkii 1917°den sonra da Tiirki milletler bagimsizlik elde etmis, ancak
teskilatlanamadiklari i¢in ve nitelikli adam eksikliginden bu bagimsizlik uzun siireli
olmamistir.>®? O yiizden su an Rus-Alman savasindan sonug beklerken sevingli ve
{imitli olmalar1 yeterli degildir. Orgiitlenmek lazimdir. Buraya kadar adi gecen
isimlerin Dogu Tiirk Birligi Cemiyeti’ne sadik kalmalari ve bu hedeften caymamalari

adina yemin ettirilmelerinin gerekli goriildiigiinii s6ylemek miimkiindiir.

Sikiyonetim ki Numarali Mahkemesi, Zeki Velidi Togan’dan sonra Reha
Oguz Tiirkkan’in kendi mahkemelerinde®® vermis oldugu ifadesinden; 1941 yilinda

Ankara’ya gelmis oldugunu, Maresal®®*

ile goriismek amaciyla Genel Kurmay
Bagkanligi’na gittigini, orada Kurmay Yiizbasi Sefik adinda bir subay ile
gorlistiigiinli, Maresal’in  orada olmadigini, kendisine Maresal’e soylemek
istediklerini sOyleyebilecegini belirttigini, Rusya dagilirsa, Tirkistan’daki Tiirklere
yardim etmek i¢in Zeki Velidi Togan ile oraya gideceklerini, kendilerine bu hususta

yardim etmesini arz edecegini sdylemeye geldigini belirttigi anlasiimaktadir.>®®

Iki Numarali Mahkeme’nin bu konuda, hazirlik tahkikat: ve Sikiyénetim Bir

Numarali Mahkemesi’ndeki ifadelerini degerlendirdigi ve kendi mahkemesinde de

91 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:39, s.70.

592 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:39, s.71.

593 Sikiyonetim 1ki Numarali Mahkemesi, Reha Oguz Tiirkkan’in Hazirhk Tahkikati ve Stkiydnetim
Bir Numarali Mahkemesi’nde konu hakkinda vermis oldugu ifadelerden de bahsetmis ve gz oniinde
bulundurmustur. Ancak bu ifadeler daha 6nceki boliimlerde izah edildiginden yinelemeye diismemek
adina burada tekrar edilmemistir. Tiirkkan’in Sikiyénetim fki Numarali Mahkemesi’nde tekrar dikkate
alinan ifadeleri hakkinda detaylh bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:39, s.71., Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:40, s.72. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:40, s.73.

594 Maresal Fevzi Cakmak kastediliyor.

5% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:40, s.73.
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ifadesine basvurdugu bir diger isim de Cihat Savas Fer’dir.’®® Sikiydnetim Iki
Numarali Mahkemesi’'nde verdigi ifadesinde; Nuriman Karadagli’nin evinde yapilan
toplantilarda yemin ettiklerini dogrulamis ancak bu yemin iginin hiikiimeti yitkma
konusunda olmadigin1 belirtmistir.>®’ Cemiyet konusunun ise yardim cemiyeti

oldugunu ayni ifadesinde sdylemistir.

Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nin hiikiimeti yitkma amaciyla yeminli
gizli cemiyet kurma sugu hakkinda Nurullah Bariman ve Heybetullah Idil’in de
onceki ifadelerine®® basvurmus oldugunu, bundan sonra da mahkemede genel bir
kanaatin olustugunu gérmekteyiz. Olugsmus olan bu genel kanaate gore; buraya kadar
dinlenilmis olan ve kayda ge¢mis olan ifadelerden hi¢birinde, Cihat Savas Fer haric,
hitkiimet darbesi isinin konusulduguna, boyle bir karar verildigine ve bu karara
yemin edilmis olduguna dair bir bilgi bulunmamaktadir. Cihat Savas Fer’in ifadesi
ise Bozkurt¢ular Goremi’ndeki yemin isi ile karistirilmig bir ifadedir. Ettigi yeminin
esir Tirk tlkelerinin kurtarilarak Tirkiye ile birlesmesi ve biiyiik bir Tiirk Devleti
viicuda getirmek i¢in oldugu ise zaten ifadesinde bellidir. Hiikiimeti yikma amac1 ile
olmus olsa idi bu yeminin konusunun da bu amaca gére olmasi gerekirdi.>®® Ayrica
mahkeme i¢in, yeminden sonra amag¢ ve teskilat hakkinda konusulurken hiikiimeti

devirmekten bahsedilmesinin higbir anlami1 ve degeri yoktur.

Reha Oguz Tiirkkan’in bahsettigi Kurmay Yiizbas1 Sefik de Ankara’dan
mahkemeye getirilmis ve yeminli sahitlik yapmistir. Buradaki ifadesinde Tiirkkan’in
anlattiklarini dogrulamis, goriistiiklerini ve miiracaatinin Maresal’in diisiincelerini
almak icin degil, kendi diisiincelerini arz etmek igindi demistir.5° Bunun disinda
kalan saniklar ve sahitlerin ifadelerinde de hiikiimet darbesi hakkinda herhangi bir

konusma ya da yeminin olmadigi anlasilmistir.?%! Mahkemede yeminli olarak

5% Sikiyonetim iki Numarali Mahkemesi’nin dikkate aldigi Hazirlik ve Birinci Mahkeme’deki
ifadeleri i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:40, s.73 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:41,
s.74.

97 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:40, s.73.

% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:41, s.74 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:41, s.75.

9 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:41, s.75.

600 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:42, s.76.

801 Sikiydnetim Tki Numarali Mahkemesi’nin biitiin ifade ve sahitlikleri degerlendirip, konu hakkinda
genel kanaatinin olugmasi hakkindaki diger detaylar icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:41,
s.75. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:42, 5.76 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:42, s.77.
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dinlenen, savunma sahitlerinden; Aziz Tiirkes, Hasan Ferid Cansever, Ilhan
Musabay, ismail Suphi Soysallioglu, Kazim Mirsan, Mirza Gokgiil, Tahir Cagatay,
Muhyiddin Saret(?) ve Ahmad Arad ile Haci Hadi Eysan’in sahitliklerinde de
hiikiimet darbesi isinin olmadig1 anlatilmaktadir.®%? Ayrica Sikiyonetim Bir Numaral
Mahkemesi’nde tanik olarak dinlenen Ziya Ozkaynak ve Halim Sabit Sibay’in
yeminli sahitlikleri de diger taniklarin sahitligini teyit etmektedir. Zeki Velidi
Togan’in hatira defteri ise sadece Tirklerin, Rus-Alman savasindan sonra kurtulma
ihtimaline duydugu sevinci anlatmakta olup, hiikiimet darbesi hakkinda herhangi bir

veri icermemektedir.

Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi, biitiin bu deliller, ifadeler ve dnceki
durusmalardaki ifadeleri de inceleyip, genel kanaat olusturduktan sonra isin aslina
gecerek, kanuni unsurlar ger¢evesinde kararmi aciklamistir.®® Ancak bu kanuni
unsurlara gore; Lise Goremi, Bozkurtcular Géremi ya da Zeki Velidi Togan’in gizli
cemiyetinde bu unsurlara ait bulgular yoktur. Ayrica Reha Oguz Tiirkkan’a ait isaret
fisegi tabancasi hiikiimeti devirmek i¢in yeterli vasitalardan sayilamaz. Zaten olamaz
da. Saniklarin temyiz raporlarinda ileri siirdiikleri “cebr ve elverisli vasitalar
bulunmadigi, hiikiimet darbesinin ger¢eklesmesi imkansiz bir su¢ oldugu, asil
maksatlarinin anlasilmadig1” haklarindaki temyiz sebepleri Askeri Yargitay Ceza

Dairesi tarafindan kabul edilmis, Genel Kurul karar ile de tedkik edilmistir.5%*

Sikiydnetim iki Numarali Mahkemesi’nin kararina gore, Lise ve Bozkurtgular
Goremleri ve Zeki Velidi Togan’in gizli cemiyetinin hiikiimeti devirmek amaci
yoktur. Onlar Tiirketi, Turanci, Pan-Tiirkist olduklari igin bu tiir yaymlar yapmis ve

esir Tirkleri kurtarmak amaciyla aralarinda daha siki ve giivenli bir bag olusturarak

602 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:42, s.77.

603 Bahsedilen bu kanuni unsurlardan kasit; “Son tahkikdt acilma kararinda ve birinci esds iddi‘dda
hiikiimet darbesi su¢undan dolayi ilgili saniklar hakkinda tatbiki istenilen kanin maddesi Tiirk Ceza
Kaninunun 171 ’inci maddesinin bivinci fikrasi ve 2 numaralr bendi hiikiimleridir.

Bu maddeye gore [Husiist vasitalarla islemek tizere birkag kisi aralarinda gizlice ittifak etmis olacak]
ve bu ittifak da [125, 131, 133, 146, 147, 149 ve 156’nct maddelerde yazili ciirmlere ait
bulunacak]dr.

Da va konusu [Biiyiik Millet Meclisinin hiikiimeti iskat] olduguna gore [146 ve 147] 'nci maddeleri
maddelerde yazili bulunan ciirmlere aittir. Bu maddelerin unsurlari arasinda ise [Cebr] unsuru
vardwr. [171]’inci maddedeki [Elverisle vasitalar] unsuru ile bu [Cebr] unsurunun hddisede
bulunmasi kanini sartlardandr” agiklamasidir. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:43, s.78.

604 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:43, s.78.
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calismak amaciyla yemin etmislerdir. Bunlarin hiikiimet darbesi hazirhigi ile bir
alakas1 yoktur. Bu yiizden Zeki Velidi Togan, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer,
Nuriman Karadagli, Ahmet Karadagli ve Nurullah Bariman haklarinda 6nceden
mahkOmiyet karar1 verilmis ve Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi, Askeri
Yargitay Genel Kurulu Kararint goz ontinde tutarak ve iddia makaminin da talebine
uygun olarak beraatlerine karar vermistir.®> Son durusma ve bu kararin ilan edildigi

tarih ise 31 Mart 1947°dir. Bundan sonra Adli Amir’in temyiz siireci baslayacaktir.

4.2. MAHKEME ADLi AMIRLIGI’NIN KARARI TEMYiZ ETMESI

Sikiydnetim 1ki Numarali Mahkemesi, 31 Mart 1947°de sonuglanmis ve biitiin
saniklar i¢in beraat karar1 ¢ikmis olmasina ragmen, Mahkeme Adli Amiri bu karar
22 Nisan 1947°de temyiz yoluna gitmistir. Adli Amir’in saniklara verilen beraat
kararlarmin iptali i¢in ileri siirdiigli iddialar1 aslinda mahkemede goriilen ve
konusulmus olan iddialardan ¢ok farkli ya da yeni iddialar degildir.?®® Ornegin,
Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nde de goriilen Nihal Atsiz’in kardesi Necdet
Sancar ve/veya esi Bedriye Atsiz’a yazmis oldugu mektuplar, Adli Amirin temyiz
raporunda yeniden delil olarak addedilmis ve hiikiimetin ve TBMM’nin manevi
sahsiyetine agir hakaret icerdigi gerekcesi ile Atsiz’in bundan ceza almasi gerektigi
vurgulanmigtir. Halbuki Sikiyénetim iki Numarali Mahkemesi bu mektuplar gizli
oldugu i¢in, yani agik bir sekilde degil de zarf ile kapali olarak ve sadece konunun
muhatabina ulastig1 icin bunda bir aleniyyet gérememis ve bu sucun, sug
sayilabilmesinin kosulunun aleniyyet unsuru oldugunu hatirlatmis ve Atsiz’a ceza
vermemistir. Ancak Adli Amirin; bu ve benzeri konularda, Nihal Atsiz da dahil
olmak iizere diger saniklar i¢in Sikiyonetim iki Numarali Mahkemesi'nde ¢ok net bir

sekilde konular aydinlatilmis olsa dahi, buna cok itibar etmedigini, kapanan konular

605 Samiklarm Hiikiimeti Devirme amagli gizli ve yeminli cemiyet kurma sugundan aldiklar beraat
kararlar1 hakkinda detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:43, s.78 ve Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:43, s.79.

606 Adli Amirin, Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin vermis oldugu beraat kararlarma itirazi
olan temyiz raporlarimin igerigi hakkinda detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:44,
s.80. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:44, s.81. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:45, s.82. Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:45, s.83. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:46, s.84. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:46, s.85. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:47, s.86. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:47, s.87. Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:75. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:77. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:78.
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:79.’den TTK, 25/6-1A, Belge No:134’e kadar.
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tekrar agmak niyetinde oldugunu ve saniklarin ceza almalar1 yoniinde 1srarci

davrandigin1 gérmekteyiz.

Adli Amir’in 22 Nisan 1947 tarihli temyiz raporunda birinci maddeyi Irkeilik
propagandasi isgal etmekte ve bu durumun Anayasa’nin 88, 69 ve Tiirk Ceza
Kanunu’nun 142. maddesine aykiri bir durum olmasindan bahisle, Turancilarin
milliyet¢i genclerin samimi hislerini istismar ettigi soylenmektedir.8” Adli Amirin
ikinci onemli iddias1 Nihal Atsiz hakkindadir.8%® Ona isnad edilen suc, hiikiimete ve
TBMM’nin manevi sahsiyetine hakarettir. Bu konuda Cihat Savas Fer’in birbirini
tutmayan, en sonunda da Nihal Atsiz hakaret etmemistir diyen ifadesinden
yararlanarak yola ¢ikan Adli Amir, bu iddiasim1 kanitlamak icin, Reha Oguz
Tiirkkan, Nurullah Bariman, Cemal Oguz Ocal ve Atsiz’in kardesi Necdet Sancar’in
ifadeleri ve mektuplarindan yararlanmistir.®® Nihal Atsiz’a bu suclardan beraat
kararinim verilmis olmasini kanuna aykiri géren Adli Amir bu kararm bozulmasini

talep etmistir.

Saver Kazim Alog tarafindan hazirlanan bu temyiz raporu, Adli Amir
Korgeneral Asim Tiaztepe tarafindan onaylanmis ve 7 Mayis 1947°de sekiz
maddelik tebligname miindericati hazirlanarak, adi gegen saniklar hakkindaki
hiikmiin itirazen ve kendiliginden bozulmasi talep edilmistir.® Bundan sonra
saniklara haklarinda bdyle bir temyiz raporunun hazirlandigi ve bu iddialara
yoneltecekleri cevaplari var ise bu cevaplarin da toplanmasi ve birlestirilmesi

bakimindan gerekli goriilmesi yiiziinden, temyiz talebnamesi ve teblignamenin®!!

607 Adli Amirin temyiz raporunun ilk maddesinin detaylar i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:44, 5.80. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:44, s.81 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:45, 5.82.

608 Askeri Yargic M. Kemal Kalkan’m dosyalarinda Iki Numarali Sikiyénetim Mahkemesi’nin
kararni temyiz eden Adli Amirlik temyiz raporu ve teblignameleri konusu iki defa karsimiza
¢ikmaktadir. Bunlardan ilki TTK, 25/6-1A, Belge No:44, s.80’den itibaren goriilmekte ve TTK, 25/6-
1A, Belge No:44, s.81. ile TTK, 25/6-1A, Belge No:45, s.82’yi de kapsamaktadir. Bahsi gecen bu
rapor ve teblignamelerin aynisi ancak daha diizenli bir hali olan, Sikiyonetim Komutani Asim
Tinaztepe’nin Adli Amir olarak sundugu ilgili raporu ve icerigi hakkinda detayl bilgi i¢in ayrica Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:113., Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:114., Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:115., Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:116 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:117. Konu
biitiinliigiinii bozmamak adina her iki seklinden de yararlanilmasi tercih edilmistir.

609 Detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:45, s.83, Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:46, s.84 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:46, s.85.

610 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:46, s.85. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:47, s.86.

611 Saveiligin 7 Mayis 1947 tarih 1800/1869 sayili teblignamesinin icerigi hakkinda detaylr bilgi igin
ayirca Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:118. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:119.
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tasdikli birer 6rneklerinin, Mahkeme Adli Amirligi’nce usulen tebligine ve teblig
tarihinden itibaren bir hafta i¢inde saniklarin cevap verdikleri takdirde bu cevaplarin
da tebelliig belgeleriyle birlikte toplanmasina 2 Haziran 1947 tarihinde karar

verilmistir.%*2 Bu Yargitay Birinci Dairesi’nin Ara Karar1’dir.5%3

Bu gelismelerden sonra dava dosyasina ‘Turancilar Davast® ad1 verildigini ve
saniklardan gelen cevaplarin oldugunu gormekteyiz.5* Adli Amir Ankara gosterileri
hakkinda da kararin bozulmasi igin temyiz raporunda bu konuya yer vermistir.t*®
Ancak temyize ragmen, bu durumda esas fiilin TCK 161/1’e uygun olmamasi
yiizinden Nihal Atsiz tekrar beraat etmistir. Onunla ilgili bir diger iddia da Biiyiik
Millet Meclisi ve hiikiimetin manevi sahsiyetini alenen tahkir etmek sugudur.®®
Ancak Mahkeme’nin bu cezayr Atsiz’a verebilmesi i¢in kanuni temellerin higbiri
bulunmadigindan Nihal Atsiz bu sugtan da tekrar iddia makaminin talebine uygun

olarak beraat etmistir.5!

Adli Amir’in temyiz raporunda dile getirmis ve hitkmiin bozulmasini istemis
oldugu bir diger konu da Tirkgiilik, Irke¢ilik, Turancilik seklinde isimlendirdigi
mevzudur.5'® Bu konu hakkinda énceki mahkemelerde yargilanan toplam 17 saniktan
12’si beraat etmis, Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi'nde TCK-142 ve Askeri
Ceza Kanunu 148/A maddesi geregince 5 sanik yargilanmaya devam etmis, onlarda
bu mahkemede beraat etmistir. Bu saniklar, Reha Oguz Tiirkkan, Nihal Atsiz, Necdet
Sancar, Alparslan Tiirtkes ve Fethi Tevetoglu’dur. Onlarin da temyiz talepleri
lehlerine bozulmustur. Ancak Adli Amir tekrar bu sucu giindeme getirerek

haklarindaki beraat hiikmiiniin bozulmasini talep etmektedir.

612 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:47, s.87.

613 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:120.

614 Ahmet Karadaglimn cevabi igin ayrica Bkz.,, TTK, 25/6-1A, Belge No:77. Esi Nuriman
Karadagli’nin cevabi igin Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:78.

615 Adli Amir’in Ankara gosterileri hakkindaki temyiz raporunun detaylar1 igin ayrica Bkz., TTK,
25/6-1A, Belge No:79, Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:80 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:81.

616 Adli Amir’in Nihal Atsiz hakkindaki bu temyiz raporunun detaylari igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No:82. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:83. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:84.

617 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:84.

618 Adli Amir’in Tiirkgiiliik, Irk¢ilik, Turancilik seklinde isimlendirdigi temyiz sebebinin genel
konular1 ve detaylar1 i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:85.’den TTK, 25/6-1A, Belge
No:119.’a kadar olan mevcut belgeler.
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Adli Amir’in, Tiirkgiiliik, Irk¢ilik ve Turancilik isnatlaryla ilgili tartistig
gelismelerin yelpazesi genistir. Sikiydnetim Iki Numarali Mahkemesi’nde oldugu
gibi, burada da cereyan eden olaylar hakkinda once kisa izahat, sonra da hiikmiin
bozulmas1 hakkindaki gerekge belirtilmistir. Bu konular arasinda Fethi
Tevetoglu'nun siyasi makale yazmak®® sucundan, Bozkurt Goremi’ne®?, Zeki
Velidi Togan’m hiikiimeti devirmek amaciyla gizli cemiyet kurma sucundan®?,

Yardim Cemiyeti kurma®?? konularina kadar birgok iddiaya tekrar deginilmistir.

Sikiyonetim ki Numarali Mahkemesi tarafindan aklanan ve haklarinda beraat
karar1 verilen asagidaki saniklar, tekrar su¢lu durumuna diisiiriilmek ve haklarindaki
beraat kararinin bozulmasi i¢in yukarida izah edilen iddialar hakkinda tekrardan
ifade vermek ve kendilerine Adli Amirlikce ve Askeri Yargitay tarafindan teblig
edilen temyiz raporunun ilgili maddelerinde dile getirilen isnatlara cevap vermek

durumunda birakilmislardir.®? Bu isimler sunlardir;

619 Adli Amir’in Fethi Tevetoglu hakkinda yazdiklari igin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:85 ve
TTK, 25/6-1A, Belge No:86.

620 Adli Amir’in Bozkurt Géremi hakkindaki iddialari icin ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:87.
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:88. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:89 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No:90.

621 Adli Amir’in Zeki Velidi Togan hakkindaki bu gizli cemiyet sugu hakkindaki iddialar1 konusunda
detayl bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:91.

622 Adli Amir’in yardim cemiyeti ve Hiikiimeti devirme amagh gizli ve yeminli cemiyet kurma suglari
hakkindaki iddias1 konusunda detayli bilgi i¢in ayrica Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:91. Bkz.,
TTK,25/6-1A, Belge No:92. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:93.

623 Tablo 5.1.°de belirtilen ve adi gegen isimlerin haklarinda verilmis bulunan Adli Amir’in temyiz
raporuna karsi cevaplar1 hakkinda detayl bilgi i¢in ayrica, Reha Oguz Tiirkkan’in cevabi i¢in Bkz.,
TTK, 25/6-1A, Belge No:94. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:95. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:96.
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:97. Necdet Sancar’in cevabi i¢in Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:99.
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:100. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:101. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No0:102. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:103. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:104. Cabbar Senel’in
cevabi i¢in Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:107. Alparslan Tiirkes’in cevabi i¢in Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:108. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:109. Hikmet Tanyu’nun cevabi i¢in Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge No:111.; Zeki Velidi Togan’in cevabi i¢in Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:121.TTK, 25/6-
1A, Belge No:122.
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Tablo 4.1: Aklanmasina Ragmen Cevap Vermek Zorunda Birakilan Saniklar

Adli Amirin
. Beraat Karar Savcilik ve o
Isim Tebligi Yargitay Cevap Tarihi
Kararmin Tebligi

Cihat Savas Fer 18/6/1947 18/6/1947 Yok
Reha Oguz Tirkkan 21/6/1947 21/6/1947 26/6/1947
Nurullah Bariman 18/6/1947 18/6/1947 9/7/1947
Necdet Sancar 25/4/1947 19/6/1947 24/6/1947
Cemal Oguz Ocal 26/4/1947 9/7/1947 Yok
Fethi Tevetoglu 15/4/1947 Yok Yok
Cabbar Senel 17/5/1947 13/6/1947 30/6/1947
Alparslan Tiirkes 10/4/1947 17 ve 21/6/1947 21 ve 23/6/1947
[smet Rasin Tiimtiick | 20/6/1947 20/6/1947 Yok
Hikmet Tanyu 171411947 20/6/1947 30/6/1947
Muzaffer Eris 18/6/1947 18/6/1947 Yok
Zeki Velidi Togan Yok 9/7/1947 12/7/1947
Nihal Atsiz 19/6/1947 19/6/1947 Yok

Kaynak:TTK, 25/6-1A, Belge No:94’ten itibaren; TTK, 25/6-1A, Belge No:122’ye
kadar olan belgeler. Ayrica Bkz., bir 6nceki dipnot.

Askeri

bulunmayan ancak isimleri mevcut olan, beraat karari teblig tarihleri ve Adli Amir’in

Cevap dilekgeleri, Yargic M. Kemal Kalkan’in dosyasinda

Savcilik ve Yargitay kararmin teblig tarihi bulunan sahislar ise; Nurullah Bariman,%2*
Cemal Oguz Ocal,%?° Fethi Tevetoglu,626 [smet Rasin Tiimtiirk,%?” Muzaffer Eris,??

Nihal Ats1z,%%° Cihat Savas Fer’den® ibarettir.

624 Askeri Yargig M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda Nurullah Bariman’in cevap tarihi bulunmakta
ancak cevabin igerigi bulunmamaktadir. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:98.

625 Askeri Yargig M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda, Cemal Oguz Ocal’in cevabi ve cevap tarihi
bulunmamaktadir. Adina liste agilmis ancak ilgili tarihler bos birakilmistir. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:105.

626 Askeri Yargic M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda, Fethi Tevetoglu’nun cevabi ve cevap tarihi
bulunmamaktadir. Adina liste agilmis ancak ilgili tarihler bos birakilmistir. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:106.

627 Askeri Yargig M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda, ismet Rasin Tiimtiirk’iin cevab1 ve cevap tarihi
bulunmamaktadir. Adina liste acilmis ancak ilgili tarihler bos birakilmistir. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:110.
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Bazi isimler hakkindaki beraat kararini, -mesela Necdet Sancar orneginde
oldugu gibi- Adli Amir’in bu temyiz kararlarin1 hukuki olmaktan ¢ok siyasi bir karar
olarak nitelendirmesi dikkat ¢ekicidir.%®? Ciinkii saniklar 1944 yilindan beri suglu
olmadiklar1 halde bircok eziyet ¢ekmis, vatan sevgileri, milliyet¢i kimlikleri
yiiziinden bu sikintilara reva gormiistiir. Simdi ise Sikiydnetim iki Numaral
Mahkemesi’nin kararina gore beraat etmis durumdadirlar ve adalet er ya da geg
nihayet tecelli etmistir. Ancak bu zamana kadar saniklara yasatilanlar yetmezmis gibi
hala Adli Amirligin temyiz raporuna gore suglu gosterilmek istenmektedirler. Elbette
ki bunu kabul etmek istemeyeceklerdir. Necdet Sancar’m Adli Amir’in temyiz
raporuna verdigi cevabinda, Cumhurbaskani’nin 19 Mayis 1944 nutkunda Irk¢ilik-
Turancilik meselesine deginmis olmasi, saniklar1 beraat etmis olsa da Ergenekon
Dergisi’ndeki yazilarinin hala delil olarak gosterilme g¢abasi, bu kararin siyasi bir
karar oldugunu ve Sikiyonetim Komutanligi’nin da bundan etkilenmis oldugunun

kanit1 gibidir.

Adli Amirligin temyiz raporuna yazilan cevaplarda, eski sanik yeni beraat
etmis bu sahislar yeniden; “Irk¢ilik nedir? Milliyetgilik nedir? Tiirkgiiliik-Turancilik
kavramlar1 ne anlam ifade ediyor? Kendilerinin bu kavramlara bakis agilar
nelerdir?” gibi sorular1 tekrar tekrar yoneltmek suretiyle, esasen siyasi olarak
kendilerine yamanmak istenen “Tiirkliige zarar verme” iddiasini yeniden agiklamak
zorunda birakilmiglardir.%%? Burada asil iiziicii olan, siyasi iradenin ne yazik ki

istedigi taktirde hukuku etkileyebilecek 6nemli bir erk olarak karsimiza ¢ikmasidir.

Siyasetin hukukun isleyisine ve adli mekanizmanin bagimsiz iradesine
miidahalesi sorununun yani sira, Adli Amir’in temyiz bagvurularinin siiresi igerisinde

yapilip yapilmadigi sorununun iizerinde durmak da yerinde olacaktir. Clinkii 31 Mart

628 Askeri Yargig M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda, Muzaffer Eris’in cevabi bulunmamaktadir.
Sadece beraat karari ve cevabinin birlestirilip gonderilmek iizere Sikiyonetim Komutanligina
9/7/1947°de iade edildigine dair bir bilgi bulunmaktadir. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:112.

629 Askeri Yargic M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda, Nihal Atsiz’in cevabi ve cevap tarihi
bulunmamaktadir. Adina liste agilmis ancak ilgili tarihler bos birakilmistir. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:123.

630 Askeri Yargic M. Kemal Kalkan’a ait dosyalarda, Cihat Savas Fer’in cevabi ve cevap tarihi
bulunmamaktadir. Adina liste agilmis ancak ilgili tarihler bos birakilmistir. Bkz., TTK, 25/6-1A,
Belge No:124.

631 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No0:99.

632 Bkz., Necdet Sancar’in ve beraat etmis diger eski saniklarin cevaplari.
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1947°de sonuglanan dava icin Adli Amir 22 Nisan 1947°de ilk temyiz raporunu
sunmugtur. Bu siirenin bir hafta oldugu yoniinde hakimler arasinda uyusmazlik
cikmustir. Soyle ki; Adli Amir’in Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin 31 Mart
1947°de almis oldugu kararlara muhalif olarak ve bu kararlarin bozulmasi talebiyle
hazirlamis oldugu temyiz raporunda, Bir Numarali Mahkeme’de saniklarin pek ¢ok
kez dile getirdigi fakat 6zellikle dikkate alinmayan ‘usul hatalari’ iddiasi, bu temyiz
siirecinde giindeme gelmis ve birtakim itirazlar yasanmustir.%*® Itirazlarin konusu,
temyiz dilekcelerinin siiresi hakkindadir. Ilk mahkeme olan, Sikiydnetim Bir
Numarali Mahkemesi’nde de aylar sonra bile verilmis olan temyiz dilekgelerinin
kabul edilmesi durumu yasanmist1.%* Bu son Mahkeme’nin temyiz siiresi konusunda
daha titiz davrandigin1 ve hukuki siireyi gozettigini, hatta bazi hususlarda tiyelerin
kendi aralarinda ihtilafa diistiiklerini, buna bagli olarak bazi kararlarin oy birligi ile

degil de oy coklugu seklinde alindigin1 gérmekteyiz.

Itirazlar konusunu detaylandiracak olursak; burada Askeri Yargitay Ikinci
Ceza Dairesi’nin 16 Eyliil 1947 ve 1800/2669 sayili kararmin olduk¢a onemli
oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii asil itirazlar bu karara yapilmistir. Her ne kadar
Sikiydnetim Komutanligi’nin dnceki kararlar1®®® 6rnek gosterilmis olsa da bu durum
asagidaki kararin alinmasma engel olamadi. Ikinci Ceza Dairesi almis oldugu bu

kararda gerekgelerini acgiklayarak;

“Bu i‘tibarla dogrudan dogruya Sikiyonetim Komutanliginin refakatindeki 2.
sayuli mahkemenin 31/3/(1)947 tarihli berd’et karari aleyhine mahkeme adli amiri
olan Stkiyonetim K.(Komutan)liginin temyiz istemi kaninda belirli olan bir haftalik
stireyi agtiktan sonra 22 Nisan (1)947 tarihinde yaptigi goriilmeye siire asimindan
adli amirin isbu temyiz isteminin Askeri Ya.(Yargilama) Usil. Ka. (Kantinunun) 328.
maddesi%{é fikrast uyarinca ve reddine 16 Eylil (1)947 Sali giinii ¢oklukla karar
verildi.”

633 Adli Amir’in temyiz raporuna dair olan bu itirazlar ve icerigi hakkinda detayli bilgi igin ayrica
Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:127. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge N0:128. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge
No0:129. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:130. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:131. Bkz., TTK, 25/6-
1A, Belge N0:132. Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:133 ve Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:134.

834 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:132.

6% Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:132.

836 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:134.
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Seklindeki karariyla, Adli Amirligin temyiz dilekgelerini dogrudan reddetmis
oldu. Dolayisiyla eski saniklar da Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nin vermis
oldugu beraat kararlarina yeniden kavusmus oldular. Bu esnada gegen siire icerisinde
her ne kadar tekrar bu iddialara cevap yazmak zorunda birakilmis olsalar da
haklarindaki beraat kararinin kesinlegsmesine engel olunamadi. Askerl Yargitay
Ikinci Ceza Dairesi’nin 1800/2669 sayili bu kararina katilmayan hakimler de oldu.
Onlar da ayrica bir “ayrisiklik karar1” alarak kendilerinin ¢ogunluk kararindan

ayrildiklarini®’ belirttiler fakat bu sonucu degistirmedi.

837 Bkz., TTK, 25/6-1A, Belge No:134.
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SONUC

“Turkiye’de Tirkgiiliik Turancilik ve Yargilamalar 1940-1950 Arast Dénem”
basligindan da anlagilacagi lizere calismamizin konusu, tarihe ilk basta ‘Irkci-
Turanc1 Yargilamalar’ olarak gecmis olan; temyiz siirecinde Sikiydnetim Iki
Numarali Mahkemesi’ne devredildikten sonra (1947), mahkemenin davaya
yaklasimindaki yumusamay1 da ifade ettigini diisiindiigiimiiz ‘Turanci1 Yargilamalar’
seklinde ifade edilmeye baslanan ve sonraki yillarda daha yaygin isimlendirmeyle “3

Mayis Tiirkgiiliikk Davasi” olarak nitelendirilen hukuki siireglerdir.

Ikinci Diinya Savasi’na katilmayarak aslinda bunun bile biiyiik bir basart
olarak degerlendirilebilecegi bir siiregten gegen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin o donemki
mevcut hiikiimeti, savas Oncesinde ve savas esnasinda kendisini savasa sokma
thtimali bulunan her olayi, konuyu ya da siireci tehdit olarak algilamis ve bazen de
hadiseler karsisinda siddetli tedbirlere basvurmustur. Onceleri Almanya ile olan
dostlugun tesiriyle, milliyetci faaliyet ve yayimlardan rahatsizlik duymayan hiikiimet;
savasin gidisatinin degismesi ve buna bagli olarak Rusya ile yakinlagsmanin bir
sonucu olarak, milliyet¢ilik zemininde yiikselen Tiirk¢ii ve Turanct olusumlar: bizzat
yakin markaja almistir. Dolayisiyla dnceleri devletin sesini ¢ikarmadigi milliyetgilik
ve Turancilik gortsleri artik tehlikeli, hatta c¢ok tehlikeli ve devlet giivenligi
acisindan kesinlikle zararli ve kagmilmasi gereken akimlar olarak goriilmeye
baslanmigtir. Bu yiizden de bu fikir akimlarinin savunucularina hi¢ c¢ekinmeden
“irk¢1” demekten geri kalmayarak, Irkgilik ile Turancilik kelimesini bir arada hatta
bir davada beraber kullanip aymi kefeye koymaktan geri durmamis olduklarin

s0ylemek miimkiindiir.

Fasizm ya da etnik milliyetcilik diyebilecegimiz akimlar elbette ki zararl ve
devlet yonetimine uygun olmayan akimlardir. Tarih bunu bize kanitlamistir.
Musollini donemi italyas: ve Hitler dsnemi Almanyas ile bu iilkelerin giiniimiizdeki
durumlar1 6nemli farklar icermektedir. Hatta her iki tilkenin de bu fasist donemleri

atlattiktan sonra anayasalarinda tekrar eski giinlerine donmemek adina onleyici bazi
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tedbirler aldiklar1 goriilmektedir. insanlari ayristiran, otekilestiren bu akimlar ile
giniimiiz modern devlet anlayisini bagdastirmak elbette ki miimkiin degildir.
Dolayistyla ne 1940’Ii yillarda ne de daha sonraki siirecte bodyle bir hevesin
Tirkiye’de var oldugunu sdyleyemeyiz. Var olmus olsa idi bu tipki diger iilkelerde
oldugu gibi Tirkiye i¢in de felaket olabilirdi. Fagizm ya da komiinizm gibi akimlar
Tiirkiye’de devlet yonetimi i¢in tercih edilen ideolojiler olsaydi herhalde coktan
uygulamaya konulur ve yeni kurulmus olan devletin yonetim sekli de Cumhuriyet

olmazdi.

Turancilik akimi, bu bahsi gegen fasizm ya da kafatasgilik, Irkeilik
tirlerinden degildir. Onu bu sekilde degerlendirmek dogru olmaz. Ayrica Mustafa
Kemal Atatiirk’tin bu konudaki goriisleri de farklidir. O hicbir zaman Turanci bir
politika giitmemistir. Turanciligin asil hedefi olan biitiin Tirkleri bir arada
toplayarak, biitiinlestirerek, saf Tiirk irkindan olusan bir devlet kurma diisiincesini
ulu 6nderin oldukga iitopik buldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii kendisi bunun miimkiin
olamayacagina inanmaktadir. Her seyden oOnce tiim Tirklerin kurmus oldugu
devletlerin hali hazirda zaten ortak bir sinir1 yoktur ve biitiin bu saf Tirk wkint bir
araya getirmek hem c¢ok zor hem de bu konuda ¢alisacak ayni {ilkiiye sahip yeterli

insan1 toplamak neredeyse imkansizdir.

Bunlarla birlikte Turancilik konusu sadece Tiirklere ait olmayan, diinyada
bagka 6rneklerine de sahit oldugumuz bir akimdir. 1940’11 yillarda Tiirkiye’de onceki
donemlerde de oldugu lizere milliyet¢ilik ve Turancilik konusu 6nemli bir kesime
hitabeden ayrica “milli” duygulari da ihtiva ettigi i¢in fazlaca taraftar toplayabilen bir
akimdir. Dénemin her ideolojisinde oldugu gibi Turancilik akimi mensuplarinin da
birtakim yayinlar, mecmualar dernek faaliyetleri icinde yer aldigini1 goriiyoruz. Bu
faaliyetlerin Gtesine ge¢mek, daha yiiksek hedefler tayin etmek daha kuvvetli bir
organizasyonu gerektirmektedir. 1944 yargilamalarina konu olan sekli ile hiikiimeti
devirmek bu basit olusumlar i¢in her yoniiyle imkansizdir. Bir Tirk devleti
olusturmak ve tiim Tiirkleri bu sekilde birlestirmek ise bu olusumlarin {itopyalarin

ifade etmenin 6tesinde bir gergeklige hamledilemez. Oysa ki onlarin en biiyiik hedefi
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ve i¢inde bulunduklari sartlar itibariyle yapma zorunlulugu hissettikleri sey ise,
zararl gordiikleri ve gliniimiizde artik basarisizligi kanitlanmis ve iflas etmis bir teori
olan komiinizmden Tiirk gengligini ve Tiirk milletini koruma arzusudur. Aslinda bu
konuda haksiz da sayilmazlar ciinkii, Tiirkiye i¢in Sovyet tehlikesi Ikinci Diinya
Savasi boyunca zaman zaman kendisini hissettirmistir. Almanya’dan uzaklasan
Tiirkiye nin kendini komiinizm tehdidine karst NATO’ya emanet etmesi ve bu pakta

dahil olmasi1 da zaten bu nedenledir.

Calismamiza konu olan o zamanin 6nemli Tiirkgtileri Alparslan Tiirkes, Nihal
Atsiz, kardesi Necdet Sancar, Reha Oguz Tiirkkan, Zeki Velidi Togan, Fethi
Tevetoglu gibi isimlerin goriisleri ve savunduklar1 akim yiiziinden eziyetli bir
sliregten geg¢mis olmalari, Tiirkiye’nin i¢ siyasetinin dis politikasina ya da benzer
sekilde, dis politikasinin i¢ siyasetine yansimasit sarmalina Ornektir ve kanit
niteligindedir. Ciinkii bu insanlarin déonemin mevcut hiikiimetinin iddia ettigi iizere
hitkiimeti yitkmak, TBMM’ni ele gecirmek, kansiz bir darbe yaparak Turanci bir
hiikiimet kurma gibi bir hevesi yoktur. Onlar sadece bir taraftirlar. Milliyetci, sagct,
Turanci, Tirkeii bir taraftir bu. Savunmus olduklar1 diisiincenin karsit akimi soldur.
Yani o dénemde o&zellikle komiinizmdir. Ozellikle o giiniin Tiirkiye’sinde sag
gorlisiin sol ile miicadelesi, ters diismesi ya da catismasi kadar dogal bir durum
olamaz. Ancak burada rahatsizlik veren sudur: Tirkg¢ii-Turanct kesimin, tirli
eziyetlerle, iskencelere maruz kalmalari, yapmadiklari veya planlamadiklart bir seyle
itham edilerek, en temel haklarinin ellerinden alinmasi, yalnizca milliyetgiliklerinin
dogal neticesi olarak, Tiirk¢li ve Turanci ideallere sahip olduklart i¢in onlara reva

goriilen haksi1z yargilama ve yaftalardir.

Bu calismada ele aliman 1944 yargilamalarinda c¢ok net bir sekilde
gordiiglimiiz iizere, sanik konumuna diisliriilmiis aslinda ihanet i¢inde olmayan,
vatanina agk ile bagli bu insanlarin ifadelerinden de anlasildig: {izere iilkedeki temel
stkinti komiinizmin yiikselme tehlikesidir. Hatta Turanct Yargilamalarin temelini
olusturan Sabahattin Ali-Nihal Atsiz Davasi’na konu olan ve Nihal Atsiz’in dénemin

Bagbakani Siikrii Saragoglu’na hitaben yazdigi komiinist kadrolagsma ve bunun devlet
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eliyle yapilmasi neticesinde duyulan, komiinizmin Tirkiye’de yayilmasi ihtimalinin
yarattigl tedirginligin gostergesidir. Ancak mevcut Hiikiimet, her nedense bu
milliyet¢i insanlar1 sudan bahanelerle yargilamayi tercih etmis ve Nihal Atsiz ile

Sabahattin Ali arasindaki bu hakaret davasi yerini Turanci Yargilamalara birakmustir.

Turanc1 Yargilamalar da dikkat ¢eken bir diger husus, bu yarg: safhalarinin o
donemde Tiirkiye’de sikiyonetim dahilinde olmayan, 6rnegin neden Ankara’da ya da
baska bir ilde olmadigi hususudur. ismet Inonii yonetiminin, saniklara géz dag
vermek, komsu tilkelere yaranmak ya da her ne amagla reva gordiigiinii bilmedigimiz
bu siireci rahat idare etmek, yargiyr kontrol etmek, kararlari istenildigi sekilde
yonetmek gibi amaglarla 6zellikle bu davanin sikiyonetim mahkemelerinde
goriilmesine neden oldugu diislintilmektedir. Tiirtkiye Cumbhuriyeti’nde kuvvetler
ayrihigr ilkesi esas alinip, yargi bagimsiz mahkemelere verilmisse de 1944-1947
yillar1 arasinda yasananlar ne yazik ki bize bunun aksini kanitlamaktadir. Dénem
donem olaganiistii hallerin ve sikiyonetimlerin ilan edilmis oldugu Tirkiye
Cumhuriyeti'nde; katilmadigi ve tarafsizigini korudugu, ikinci Diinya Savasi
yiizinden bazi illerinde sikiyonetim ilan edilmistir ve bilindigi lizere bu Turanci

Yargilamalar da Istanbul’da sikrydnetim mahkemelerinde goriilmiistiir.

Istanbul Sikiydnetim Bir Numarali Mahkemesi’nde 1944°de baslayan bu
siirecte yasananlar, saniklar ve ifadeleri haklarindaki mahkeme karar1 ve temyiz
sireci sonrasinda mahkemenin Askeri Yargitay’a devri ve en nihayetinde de
saniklarin Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi’nde yargilanarak beraat etmeleri
1944-1947 willart arasindaki bu sancili yargt doneminin bitmesi anlamina
gelmektedir. Bu bitis aslinda yeni bir donemin de baslangici olacaktir. Ciinkii bu
davalarda yargilananlar i¢in hayat uzunca bir siire eski haline donemeyecektir. Eldeki
verilerin ¢oklugu ve ayr1 bir calisma konusu olmasi miinasebetiyle burada izah
edilemeyen yargilama sonrast siireci de yine sikintilarla dolu olacaktir. Turancilar her
ne kadar aklanmus olsalar da Adli Amirlik haklarindaki beraat kararinin bozulmasi

i¢in ugrasacak ve bundan sonraki siire¢ de bunlarla miicadele ile gececektir.
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Yargilama siirecinde davada yer almis Tuggeneral Askeri Hakim M. Kemal
Kalkan’in ¢alisma notlarindan ve kendisine ait, dava ile ilgili belgelerden derlenen
bu bilgiler 1s18inda Tiirk¢ii-Turanct Yargilamalar, saniklarin kendi ifadeleri ile,
temyiz dilekgeleri ile, 6zellikle hazirlik tahkikatinda yasadiklar1 sikintili sorgulama
siireci ile, yasadiklar1 ve maruz kaldiklart iskenceler ile bir devri bize
yansitmaktadirlar. Bu ylizden veriler dogrultusunda, Sikiyonetim Bir Numarali ve
Sikiydnetim ki Numarali Mahkemeleri ile Askeri Yargitay siireci hakkinda net ve
dogru bilgiler verilmeye calisilmistir. Baz1 alintilarda hakimin notlariin orjinalligini
bozmamak adina imla hatalar1 ya da devrik ciimlelere miidahale edilmemis ve

diizeltilmemistir.

Calismanin seyri ise, oncelikli olarak Tiirk Tarih Kurumu’ndan elde edilmis
olan ve M. Kemal Kalkan’a ait olan dosyalara ek olarak diger arsivlerin de taranmasi
seklinde olmustur. Genelkurmay’a bagli bulunan Askeri Arsiv ATASE’de yapilan
arastirmalarda konu hakkinda ilgili doneme ait herhangi bir veriye ulasilamamistir.
Milli Savunma Bakanligi'na ve MSB Arsivi'ne girme konusunda yapilan
miiracaatlardan herhangi bir sonug¢ elde edilememistir. Yapilan basvuruya alinan
cevap; ‘Askeri Yargitay’a ait temyiz kararlarinin ¢ok sayida klasérden olusmasi ve
cok sanikli olmasi, bunlarin 6zel hayatin gizliligini ihlal edebilecek nitelikte ve
“gizli” gizlilik dereceli veya devlet sirr1 niteliginde degerlendirilebilecek bilgi ve
belgelerin bulunmasi ihtimali nedeniyle uygun bulunmadig’ yoniindedir. Sadece
Sikiyonetim kararlarinin  1980°den sonrast i¢in Kara Kuvvetleri Komutanligi
Arsivi'nden  ulagilabilecegi, 1980 oOncesi i¢cin ise MSB  Arsivi’nden
yararlanilabilecegi yoniinde bir bilgiye ulagilmistir. Milli Savunma Bakanligi’nin
internet sayfasinda sadece 1974 yilindan sonrasina ait ve mahkumiyetle sonuglanan
dava dosyalarinin bulundugu bilgisi vardir. Bu durum sunu kanitlar; bu c¢alismada
yalnizca TTK Arsivi’'nden erisilebilmis, daha 6nceden de hi¢ kullanilmamis ¢ok
miktarda resmi belgelerden yararlanilmis olmasi, ¢alismanin degerinin gostergesi

niteligindedir.
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Reha Oguz Tirkkan’in ve Zeki Velidi Togan’in kurmus oldugu gizli
cemiyetler konusu, Turanci Yargilamalar da hiikkiimeti ani bir darbe ile yikmak amaci
giiden cemiyetler gibi gosterilmek istenmistir. Halbuki birbirinden bagimsiz bu iki
cemiyetten biri olan Tiirkkan’in kurmus oldugu Gizli Gérem Cemiyeti milliyetci,
Tiirk¢ii ve Turanci duygulart fazlaca agir basan geng bir lise 6grencisinin kurdugu
cemiyetten baska bir sey degildir. Hilkiimeti yikmak, Meclis’i ele gecirmek,
milletvekillerine istifasin1 yazdirip Turanci yeni bir hiikiimet meydana getirmek,
takdir edilmelidir ki bir lise 6grencisinin yapabilecegi seyler arasinda olmadigi gibi,
buna gii¢ yetirmesi de miimkiin degildir. Benzer durum Zeki Velidi Togan’in
olusturdugu gizli cemiyetin amagclari arasinda da olamaz. Durum belgeleri ile
Togan’in savunmasinda ve ifadelerinde detaylica agiklandigi {izere tamamen

bagimsiz Tiirkistan i¢indir ve bunun Tiirk hiikiimetini devirmek ile alakasi yoktur.

Her zaman olmas1 gerektigi gibi, yarginin bagimsiz ve tarafsiz olmasini
bekledigimiz 1944-1947 arast donemde bunun ne yazik ki “Milll Sef’den ve
hiikiimetin yogun baskisindan etkilendigini gérmekteyiz. Her ne kadar bu durum
Ikinci Diinya Savas1, sikiydnetim bélgeleri ve Tiirkiye’nin savastan uzak kalma istegi
ile maskelenmis olsa da Turanci Yargilamalarin sirasiyla, Sikiyonetim Bir Numarali
Mahkemesi, Askeri Yargitay ve Sikiyonetim Iki Numarali Mahkemesi siirecinde
tarafsizligin1 zedeleyecek kararlara imza attigin1 gormekteyiz. Donemin siyasi
giiciiniin, bagimsiz yargiy1 etkiledigini; 1944 yilinda Ismet Inonii’niin Turancilar
hakkinda, 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami’ni bahane ettigi ve konuyu doniip
dolasip kendilerine gore “Irk¢i olan Turancilar’a getirdigi konusmasinda net bir
sekilde kavramak miimkiindiir. Hatta bundan kisa siire sonra 1944 yili igerisinde
Turancilara ve Tirkgiilere karst yazilarin nesredildigi, Milli Sef’in 19 Mayis
Nutku’na yer verilen bir kitabin “Irk¢ilik-Turancilik” adi ile, Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisti tarafindan basildigin1 gérmekteyiz. Kitaptaki yazilarda Turancilar agir bir
dille elestirilirken, adeta yasam hakkinin dahi ellerinden alinacak derecede
lanetlendiklerini ve ¢ok yogun bir kin ile yazilarin olusturuldugunu kitabin

uslubundan anlamak miumkiindir.
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1947 yilinda Sikiyonetim ki Numarali Mahkemesi’nin almis oldugu karara
gore biitlin saniklar aklanmis ve tamami beraat etmistir. Hazirlik tahkikatinin
baslamasindan, tutukluluk yillarina, sorgulamalarina, maruz kaldiklar1 haksizliklara
ragmen saniklar yasamis olduklar1 bu sikintili  slirecin  ardindan 1947°de
ozgilrliiklerine kavusmuslardir. Adalet ge¢ de olsa tecelli etmistir. Simdi onlar i¢in
kaldiklari yerden devam edebilme ve kendilerini Adli Amirligin tekrar
yargilanmalar1 i¢in temyize gitmesi iizerine yeniden aklama siireci baglayacaktir ve
saniklar bir takim kamu hakkindan mahrum olmalar1 veya toplumsal hayata intibak

zorluklariyla ilgili yepyeni bir siirece girmis olacaklardir.
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EK 19: Askeri Temyiz Mahkemesi Isleyis Semas1

,Milli Miidafaa Vekaleti ,

Askeri Temyiz
Mahkemesi (1)

Ririnci Reis (Ferik ve
daha yukan riitbede),
Ikinci Reis (Ferik ve
daha yukarn riitbede)

|

Askeri Temyiz Mah-
kemesi miiddeiumu-

ikinci Daire Birinci Daire ’

misi
Middelumuwini, .

Muddeiumumi mua-
vinl (lizumu kadar)

4 Askeri Aza (Tuggeneral

ve daha yukar! riitbede),

4 Adii Aza (en yiiksek adli

hakiumlerden),

1 Askeri Aza Milazimi
(Ailbay),

1 _Adli Aza madlazimi.

4 Askeri Aza (Tuggensral

ve daha yukari riitbede);

4 Adli Aza (en yiiksek adli

hakimierden),

1 Askeri Aza Miitazimi
(Albay);

1 Adli Aza mMidlazimi.

Miiddeiumumilik

Kalemi
Katip (lizumu
askeri sahis)

kadar

Askeri Temyiz Mahke-

mesi

Katip (liizumu kadar
askeri sahis)

Kalemi e
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Kisisel Bilgiler
Ad1 Soyadi
Dogum Yeri

Meslegi

Egitim Durumu
Lisans Ogrenimi
Yiiksek Lisans Ogrenimi

Bildigi Yabanci Diller

Is Deneyimi

Calistig1 Kurumlar

Tletisim
E-Posta
Tel.

Tarih

OZGECMIS

: Elif AKAR
: Kirikkale

: Ogretim Gorevlisi

: Kirikkale Universitesi
: Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

: Ingilizce

- Kirikkale Universitesi

- elifakar_ku@hotmail.com
: 0537 23221 03

: Mart 2019
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