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ERKEN DONEM CUMHURIYET TURKIYESINDE ULUS INSA SURECI VE
‘ATSIZ MECMUA® ORNEGI

MEHMET FATIH YIGIT

Bu ¢alisma Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk déneminde insa edilmek istenen
Tirk kimligine dair siiregteki parametrelerle birlikte ‘ Atsiz Mecmua’mn katkilar: ile
veni bir ulusal kimlik olusturmanin amaglandigi fikrinden hareket etmistir. Erken
Cumbhurivet donemi olarak adlandirlan 1923-1938 yillan ¢aligmanin simrlan olarak
belirlenmistir. Bu kapsamda farkli simflandirmalar oldugu da g6z Oniine almnarak

Avrupa kaynakli ulusgu teoriler ele almmstir.

Tirk uvlusgulugunu anlamak i¢in 19. ylizyihn sonlannda ve 20. yiizyilin
baglarmda Osmanh Devleti'nde dogup gelisen ulusgu fikirlere deginilmigstir. Bu
fikirlerin 1923 yilt sonrast Tiirk ulusculuguna katkiart sebebi ile Tiirk ulusculugu
Batidaki uvlusgu evrelerden farkli geligim gostermistir. Cumhuriyetin  erken
déneminde ulus bilincini inga etmek isteyen Cumhuriyetin kurucu kadrosu inkildplar
olarak bahsedilen pratikler ile bu yolda Snemli mesafe almistir. Inkilaplar ile
venilenen Tiirk kimligi cagdas milletler seviyesine ¢ekilmek istenmistir. Erken
dénem pratiklerinde yenilenen kimlige etnik katkilar da mevcuttur. Inkilaplar ve
editim sistemi/miifredati bu stiregte Cumhuriyetin kurucu kadrolan tarafindan
verimli araglar olarak kullanilmigtir. Calismanin genelinde yer verilen bu konulardan
sonra 1931-1932 yillarinda 17 say1 olarak yaymlanan ‘Atsiz Mecmua® dergisi ve
yazart H. Nihal Atsiz analiz edilmigtir. Derginin teorik analizinin yam sira kurucu

seckinlerin inga etmek istedigi ulus bilincine katkilarina da yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ulusguluk, ulus¢uluk teorileri, Fransiz Devrimi, Tirk
ulusculugu, Kemalist ulusguluk, Geng Osmanlilar, ¢agdaglagma, inkildplar, Atsiz

Mecmua
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ABSTRACT

THE BUILDING PROCESS OF NATIONAL IDENTITY IN THE EARLY
PERIOD OF REPUBLIC OF TURKEY AND AN EXAMPLE OF ‘ATSIZ
MECMUA’

MEHMET FATIH YIGIT

This study moves an idea that the parameters within the early years of the
Republic nation-building and the journal ‘Atsiz Mecmua® make contributions to
building a renewed identity of nation, The years between 1923 and 1938 that refer to
the early period of Turkish Republic are the borders of this study. In this context,
considering various classifications of nationalism, the nationalist theories originating

from Europe are represented.

The nationalist ideas born and raised in Ottoman Empire in the late 19%
century and early 20" century are mentioned to understand Turkish nationalism.
Turkish nationalism differs from other European nationalist ideas in terms of birth
and raising because of that the ideas of late 19™ century and early 20™ century in
Ottoman Empire has influence on the nationalist ideas in Republic of Turkey after
1923. In the early republican period, the Republican elites had a progress to build a
national identity by means of practices named “revolutions/transformations”. Along
with the practic_es it was aimed that renewed Turkish identity would be modernized
such as modernized nations. Besides, ethnic éontributions to the renewed national
identity exist -in the practices of early republican period. In addition to
revolutions/transformations, the system of education and details of system are all
used as instruments by founders of Turkish Republic. Afterwards, the journal ‘Atsiz
Mecmua’ which was published between the years 1931 and 1932 and the editor of
journal, H, Nihal Atsiz, were analyzed. In addition, the contributions of the journal to

the national consciousness are given place in this study.

Keywords: Nationalism, nationalist theories, French Revolution, Turkish
nationalism, Kemalist nationalism, Geng Osmanlilar, becoming modernized,

revolutions/transformations, Atsiz Mecmua
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ONSOZ

Bu calisma siiresince her tirlii yardim ve destegi saglayan, bilgi, tecriibe,
gliler yiizii ile ¢calismama 151k tutan; tartisma ve elestirileri ile birkag adim daha ileri
gitmeme yardime: olan; her seferinde hogsgdrisii ile beni tekrar motive eden sevgili

hocam aym zamanda tez danmismamm Prof. Dr. Nevin Yurtsever Ateg’e,

(Caligma stiresince kirilma noktalarinda yakin tarih bilgisi ile dniimii agan ve

yardimlarin esirgemeyen hocam Yrd. Dog. Dr. Irfan Ciftci’ye,

Caligma siiresince maddi-manevi destekleri ile her zaman yammda olan

bulunmaz dostlar M. Kazim Cakmak ve Ismail Ozcan’a tesekkiirlerimi borg bilirim.

Tezin hazirlamasinda her tiirli fedakarlikta bulunarak en biiyiik katkida
bulunan kiymetli egim, hayat arkadasim Betiil Yigit’e sabir, anlayis ve destekleri i¢in

sonsuz miitesekkirim.
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GIRIS

“Ulusculuk, uluslarin bir driinii degildir, tam tersine uluslart meydana

ctkaran ulusculugun kendisidir.” ( Ernst Gellner)’

Milityetcilik/Ulusculuk® kavramlari dogmus oldugu kiiltiirlerden beslenip
sekillenmesine ragmen Tiirk siyasi hayatindaki seriiveni sayesinde 6zgiin kavramlar
haline gelmistir ve ¢ok Onemli bir yeri haizdir. Cumhuriyet Tiirkive’sinde bu
kavramlar dénemin fikir adamlar, gazeteleri ve mecmualarinca gdstermis olduklart

etkiler ile déniisiim (inkilaplar) slirecinde ¢ok defa ele alinmig ve islenmisgtir.

Tiirkiyve’deki Ulusguluk hareketlerini ve etkilerini incelerken teorik alanda
cok sik kullamilan bu kavramlarmn oncelikli olarak incelenmesi g¢eviri biliminin
hassasiyetleri gbz 6niinde bulunduruldugu takdirde yapilan nitelemelerin ve atiflarin
verim bulmasim saglayacaktir, Tiirk kimliklerinin olugumunun anlasilmas: da Tiirk

siyasi hayatinda bu kavramlarin siirecteki etkilerini anlamakta yardimei olacaktir.

Yukanda Ernest Gellner’in Uluslar ve Ulusguluk adli eserinden yapilan atifta
vurgulanan husus ulusculugun uluslan olusturdugu, biraz daha ag¢ildifinda
giintimiizdeki irili ufakli ¢ok sayida devletin ulusguluk fikrinden tesekkiil ettigidir.
Ulusculugu 19. Yiizyilda tarim toplumundan sanayi toplumuna geg¢isin dogal bir
sonucu olarak géren Gellner, ulusgulugun modern bir toplum kurmak icin temelde
ihtiya¢ duyulan bir kavram oldugunu vurgular. Ayrica ulusguluk siyasi baglihgin
dogal bir formudur, bu da iki sartla miimkiind{ir: genel okuryazarlilik ve beHi bir

ifade ortammm kullanan &zel egitim mekanizmasr’.

! Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, ev. Biisra Ersanh, Giinay Goksu Ozdogan, Istanbul, Hi
Yaynlar, 2006, s. 138

? Literatiirde her iki terimin de kullanmldigi, bu terimlerin yani sira kavmiyetsilik tabirinin de geemis
kaynaklarda benzer anlamlar1 kargilamak tizere kullanildig1 goriilmiistiir. Bu ¢ahsmamn savundugu
fikirlerden birisinin de modernitenin bir ulus meydana getirmek fzere ara¢ olarak kullanildigi savi
olmasi sebebi ile calismamizda ulus ve uluscuink kavramlan tercih edilmistir. Yapilan anflarda da
millivet¢ilik ve kavmiyetgilik terimleri wlus ve ulusculuk terimlerine evrilerek kullamlomg ancak
dogrudan ahntilarda kavramlar degistirme yoluna bagvurulmamigtr. Komu ile ilgili tartisma ve
detayh bilgi i¢in bkz. “ULUSCULUK MU MILLIYETCILIK MI?”

* Gellner, sanayi insamnm yerel halkm degil de ancak okulun sagladig kiiltiirle yararh, onur ve
dzsaygl sahibi olabilecegin belirtirken kiilttiril de “... herkesin nefes alabildigi, konusabildigi ve
firetebildigi bir ortam” olarak tantmlarken herkes igin aym kiiltiirtin s6z konusu olmasi gerektigini
vurgular: “Dahasi bu, artik biyiikk yva da yliksek bir kiiltiir (okur yazar, stirekli egitim) olmahdir...”

1



Bu husus farkl: teorisyenler tarafindan da tartisilmis olup Anthony Smith’e
gére giinlimiiz ulusal kimlikleri iki farkh sekilde tarmmlanmaktadir: Etnik ve
teritoryal®. Sivil ulusculuk olarak da adlandirilan teritoryal uvlusculuk ve etnik
ulusguluk iizerine cok sayida arastirma meveut olup kisa siireli bir kaynak
taramasmda ¢ok ciddi sayida akademik c¢alisma oldugu gériilmektedir. Biitiin bu
hareketlilik icinde Tirk ulus olusumu kendine 6zglin bir yapiya sahip olup

teorisyenlerin birtakim tespitlerinin de bu olusum siiresinde yer aldig goriilmektedir.

Yukarida yer verilen kavramlar ve tespitler 1siginda bu ¢alisma Tiirkive
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu ilk dénemi ele alarak Tiirk ulus bilincinin insa edilmek

istenme nedenlerini ve yontemini ele almaktadir.

Bu minvalde Ik olarak ¢alismamn merkezinde ver alan wlusculuk ve
millivetcilik kavramlanmn tammlan ve genelde aym anlamda kullamlan bu
kavramlarin neden birbirinden farkli anlamlan ihtiva ettifi ve bu c¢alismanin
konusuna uygun olarak hangt kavramin tercih edildigi hususlan ele alinacaktir, Daha
sonra, Avrupa’da dogup bilyiiyen ve gelisen wulusculuk fikri, Fransiz Thtilali ve
Avrupa’daki savaslarin bu akima katkilan ve bu akim {izerindeki etkileri ele
almacaktir. Ayrica wlus¢uluk kavrami ve bilesenleri sirasi ile Primordialist,
Modernist ve Etno Sembolcli (teorik) yaklasimlar 1s13inda da incelenecektir.
Kavramin (ulusqulugun) dogdugu ve gelistidi yer olmasi itibari ile Avrupa
anayasalarmda wlusculuk ya da siklikla yerine kullantlan millivercilik konularimn

nasH islendigi de kavramin yviiklendigi anlamu fark etmek icin yardimer olacaktir.

Ikinci bélimde ise ulusguluk akimimn etkisi ve konjonktiirtin de bir geregi
olarak ortaya ¢ikan “Tirk ulus™unun ihtiyaci olan bilincin nasil ortaya ciktifi ve
hangi kaynakiardan beslendigi ele almacaktir. Bu incelemeyi 1923 yilinda kurulan

Tiirkiye Cumbhuriyetinin ilk dénemlerinde Tiirk ulusal kimliginin nasil olusturuldugu

Aymea “.. bu okuryazar ve birlesmis kiiltiiriin gergekten etkin bir bicimde kullamlmasmi ve yapilan
egitimin gelisigiizel ve diistik standartta olmamasmi saglayan bir organizmaya ihtiya¢ vardir. Bu da
ancak devlet olabilir...”. Gellner ulus¢ulugun anlammi ve ulusguluk ¢aginda yagama sebebini
gecmisin aksine devlet wve killtlirin birbirine bagli olgular olmasmda ve toplumsallagma
zorunlulugunda bulur. Gellner igin yiiksek kiiltlir, genel okuyazarlihk ve 6zel egitim mekanizmas:
(devlet tarafindan idare edilen) sanayi toplumu ulusgulugunu agiklamadaki parametrelerdir. Ernst
Gellner, a.g.e., ss. 115-116

* Anthony Smith, Uluslarm Etnik Kokeni, Cev: Soner Bayramoglu, Hiilya Kendir, Ankara: Dost
Kitapevi Yaymlar, 2002, s, 178-181
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konusundaki 6rmeklemeler ve analizler ile kimligin etnik dogasma katkida bulunan
parametreler takip edecektir. Ayrica egitim sistemindeki degisiklikler, uygulamalar
ve miifredat diizenlemelerinin ulusal kimligin olugumuna nasil katkida bulundugu da

ortaya konacaktir.

Tirk ulusal kimligine giden yoldaki kaynaklar, etkenler ve yontem ele
almdiktan sonra ¢aligmamn figlineii béliimiinde iddia edilen hususlann bir anlamda
sahadaki karsihig1 olarak kabul edebilecegimiz bir dergi-makale analizi yer alacaktir.
Atsiz Mecmua isimli, 1931-1932 yillarmda yayin hayatina giren ve 17 sayilik bir
geemisi olan mecmuamn barindirdidi makaleler, siirler ve diger edebi iiriinler
incelenerek Tiirkeii-Turanct ¢izgideki bu mecmuamin kurucu seckinler ile ortak
noktalar: ve ihtilafa diistigii noktalara dikkat gekilecektir. Ayrica toplumun genis bir
kesimine, koylilere, hitap ettiini iddia eden mecmuanin inkdiplarm toplum
tabanunda kabul gérmesi ve Tiirk ulus kimliginin dlu§umu tizerindeki pozitif etkisine

de yer verilecektir,

Sonug olarak, son biliimde bu ¢aligmanin amacima uygun sekilde Tiirk ulus
kimliginin/bilincinin olugturulmasina giden yoldaki kaynaklar ve uygulamadaki
etkileri ve tlim bu uygulamalarin ve kurucu segkinlerin amacladiklart hususlarin
hangi sekilde yerine getirildigi ve hedefine hangi diizeyde ulastig1 ele alinacaktir.
Aynca ulusguluk teorilerin agisimdan da Tirk ulus kimliZinin Erken Cumhuriyet
Doénemi’nde (1923-1938) olugumunda hangi teorilerin etkili olduguna dikkat
cekilecektir.




BIRINCI BOLUM

MILLIYETCILIK-ULUSCULUK, BATIDA ULUSCULUK
KAVRAMININ ORTAYA CIKISI

1.1i. KAVRAMLAR

Tiirkgede ulus, millet, ulusal kimlik, ulusguluk, milliyet¢ilik vb. gibi
kavramlarin beraberinde ¢esitli ¢agriggm ve anlamlarla yiiklenebildigi ve ashnda her
bir ulusun kendi kosularina 6zgii igerikler tagiyan bu tarihsel ve siyasi olgunun aslen
Avrupa kokenli oldugu goriilmektedir. Her ne kadar Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde
ulusguluki , anlayist “maddi ve manevi agilardan millet ve iilkesinin ¢ikarlarim her

seyin tistinde tutma..” olarak tammlansa® da kavramn teorik olarak bu kadar yalin

bir dille ifade edilmesi, ulus kimliginin olugsma stirecindeki yerini anlamakta yetersiz -

kalacaktir.

Ulusguluk nosyonunun dogdugu Almanya, Fransa, Ingiltere ve Italya gibi
Avrupa iilkelerinin hem kendi ulusal kimliklerinin kurulug stylemleri, hem de dahil
olduklart c¢esitli milliyet savaglari agisindan Avrupa'daki ulusal dengelerin
kurulusunda tarihsel bakimdan y&n verici oldugu gériilmektedir. Sanayi devrimi ve
modernlesme ile es zamanl olarak tarih sahnesinde yerini bulan ve daha sonralar iki
diinya savagina neden olacak olan ulusculuk akimlari Avrupa’da kendisine
biiyliyecek ortam bulmus ve Avrupa’nin kavramin ¢ikis roktas: oldugu yéniinde bir
kant olugmustur. Bu nedenle kavramlar, kkenleri ve icerdigi anlamlan baglaminda

bu vériingede izah edilecektir

? Ulnsguluk ve millivet¢ilik kavramlarinin esanlamh olduguna dair bkz. Giincel Tiirkce Sézliik
Kaynak:http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.52469db162
1a78.14094023, Erigim Tarihi: 28.09.2013.

6 Tink Dil Kurumu, Giincel Tarkce Sazlik, Kaynak:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts& guid=TDK.GTS.512d14a3e90024.596
17381, Erisim Tarihi: 26.02.2013



1.1.1. ULUSCULUK MU MILLIYETCILIK Mi?

Ingilizcede nationalism, Almancada nationalismus, Fransizeada nationalisme
ile ifade edilen kavram etimoloji agisindan, Latince narus kokiinden tiireyen nasci,
yani ‘dogmus olan’, ‘dogustan olan’ anlamina gelen bir kelimeden tiiremistir’.
“Millet” kavrami ise kelime kéken olarak Arapcada “mell” kdkiinden tiretilmig disi
bir kelimedir. Anlam olarak belirli bir inang sistemine sahip insan grubu, baska bir
degigle aym inang sistemini veya dini paylasan insan grubu demektir. Kavramin
cesith dillerdeki goriintimleri arasinda biiyiik benzerlikler olsa da, en basit hali ile
yukaridaki iki kéken karstlastirmasinda da goriildiigii gibi her bir dile ve dolayisiyla

her bir millete mahsus milliyet¢ilik anlayiginin farkli oldugu s6ylenebilir.

Tanil Bora’mn 19. yiizyil, II. Diinya Savast sonrasinda ve 90l yillar ofarak

-~ ifade ettigi® “millivet¢iligin li¢ baharindan” birinci bahart olan 19. Yiizyilda gelisen

ve Avrupa kokenli oldufunu soyledigimiz ulusguluk ve/veya milliyetcilik
kavramlan, icinden dogdugu cografvamin diisiinsel, tarihsel ve kiiltiirel

dzelliklerinden ayn diistiniilemez.

Dil, kiilttir ve millf kimligin ayrlmaz bir biittin olusturdugu tezini ileri siiren
Herder ve Humboldt'u sahit g&steren thc;g da geviri bilimi agisindan kaleme aldig
makalesinde bu tezi soyle aciklamaktadir: Fransiz wationalisme’i ile Alman

nationalismus’u birbirinden farkl: olup ilki vatandaslik esasina dayamrken, ikincisi

dil ve wk birliginden dogmustur. Kilig’m bu tespitlerinden- de hareketle Tiirk

‘milliyetgiliginin® de kendine has bir yapida cldugunu séylemek miimkindiir. Tiirk
siyasal hayatinda ve Tirkce literatiirde verini alan millivetcilik kendine has bir

yapisinin oldugu vurgulu bir bigimde goriilecektir.

19. ylizyil sonras1 diinya diizeninde ortaya ¢ikan ulusal kimliklerin insa siireci
belli bir Avrupali bir karakter, diistinme bigimi icermektedir. Tam da bu sebepten her

bir stireg, her tiirlii farkliligm &ziinde, Rénesans, Reform, Aydinlanma dénemlerinin,

4 Yesim Tukel Kilig, “Nationalismus: Ulusculuk mu Millivetcilik mi? Kavranun Cevirisi Uzerinden
Tiirkiye’de Ulusculuk Soylemlerine Genel Bir Bakis”, Alman Dili ve Edebiyatt Dergisi, Cilt 2, Say1
22,2009, 5.46
z Taml Bora, Millivetcitigin Kara Bahari, istanbul: Birikim Yaynlan, 1995, s. 7

Ibid




ama Ozellikle de Romantik dénemin izlerini tagimakta. Avrupali halklarm kendi
degerlerini sorguladigs ve bu degerler dengesini yeniden diizenledigi uluslagma ve
bununla beraber modernlesme stirecinin bir tiir sorgulama siirecinin iginden ¢ikmms
olmasi ayni zamanda kendine dzgii digtinsel/kavramsal araglarmi gelistirdigi
sonucunu ¢ikanyor. Bu sayilan sebeplerden ulus ve millet kavramlarinin, ulusguluk
ve milliyetcilik sdylemlerinin, tarihsel stirecinde farkli dinamiklerin etkili oldugu
Avrupa digindaki bir cografyaya aktanilmasi, elbette kavramlarm iceriklerinin
farklilagmasini, algilayiglardaki kaymalari, diger deyigle uyarlamalar1 ve buna bagh

algilama bosluklarim beraberinde getirebiliyor'®,

Kavramlann etimolojik olarak incelenmesi her ne kadar bu ¢alismanm ana
amaglarindan biri degilse de siyaset veya sosyoloji disiplinlerinin yam sira birgok
sosyal bilim dalinda yer edinmis. sdylem, fikir ve diisiincenin bir kiiltiirden digerine
aktariminda, fikir diizleminde gergeklesen d(')'nﬂ;ﬁmlerin dil dz‘izlemz'ne yansidigi,
kavramlarin ve sdylemlerin kullamminda tarih iginde yasanan degisimlerin, diistinsel

cergevedeki degisimlerin de izini siirmeye de aracilik edebilecegi gérilmektedir.

Nitekim asular boyunca Osmanli kiiltiirii ile yogrulmus, sekillenmis ve
Osmanh yasalar1 ile yagamis bir cofrafyamn Tirkiye Cumhuriyeti'ne geciste
Avrupa’da  yasanana muadil bir slre¢ igerisinde wlusal  kimligini

olusturmasiny/giincellemesini'!

beklemek dogru olmayacaktir. Ciinkii yasanan
uluslagma siireci, bagta Avrupa olmak tizere bagkaca cografyalardaki uluslarm kimlik
ingasimin ger¢evesini -devralmakla kalmaﬁns kendi tarihsel kosullarinca da bir takim

degisimlere ugramsgtir.

Tiurkiye gibi Avrupa’nin diigince ve kiiltiir tarihindeki temel ugraklarin
iginden gegmemis, kendine 6zgii farkh dontsiimler gegirmis bir cografvada Batilt
sOylemlerin muhteviyatm aynen koruyarak yer bulacaim diistinmek ve aktarimlar
neticesinde ortaya ¢ikacak anlam kaymalarini, icerik farkliliklanni ve uyarlamalan

goz ardi etmek Tirk ulusgulugunu anlama ¢abalarim olumsuz bir sonuca

10 pp:
1bid

" Tiirk ulusu yeni meydana getirilmis bir ulus degildir. Aksine gegmisi olan Osmanh Devleti'nde de

uzun bir siire ¢ekirdek kadroyu olugturan bir ulustur, Bu sebeple giincelleme ifadesi de kullamlabilir.
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siiriikleyecektir'”. Nitekim geviri bilimi kapsaminda &ykiiniilen ile &ykiinen
arasmdaki iliskiden kaynaklanan bu sorunlar ¢eviri siirecinde ulasiimaya caligilan
kavramlarin toplumsal, kiiltiirel ve diisiinsel hayata eklemlenmemesi ve organik bir

biittinlesmenin imkéansiz hale gelmesi sonucunu dogurmaktadir.

Ceviri biliminde kaynak odakli bir yaklasimin dogal olarak hiyerarsik bir
iligki dogmasina sebep olmasindan &tiirli kavramlarin sosyal, siyasal veya kiiltiirel
olarak hayata gecmesinde bir takim zorluklarla kargilagilabilmektedir. Tarihin uzun
koridorlarmnda varliklarimu ¢ok farkli yomntemlerle siirdiiren Avrupa ve Osmanls
cografyalarinda aym1 kavramlarin hayata aym sekilde gegmesini beklemek dogru
olmayacaktir. Ulusculuk fikrinin her iki cografyada da hayat buldugu bir gergektir
ancak islevlerinin aym oldugunu sdylemek miimkin degildir. Batida kendi
topraklarinda yeseren uluslagma ve modemlesme fikirlerinin bir arada hayata gegtigi
goriilitken  Osmanlidan  Cumbhuriyet  Tiirkiye'sine  geciste  ulusgulugun

modernlesmenin aract haline getirildigi anlasiimaktadsr.

Taml Bora da ulus¢uluk sozetgi kullamldiginda, kavramun daha ¢ok
modernlesme ve laiklesme vurgusuna sahip olduguna igaret etmektedir ki bu durum
Osmanli'min  dinsel cemaati belirleyen millet kavramiyla bir  karsitlik
olugturmaktadir. Bunun baglca nedeni ise, millet“le anlamsal paralellik iginde
bulunan timmet arasmdaki bagdir, ulusculuk ile bag kesilmek istenmistir. Osmanh
doneminde toplumu bir arada tutan ortak paydamn “din” oldugu, bugiinkii anlami ile
“ulus” ve “millet” kavramlanndan ziyade din, mezhep ya da bir din ve mezhebe
bagli olanlar toplulugu anlamma gelen “millet” kavraminin kullamldigi dikkat
gekmektedir. Osmanlinin son dénemleri itibari ile millet kavrami da bati menseli
“ulus¢u” eksende anlam kaymasma ugramis ve modern bir “millet” ve “millivetcilik™

kavrami tiiremistir.

Mehmet Akif'in “AYRILIK HISSI NASIL GIRDi SiZzIN BEYNINIiZE?”

siirinde millet kavraminin Osmanls literatiirtindeki karsilig daha iyi goriilmektedir:

“Miistiimanhlik sizi gayet siki, gayet saglam,

12 pp;
Ibid
 Taml Bora, Milliverciligin Kara Bahar, Istanbul: Birikim Yaymlan, 1995, 5. 108
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Baglamak fazim iken, anlamadim, anliyamam,

Ayrilik hissi nasi girdi sizin beyninize?

Fikr-i kavmiyeti seytan nu sokan zihninize?

Birbirinden miiteferrik [ farkh | bu kadar akvamu [ kavimleri |,

Aynt milletin [ dinin | altnda tutan Islam’,

Arnavatlukla, Araphkla bu millet [ Islam Dini | yiiriimez...

Son siyaset ise Tiirkliik, o siyaset yiiriimez!
nld

Mehmet Akif’in kavmiyet fikrini ayrilma sebebi olarak gordiigii kendi millet-
i asliyesi Arnavutlar’ da dahil olmak iizere Osmanli topraklarndan ayriima
hareketleri i¢inde bulunan azinliklar i¢in 1913 yilinda kaleme aldig1 siirde “millet”
kavramum Islam dini ile es anlamda kullandigi, ulusqu fikir akimlarinin aksine
Islamcilik fikri golgesinde bu siiri yazdifi anlagilmaktadir. Dénemin Balkan
milletlerini muhatap alan bu stirde millet kavramuun “ulus” tabirine nazaran ¢ok
daha kapsayict oldugu, aynmi zamanda Mehmet Akif'in bu siirinin de yeni devletler
kurma bilinci asilayan ulusguluk fikrinden ziyade Osmanli tebaasim bslimmekten

vazgecirme hissiyati ile yazildiga sdylenebilir.

Kurulan yeni devletin Tirkciilik ve Milliyet¢ilik fikir énderlerinden Ziya
Gokalp’in de eserlerinde kavmiyet ve milliyet kavramlarin: kullandig, milliyet
kavraninin [siamliktan nispeten siynlarak vurgulandifi, Islamiyet anlayisimn

milliyet kavramindan ayn ele alindig g('jﬁ'ﬁmektedi{lﬁ.

Bu savi destekleyen ciimleleri Yahya Kemal Tastan’in Balkanlarda
Ulusguluk Hareketleri adli ¢calismasinda da gdérmek miimkiin:

“Osmanlt'da “millet”, bugtinkii anlamdan farkii bir tammiamayt ifade etmek

icin kullamlmaktadw. “Millet”, Osmanh Imparatoriugunu olusturan farkl

¥ Mehmet Akif Ersoy, “Ayriitk Hissi Nasil Girdi Sizin Beyninize?”, Safahat, Marmara Ifav, {st.
2003, 5,161,162

¥ yunanistan®in 1829 Edirne Ant. ile Osmanli Devleti’nde baslayan bagimsizlik hareketleri siresince
Osmanli’dan ayrilan en son devlet 1913 yilinda Arnavutluk’tur.

le Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Istamlasmak, Muasirlasmak, 2010 Konya: Genglik Kitapevi
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dinsel gruplardan meydana gelen kompartmanlara anfta bulunmaktadir.
Dolayisi ile Osmanhdaki kullamm ile millet, "community-communitas"
anlanunda dini topluluga denk diismektedir. Einik grup karsihigi olarak da
Osmanhida "kavm"  kullamlagelmisti.  Osmanl  Imparatorlugunun  bir
“milletler toplulugu oldugu dikkate alindigt ve Imparatorlugun dogas: geregi
ulus bilincini géz ardi ettigi diigtimiliirse ulus yerine millet, wlusculuk yerine
milliyetcilik kullanmak tarihi bir yanilgt olur. Bu nedenle nation/ nationalism

kelimesinin karsiligt olarak ulus/ulusculuk kavreami kullamimalidir. 17

Yer verilen bu nedenler siyasi/kurucu iktidarin Tiirk ulus bilinci olusturmada
kullandig1 fikrin milliyetgilikten ziyade wulusculuk ifadesi ile tanimlanabilecegini
gostermektedir. Ayrica kullanilan millet, kavim, ulus, millivet¢ilik, wlus¢uluk gibi
kavramlara Osmanlinin son dénemlerinden itibaren cesiti periyotlarda ve farkh
goriislerde basvuruhnustur.' Ancak ulus ih§a slireci aktorlerinin fikriyati da géz
6niinde bulunduruldugunda daha ¢ok ¢agdaslasma ile es anlamli olan veya biri birini
tamamlayan “wlusguluk” kavramimin ¢aligmamiz acismdan genel kullanmma daha

uygun oldugu sdylenebilir.

1.2. ULUSCULUGUN TARIHSEL KOKENLERI{

Ulusculuk fikrine dair belirtilerin ilk olarak eski Ibranilerde ve Yunanlarda
goriildiigii iddia edilebilir ki, ibraniler kendilerini diger insanlardan fistiin ve segilmig
olarak gormiisler; Yunanhlar da aym duygulara sahip olmanin yam sira kendi politik
kiiltiirlerine de yiiksek bir sadakatle baglr kalmislardir'®. Uluseuluk diisiincesine
benzer bir anlam igeren bu kiiltiirel ve politik istiinlik hisleri ve diislinceleri Roma

Imparatorlugu déneminde daha kapsayici bir hal almistir.

 Yahya Kemal Tastan, Balkanlarda Ulus¢uluk Hareketleri, derleyen Osman Karatay ve Bilgehan
A. Gikdag, Balkanlar El Kitab1 Cilt 1 iginde Ankara: Karam-Vadi, 2006, ss.413-445, dipnot s.413
ayrica bkz. Serafettin Turan, Atatiirk'te Yurt ve Ulus Kavramlar, Ulusculuk, Bagumsizlik, Ozgiirlitk,
Ankara Universitesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt 14, Say1 25, 1981, Ankara, s. 4

'S Hans Kohn. The Idea of Natienalism: A Study of Its Origins and Backeround; with a new
introduction by Craig Calhoun, Piscataway, NJ: Transaction Publishers, 2005 First ed. New York:
The Macmillan Company, 1944, p: 28




16. yizyll Avrupa’sinda feodal dizen yerini merkezi monarsik yapilara
birakirken yerel ve bolgesel degerlerin degismesi, ekonomik gelismelerin daha genig
ve kapsaml faaliyetler olarak devam etmesi gibi gelismeler kimlik tammlama
hislerini gliclendirmistir. Italya gibi heniiz tek bir ulustan miitesekkil olmayan
ilkelerde tekerriir eden isyan hadiselert de Niccold Machiavelli gibi diisiintrlerin
ulusal birligi savunmasina neden olmustur. Reform hareketleri de Avrupa’da mezhep

birligini bozmus, kilisenin otoritesini siddetle sarmmstr,

Yukaridaki gelismeler devam eden siirecte ortaya ¢ikan sonuclan itibari ile
bir ideoloji olarak ulusguluk fikrinin dogusunu hizlandirmigtir. Nitekim kilise
otoritesinin sarsilmasi yerine monarginin gii¢ kazanmasi, din verine bagkaca ortak
degerlere ihtiyac duyulmas: ve bunun da ulus ve aidiyet fikri ile ikame edilebilmesi
bu siireci hizlandirmigtir. Ayrica Batida 16. yiizyilda olguntagan kapitalist ekonomi
ve kent merkezli ekonomik sistemden ulus-merkezli ekonomik sisteme gecis, nemli
bir doniislim olarak merkantilizm ’in ortaya ¢ikisma sebep olmustur. Ekonomik
gelismelerin de siyasi defigimlerle birlikte Avrupa tarihinde 6nemli bir etken oldugu
goriilmiigtiir,. Ulus devlete giden yolda bu gelismelerin ¢ok 6nemli rolii vardir.
Blaschke da “Ulus Devletleri” 16.-18.yy'larda merkantilizm (ticaret) ve
endiistrilesmeye dayali ekonomi-politik etrafinda bi¢imlenen yenidiinya diizeninin
temel mesruiyet (legitimasyon) araci olarak tamimlamak suretiyle bu ideay1 dile

getirmektedir (1985, Blaschke). 19

Avrupa tarthindeki devam eden gelismeler de Ulusgulugun ortaya gikisini,
modern ulusguluk olarak da literattirde yerini alan ideolojinin sebeplerini ortaya
koyacaktir. Modern ulusguluk fikrinin mensei Fransiz Devrimini sebepleri ile ele
almak modern ulusgulufun ortaya ¢ikismmi anlamak adina konuya i1sik tutacakfir,
Ancak Fransiz Devrimini ele almadan Once bu sahada hatir1 sayilir ¢alismalara imza

atmis Benedict Anderson’un Ulusgulugun Koéklerine dair tespitleri de Bati Ulus¢uluk

¥ Jochen Blaschke (1988). “Newe Partizipationsformen - Minderheiten als saziale Bewegungen™. I¢:
R. Baubick vd. (Ed.) ... Und Raus Bist Du! Ethnische Minderheiten in der Politik. Wien: Verlag fiir
Gesellschaftkritik. Akt. Adnan Glimiis (2008). “Sevgi, Ozdesim, Yabancilasma: Yurt, Millet, Din,
Aile ve Devlet”. I¢: Kocaeli Universitesi 6. Uluslararas: Felsefe Giinleri ‘Yurtseverlik’. Kocaeli:
Kocaeli Uni. 5.31-50.
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tarihine 151k tutacaktir, “Ulus™u hayal edilmis siyasal bir topluluk®® olarak taumlayan
Anderson, ujusculugun kokenlerini incelerken Kiiltiirel Kokler ve Ulusal Biling
Kokleri ayrimn yapar. Kiiltiirel kakleri ti¢ ayn baslikta toplayan Anderson, bunlardan
birincisini biiyiik dinlerin kutsal yaz1 anlayiglarimn insanlik {izerindeki hilkmiintin
azalmasi, ikincisini toplumlann kutsanan krallarin etrafinda 6rgiitlendigi inancinm
sarsilarak azalmasi, ticiinclistinil ise tarihi dini 6gelerden aymt edilemez kabul eden
inancin azalmasi olarak ileri stirmektedir’. Anderson’un {izerinde durdugu
hususlarm Reform ve Ronesans hareketleri ile revizyona giden Avrupa topluluklart
basta olmak tizere bati diinyasinda bu donemlerde ortaya ¢iktifi goériilmektedir.
Nitekim Reform ve Ronesans hareketleri bat1 toplumlarimi Kilise otoritesini ve ilahi

bir kaynaktan gelen gliclinii sorgulamaya sevk etmis akabinde matbaa ve basim yayin

~faaliyetlerindeki gelismeler toplumda farkli konularda bilinglenme sonucunu

dogurmustur. Bu siire zarfinca yukanda iddia edilen hususlarm bir bir gerceklestigi
goriilmistiir. Yaz1 dilindeki ve matbaadaki gelismeler batida okuryazarligin artmasi,
bilinglenme ve tarihi tekrar gdzden gecirme imkéant tanimigtir. Nitekim devam eden
aydinlanma siirecinde Batida sorgulama ve siiphe ile yaklasma hatir1 sayilir derecede

yer bulmustur.

Iktisadi gelismeler de yukarida yer verilen kiiltiirel sebeplerle dogrudan
iligkili ve donemin insan diiglincesi tfizerinde es zamanli etkilidir. Bu konuda
Gellner’in tarim toplumlart ve sanayi toplumlan tizerindeki incelemeieri ve gecis
stirecini radikal degisimleri ile ele almas, iktisadi gelismelerin ulus fikrinin olusmasi
anlaminda nasil tvme kazandirdigini anlamaya yarayacaktir. Yukarida ver verilen
okuryazarlibk ve basim yaym konusundaki gelismelere bu kisimda da ver
verilecektir. Ciinkii iktisadi icglidi ve sonuglarimin daha detayh ele alinmasi

ulusguluk ve ulus devlete giden yolu daha iyi gérmeye yardimar olacakfir.

Iktisadi gelismeler ve kapitalist icglidiinin bir sonucu olarak matbaa
konusunda da devrim niteliginde gelismeler yasanmistir. 16. Yiizyilda yaymcilik

“herhangi bir zamanda oldugundan daha fazla, zengin kapitalistlerin denetiminde

» Benedict Anderson, Hayali Cemaatler- Milliyetciligin Kikenleri ve Yayumasy, ¢ev: Iskender
Savas, Istanbul, Metis Yaymlar, 2011, 5. 20
HBenedict Anderson, age. ,s 23-51
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olan” bir sektdr olmast miinasebeti ile kitap saticilan oncelikle kir etme kaygisi ile
hareket ediyorlardi.”? Okuryazar Avrupa’da Latince kullaniimasma ragmen Latinceyi
nispeten az sayida insan anadili olarak konusuyordu.® Toplumun geriye kalan biiyiik
cogunlugunun kendi halk dilini konusuvor olmasi kér arttirmak arzusu ile
yaymecilara bu kesimlere kaydirmig ve halk dilinde basilmis ucuz yaymlar artmigtr.”*

Bu gelismelerde halk dillerinin yayginlagmast sonucunu dogurmustur.

Martin Luther’in Wittenberg katedraline astifl tezlerin Almanca’ya
¢evrilmesi ile baslayan yeni dalga da Reformun bu konudaki —géreceli bir devisle-
basansiydi. Bu gelismeleri halk dillerinin yayginlagmas1 ve Latincenin batini bir dil
haline gelmesi izledi. Reform hareketlerinin, iktisadi gelismelerin ve dil konusunda
devrim niteligindeki degisimlerin ulus bilinci olusturmada gok ciddi etkileri oldugu

savunulabilir.’

Gellner ise toplumsal degismeleri incelerken daha detayl: bir tislup ile tarim
toplumunu ve sanayini toplumunu ele alir ki bu da tezimizi savunan argiimanlart
ortaya cikanr. Bu argiimanlara gegmeden Once Batidaki degisim siirecinde
Kedouire'nin tiirdeslifin ulus¢ulugun bir sonucunu oldugunu savundugunu ancak
bunun tam tersine isleyen bir siirec oldugunu belirtmekte fayda var.?® Bunu

Gellner’in sdylemlerinde de gérmek miimkiin.

Gellner tarim toplumlarimt incelerken toplumdaki yonetici tabakayr ve alt

tabakalarm ele alir ve toplumda kiilttirel tiirdeslesmeden ¢ok kiiltiirel farklilasma

2 Lucien Febvre ve Henri Jean Martin, The Coming of the Book: Thedmpact of Printing 1450-1800,
Edited by Geoffrey Nowell-Smith and David Wootton, New York: Verso, 1997, s. 195

* Benedict Anderson, Hayali Cemaatler- Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmas:, cev: Iskender
Savas, Istanbul, Metis Yayinlari, 2011, s. 53

** Lucien Febvre ve Henri Jean Martin, The Coming of the Book: The Impact of Printing 1450-1800,
Edited by Geoffrey Nowell-Smith and David Wootton, New York: Verso, 1997, s. 195. Yazarlar
Church Fathers yaymlarmn satilmasinda yaganan giicliikleri rnek gostermiglerdir.

** Fiirk Dil Kurumu tarafindan “Cogunlukla ayn topraklar tizerinde yasayan, aralarinda dil, tarih,
duygu, tilki, gelenck ve gorenek birligi olan insan toplulufu, ulus” olarak tamimlanan Ulus (Es
anlamlis1 “millet” olarak kabul edilmigtir.) olgusunun ig¢ini dolduran insan unsurunun tammda yer
verildigi Dzere dil, tarih, duygu, dlki, gelenek ve goérenek birlifine sahip olabilmesi icin
toplumsallasma ve halkm tamamina hitap edebilen basim ve yaym organlarimn énemi yadsmamaz.
“Ulus” anlam igin Kaynak; Tirk Dil Kurumu, Giincel Tirkce Sozlik, Erigim Tarihi: 15.03.2014
http:/fwww tdk gov.tr/index. php?option=com_gts&arama=gtséguid=TDK.GTS.53246e05be()7a8.204
81219

* Emest Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, gev. Biigra Ersanh, Gilnay Goksu Ozdogan,. Istanbul, Hil
Yaymlari, 2006, s. 117
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yoniinde bir bask: oldugunu iddia eder.”’ Ciinkii ¢ok derin giiclii ve alt edilemez
nedenler okuryazar tarim ¢ag toplumlarinda ulema sinifinin topluma hakim olmasim
ve onu zapt etmesini miimkin kilmaz. Bu yiizden de tarim tfoplumunda toplumun
biitiin diizeylerinde evrensellesmis bir ulemay1 ve merkezi olarak dayatilmus, yaziyla

giiclendirilmis, tiirdes bir kiiltlirii kabul ettirmeye ¢aligmak bos bir riiya olur.”®

Smith de kiiltiir ve egitim alamndaki devrimin kiliseye bagh otoritenin ve
gelenegin yerini iginde egemen devletin bulundugu bagkaca bir aygitla degistirdigini

ifade etmektedir ki yukaridaki goriislere paralel bir iddiadir.”

Sanayi toplumlarinda ise durum yukaridakinden ¢ok farklidir. Tarim
toplumlarinin kapal: yapisint sarsan gelismeler iletisimin ilk kez bu kadar acik, genel
ve yaygin diizeyde olmas: ile saglanmistir. Bu goriigleri ile Gellner ve Benedict
Anderson arasinda bir paralellik séz konusudur. Ikisinin de savundugu gibi bu
gelismelerin dogal sonuclarn olmugtur. Diger teknolojik gelismeler de beraberinde
evrensel okuryazarlilk ve yiiksek diizeyde gelismislik, is bolimini getirmi;stir.30
Yenigagin modern insam bagka bir deyisle sanayi insant yerel halktan bagimsiz
araclarla-okul gibi- sahip olmaya c¢alistign faydalara yonelmistir. Bahsedilen egitim
araclarimin istenilen standartlarla ve sistematik olarak saglanmasi da ancak devlet
eliyle mimkiindiir. Gegmiste zayif tesadiifi baglarla biri birine bagh olan devlet ile
kilttrin artik birbiriyle baglantili olmalari gerckmektedir bu da yerel topluluk
disinda toplumsallasmayr zorunlu kilmaktadir.*'  Tarim toplumﬁnda Sanayi
toplumuna geciste ortaya c¢ikan bu sonuglar da tirdeshigin ulusguluktan énce
geldigini, “nesnel kagimilmaz bir zorunluluk olan tiirdesligin® sonugta ulusguluk

olarak belirdigini géstermektedir.*

Ulusguluk ¢agma giden yolda Batidaki devrimler kinlma noktalarmi meydana
getirmislerdir. Yukarida da yer verilen Ortagagdaki gelismelerin devaminda “Fransa”

ve “Ingiltere” olarak bilinen Frank krallarinin ve Saksonlarn teritoryalarmdaki

T Age. s 80

P Age s 9

¥ Anthony Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, Cev: Soner Bayramoglu, Hiilya Kendir, Ankara: Dost
Kitapevi Yaymlan, 2002, s. 177

P Age,s 113

T Age,s 116

2 Age,s 117
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gelismeler ve birlesmeler modern ulus olmanm yolunu agmistir. Tilly de yukarida
ver verilen siirecteki geligmeleri modern devlete giden yolda soyle siralar; korunmus
Avrupa’nin jeopolitik konumu, erken kapitalizm ve ticaret, uygun ve benzer bir

kiiltiir alany (Hristiyanlik), adem-i merkeziyetei vapt ve derebeylik.

Ulusguluk dusiincesinin kdkenlerini on sekizinei yiizyil sonlarma, Herder ve
Fichte’ye34, hatta kimi yazarlara gore Rousseau’ya kadar gotirmek mimkiindiir.
Ancak diisiincenin bir sosyal bilim konusu olarak ele alinmast 1920 ve 30°lan bulur.
Bu donemde Carleton Heyes’in The Historical Evoluiton of Nationalism ¢alismast,
1940°arda da Hans Kohn'un The Idea Of Nationalism; A Study in its Origins and
Background ¢alismalari ulusgulugu akademik diinyamin giindemine sokar. Sonraki

yillarda da modern ulusguluk kuramlar1 gelisim géstermeye devam etmigtir.

Kohn, ulusgulugun kékenlerini genel olarak Alman romantik diisiincesinde
arar ve ona gore romantik akim 1800’lerden sonra Alman ulus¢ulugunun
yiikselmesine biiyiik katkida bulunmugstur.®® Jean Jacques Rousseau, hatta
“kozmopolitan” diigliniirlerin  babast sayillan I[mmanuel Kant da, Alman
romantizminin olusumuna katkida bulunan diigtiniirler arasinda itk akla gelenlerdir.
Nitekim ulusculugu diistince akimlariyla aciklayan Kedourie ye gore Kant, her seyin

baslangi¢ noktasidir®’.

Kedourie’ye gore Immanuel Kant (1724-1804), elbette ulusgu degildir,
diisiincelerinin sonraki kusaklar tarafindan nasil yorumlandigmdan da sorumlu
tutulamazd1® Ancak gelistirdigi ahlakin ve epistemotojik ikiligin siyasi sonuclan
biiytik olacakti. Kant’in gegerli kural: olan “kendi kaderini tayin eden birey™ evrenin
merkezine yerlestirilmis oluyordu. Her ne kadar Johann Gottlieb Fichte (1762-1814)
Kant’in savundugu fikirlerin evrensel bir bilincin ya da “Ego™nun yansimasi

oldugunu iddia etse de Alman nasyonalizminin Kant’tan etkilendigi soylenebilir.

% Charles Tilly, The Formation of National States in Western Europe, Princeton University Press,
1975, p: Giris

* Hakan Ozoglv, Osmanls devieti ve Kiirt millivetiligi, Istanbul: Kitap Yaynevi, 2003, s. 11

3 John Brevilly, The Oxford Handbook of the History of Nationalism, Oxford University Press,
2013,s. 51

3 Hans Kohn, Romanticism and the Rise of German Nationalism, The Review of Politics Vol. 12,
No. 4 (Oct., 1950), pp. 443-472, Cambridge University Press

*7 Elie Kedourie, Nationalism, 1986, London: Hutchinson University Press, s. 142

* Ibid, 5. 142
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Akabinde ortak bir dile vurgu yapan Herder millet olma yolunu ¢izmis ve
bunu ortak bir dile sahip aile bireyleri ile saglamaya calsmistir.” Ozkirmly,
Breuilly’nin agiklamaya calistifi otantiklik diisiincesinin de tarihsiciligin siyasi alana
tasinmasina katkida bulundugundan bahisle yukarida ver verilen Alman romantizmi

ve nasyonalizmini igleyen fikirler Gizerine s6yle demektedir:

Tiim bu diisiincelerin siyasi agidan ifade ettikleri aciktir: Milli topluluklar esi
benzeri olmayan, kendilerine ozgii olusumlardir. Ozlerini unutmus, bir
gerileme stirecine girmis olabilirler ama bu eski dogal, otantik hallerine
donemeyecekleri anlamina gelmez. Milleti olusturan bireyler kendi
kaderlerini tayin edebilmelidir (bu en yiice siyasi degerdir) ve bir vatandaglar
biitim  olan millet, kendi devietini kurabilmelidir. Alman romantik
wlusculugunun  dil, millet, devlet ficlilsiingl  birlestiren denklemi artik

olﬁﬁm@mr‘.&m

18. yiizyd diistiniirlerinden Rousseau da ulusguluk diistincesinin clugumuna
katlkida bulunmugstur. Rousseau, “genel irade” séylemi ile biitliniin ¢ikarlarin kendi
¢ikarlarmin dniine koymayi, “vatandas™in topluma baglilik duymasim salik vermistir.
“Vatandas” Rousseau“ya gore toplumsallasmis, bagka bir deyisle, “dogal” olmaktan

: 4
cikmis insandir.*!

18. yiizy1l geride kalirken ulusguluk ¢agr olarak ifade edilen 19. Yiizyl fikir
dizleminde ¢ok ¢esitli ulusguluk goriislerini ve fikirlerin hareketlere doniismesi
anlaminda da ulus-devletlerin ¢ogaldif1 asir olarak tarihe gecmistir. 19. Yiizyihn
ulusgulugun daha ¢ek ahlaki ve felsefi boyutlarivla tartisildign yiizyll oldugunu
savunan Ozkinmh ulusguluk akimi ve teorileri iizerine yaptigi ¢ok kapsamls
¢alismasinda bu donemi incelemek igin ikili aynma gider: IIki, ulusculuga

sempativle bakan, calismalarimi daha c¢ok gelisime katkida bulunmak amac ile

¥ Umut Ozkwimh, Millivetcilik Kuramlarz -Elestirel Bir Bakig, , 2. bs., Dogu Bat1 Y., Ankara, 2008,
5. 38-9

“ Umut Ozkinml, a.g.e., 2008 5. 40 ]

" Ozgiic Othan, J.J. Roussean’da Genel Irade Kavran, FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi),
2012 Gliz, Sayr: 14, ss. 1-25, 5. 15
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kullanan disiiniirler, ikincisi 1se ulusguluga karsi c¢ikan ve onu tarihsel gelisim

siirecinde geg¢ici bir evre olarak gdren elegtirel yaklagimlardir®.,

Itk smmf daha ¢ok tarihgilerden miitesekkil iken ikinci simifin en 6nemli
temsilcileri Marksistlerdi. 19. Yiizyilda daha etik ve felsefi bir alana ¢ekilen
ulusguluk hakkindaki tartismalar ve aragtirmalar J. S. Mill, Lord Acton, Mazzini
veya Renan gibi yazarlar tarafindan iglenmigtir. . Bu durumun tek istisnasimi Marx ve
Engels ise kendi geleneksel diislinceleri paralelinde konuya yaklagmislardir. Marxist
yaklasim meseleye ekonomipolitifin esliinde e@ilmeye calismistir. Buna gore
ulusculuk, iktisadi gelisimin belli bir asamasinda ortaya c¢ikan bir olgu olarak ele
alinmaktadir. Nitekim bir kismu ulusculugu, proletaryayr uluslararast devrim
amacindan saptiran bir tiir “yanhs bilinglenme” (false consciousness} olarak

goriiyordu.™

Hobsbawm™ ve Gellner*® ulusculugun 19. yiizyiln erken dénemlerinin bir
iiriinii oldugunu iddia etseler de bu konudaki en yaygm kanaatin, ulusgulugun
kokenini Fransiz Devrimi ile iligkilendirme yoniinde oldugunu séylemek yanlis

47
olmavacaktir.

# Umut Ozkmimly, a.g.e., 2008 ,s. 42

** Haldun Canci, Hizh Déniisiimler Caginda, Milliyetci Diisiincenin Kokenlerinin Yeniden Gizden
Gecirilmesi, Marmara Universitesi Sasyal Bilimler Enstitiiséi Hakemli Dergisi: 2010, ¢.9, .33, Ocak,
8.219

# Robert Stuart, Marxism and National Identity: Socialism, Nationalism, and National Socialism
during the French Fin de Siécle, Albany: State University of New York, 2006, s. 49

* Hobsbawm, etnisite ile ayrismis haliyle millivet¢ilik teriminin modern kullamminin oldukea veni
bir durum oldugunu vurgulamaktadir. Bu modern ideolojinin kékenini en fazla 1830'ara kadar
indirmekte, ancak bu ideclojinin popiilist tarzdaki bir takim unsurlarin izine Amerikan ve Fransiz
Devrimleri'nde rastlanabilecegini de belirtmektedir. Bkz. E.J. Hobsbawm, (1992). Nations and
Nationalism, since 1780: Programme, Myth and Reality. 2n0d Ed. Cambridge: Cambridge University
Press.

* Gellner de milliyetgiligin, On dokuzuncu yitzyilda devletlerin biiyiimeleri ve moderniesmeleri ile
kogut bir gelisme gosteren modern bir kavram oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Gellner, a.g.e., 2006
7 Referans olacaklarin kaynaklara sinmh sayida yer verildi. Snyder, L. (1954). The Meaning of
Nationalism. New Jersey: Rutgers University Press; Kohn, a.g.c., 2005; Eliec Kedourie, a.g.e. , 1986;
Smith, A.D. (1979). Nationalism in the Twentieth Century. Canberra: Australian National University
Press.
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1.3. FRANSIZ DEVRIMI VE ULUSCULUK

Kuskusuz sosyal ve siyasi etkileri itibari ile Fransiz Devriminin ¢ok 6nemli
sonuglan vardir. Oyle ki sonuglart dénemin tim biyitk devletlerini etkilemistir.
Devrimin, sonuglar itibari ile ulus hareketlerine ve bilincine neden olmasi
milnasebetiyle devrinu hazirlayan stire¢ ulusguluk tarihine de 1sik tutacaktir.
Sonuglarina gecmeden once Fransiz Devrimini hazirlayan etkenlere bakildiginda
Fransiz devrimi fiili olarak 2 yillik bir siiregte Ozetlencbilir. Ancak devrimi

hazirlayan sebepler ve gerekli zemin ¢ok daha uzun bir siirede meydana gelmistir,

Fransiz Devrimi ger¢eklestigi sirada Fransa’min sosyal yapisinda ii¢ simf
mevcut idi; Asiller, Ruhban Sinifi ve Kilise/Din Adamlari, Halk sinifi. Bu {i¢ simfin
tstiinde ise lilkeyi otoriter bir gsekilde yoneten Bourbons hanedanina mensup Kral

Ailesi vardi. Smiflar olusurken en Snemli ayirag ise sahip olunan imtiyazlardi.

Fransa’da merkezi bir kralllk mevcut bulunmasina rafmen ortagad
Avrupa’sinda yikilan feodalite Fransa’da devam etmekteydi. Asiller genis toprak
sahibi olmalarinin yani sira koyliilerin de toprak malikleriydi, uistelik birgok vergiden
de muaflardi. Yitksek derecede memuriyetlerin de asiller tarafindan i$gél edildigi

diistiniildtigiinde toplumdaki konumlanm tahayyiil etmek ¢ok da zor olmasa gerek.

Asillerin bu imtiyazlarimin yaninda din adamlarindan olusan ruhbanlarin da
genis toprak sahibi olduklan Ihtilal esnasinda topraklarm dortte birin_ih' ruhbanlarmm
elinde olmasmdan anlagilabilir™. Ruhban simfi da kendi icerisinde simflara ayrimig

bahsedilen imtiyazlar daha ¢ok iist diizeydeki rahipler igin stz konusuydu.

Halk smfi da kendi arasinda simflara ayriliyor, zengin tiiccarla ve
sanayiciler- bﬁyﬁk burjuvazi, memuriyetteki aydinlar, doktorlar-kiigtik burjuvazi ve
koyliilerden olusuyordu. Bu suuf her tiirlii ayricaliktan yoksun ve tiim vergileri
ddeyen smif olmas1 miinasebeti ile esitsizlife ve ayricalia dayanan Fransiz toplum

yapisi devrimi kolaylastirmistir.

*® Fahir Armaoglu, 19. Yizyi Siyasi Tarihi (1789-1914), Istanbul: Alkim Yayinevi, istanbul, 2006, s.
33
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18. Yiizyil Fransa’smda diigtincenin niintin agilmis olmasi1 Montesquieu gibi
siyasal liberalizmin onctiliglinii yapan bir¢ok fikir adammn yaymnlarina imkan
tanimigti. Montesquieu’nun “Kanunlarin Ruhu” eserinde mutlakiyetci monarsinin
prestijini sarsar tahlillerde bulunmus, Jean Jacques Rousseau ise hélihazirdaki
toplumun siyasal yapisiu sarsabilecek bir “doga hali"nden bahsediyor, Diderot
esitsizlie, adaletsizlife vurgu yapiyor, Voltaire ise din vicdan hiirriyetini savunmak
suretiyle kiliseye hiicum ediyordu. Her ne kadar bir devrim telakkisi ile yazilmasa da

bu eserler halkin aydinlanmasina ve bilinglenmesine sebep oluyordu.

18. yiizy1l sanayi gelismelerinin bir sonucu olarak artan iiretim ve gelisim
tiiccar ve sanayici simfini daha da zengin hale getirmig ancak siyasi hayata etki etme
kabiliyeti vermemigti. Ekonomik {istiinligfin burjuvazide olmasi ancak toplumdaki
etkinlik ve giiclin dar bir kesimden olusan asiller ve ruhbana verilmesi de burjuvaziyi

tétikleyen bir durumdu.

Fransiz Devrimi, devam eden yillarda sonuglan itibari ile ele alindiginda

basta Avrupa kitas: olmak {izere diinyanm birgok yerinde etkilerini gdstermistir.

Fransiz Devrimi sonrasinda yaklagik iki yillik bir ¢aligmanin {irlinii olarak
kurucu meclis tarafindan hazirlanan Anayasa ile Fransa’da 1791 yihindan itibaren
mesruti monarsi baslamustir. Kilise ayricaliklarninin azaltildigi bu anayasada en ¢ok
One ¢ikan kavramlardan biri “millet egemenligi™ olmugtur”.* Anayasada yer alan
“Egemenlik Millete Aittir®, “Biitiin Iktidarlar Kaynagim Milletten Alir”, “Kanundan
Daha Ustiin Bir Otorite Yoktur” gibi ifadelerilk basta biraz harflerden miitesekkil

ibareler gibi goriinse de muhtevivati itibari ile ilerleyen dénemlerde -etkilerini

siddetle hissettirecektir.

Nitekim Frans1z Anayasas1 “Din” ve “Tanr1” kavramlarim “Millet” ve “Millet
Egemenligi” ile ikame ediyordu ki bu da reformlarla baslayan degisiklerin devami
niteligindeydi. Bu degisikler de “Milli Irade” kavrammm milletleraras:

miinasebetlerde yeni bir hukuk anlayi;i dogurmasma neden olmustur. Biitiin bu

“ Fransiz Anayasasi, Constitution de 1791 (1791 Anagvasasi), Kaynak: http:.//www.conseil-
constitutionnel. fr/conseil-constitutionnel/francais/la-constitution/les-constitutions-de-1a-
france/constitution-de-1791.5082.html, Erisim Tarihi: 06.05.2013
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gelismeler Avrupa Monarklarini korkutmus ve devam eden yillarda Napolyon
idaresindeki Fransiz ordulan ile Avrupa devletleri arasinda siiregelen savaslar
sonlandifinda Avrupa’da birgok yerde ulusculuk fikri ¢oktan aradifi topraklar
bulmus ve tohumlar atilmisti. Napolyon savaglari olarak da tarihte yerini alan
savaglarin sonunda Napolyon maglup edildiginde yenilmis Fransa hiikiimeti ile Rus
Car1, Prusya Krali ve Avusturya Imparatoru basta olmak tizere bircok krallik, diikalik

ve prenslik Vivana Kongresinde temsil edilmistir.

Fransiz Devrimini miiteakiben Avrupa’da Almanya, Prusya, Avusturya,
Ispanya’da ulusguluk akimlan etkili olmus ve genis cografyalara ve ¢esitli milletlere
hitkmeden bu devletler Napolyon’a karsi uzun savaglar vermiglerdir. Napolyon
savaslarin bir kisminda zaferler elde etse de sonu¢ Fransa adina hiisran olmus ve
Viyana Kongresi'nde tiim bu gelismelere tepki mahiyetinde bir takim kararlar

almmastir.

1814 yilinda toplanan Viyana kongresi hem temsili hem de siyasi manada
Onemli bir yer iggal eder Avrupa tarihinde. Nitekim Napolyon savaglar1 sonrasinda
toplanan kongrede kaybedilen topraklarin yaninda Fransiz Devriminin yaymus
oldugu ulus¢uluk akimindan ¢ekinen Avrupa Devletlerinin korkular 6ne ¢ikmmstir,
Kongrede alman kararlar incelendiginde Avrupa’daki devletler dengesinin
korunmaya calisildigs ve sahip olunan somiirgeliklerin pekistirilmek istendigi,
ulusculuk ve hiirriyet akimlarinin ise bu arzular karsisindaki en tehlikeli varliklar

oldugu goriilecektir.

Kohn da ulusculugun ortaya ¢ikisim ele alirken c¢ok asamalt bir siiregten
bahsetmistir. Avrupanin “vafanseverlik™i (patriotism) Ronesansta Greko-Romen
mirasindan hareketle icat ettigini, Reformasyon ile bu mirasin sekilerlestigini
Fransiz [htilalinin ise bu siirece giden siyasi ve kiiltiirel entegrasyonu sagladigini
savunmustur: “Ulusguluk fikri Fransiz Devrimi sirasinda olgunluga erigti, bu fikrin
i¢i tiim vatandaslarin paylasabilecegi bir bilingle dolduruldu ve kitlelerin siyasi ve

kiiltiirel entegrasyonla millete déniismesi miimkiin kilindr™°

*® Hans Kohn. 4.g.e. 2005 s. 19
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1.4. 1815-1848 IHTILALLER AVRUPASINDA
MILLIYETCILIK

Yukanda Fransiz Ihtilali ve sonuglan ele alinirken Napolyon Savaslan ve
Viyana Kongresi'ne de yer verilmek sureti ile ulusculuk akimlarimn Avrupa’daki
gelisimi goz oniinde bulundurulmustur. 1815 yilinda Viyana Kongresinde imzalanan
“nihai sened”in gayelerini Avrupa Devletleri 26 Eyliil 1815 tarihli Kuzsal fitifak ve
20 Kasim 1815 tarihli Dérthi Ittifak ile devam ettirmek istemiglerdir.”*

Bu ittifaklar 1815 Avrupasi’na hdkim olmaya devam eden ulus¢u akimlar ve
bunlarin etkilerini minimum seviyeye indirebilmek i¢in alinan tedbirler olarak
nitelendirilebilir. Napolyon’un Avrupa’mn her tarafina gétiirmeye ¢alistiga ulusguluk

ve hiirriyet fikirleri dénemin devletleri tarafindan tehlikeli goriilityordu,

Ancak devam eden yillarda sirast ile Almanya, Italya, Ispanya’da ulusculuk
ve liberalizm fikirlerinin etkisiyle isyanlar ¢iknus ve bastirilmaya ¢alisilmigtir,
Literatiirde 1830 Ihtilalleri olarak yerini alan Avrupa’da Liberalizm basta olmak
tizere Ulusguluk ve Sosyalizm akimlanmin da etkisi ile ¢ikan ihtilaller yukarida
bahsedilen ittifaklar1 parcalamig devam eden stirecte de 1848 ihtilalleri bircok

devlette ayrihk ve koklil degisimlere neden olmugtur.

1830 ihtilallerini tetikleyen fikir liberalizm akimi iken 1848 iktilallerini
Nasyonalizm-Ulusguluk fikir akim ateglemigtir’>. Avrupa’da gelisip biiyliyen
ulusculuk akimlannim Osmanh gibi ¢cok uluslu bir yapiya sahip bir devieti
etkilememesi mimkiin degildi. Nitekim 19. Yizyil Osmanli Devleti adma
ulusgulugun gelisip biiylidiig, Balkanlarda Ulus-Devletlerin olustugu ve Osmanli

Imparatorlugu’nun sona yaklastig: yiizy1l olmugtur.

*! Fahir Armaoglu, 79. Yiizyil Sivasi Tarihi (1789-1914), Istanbul: Alkim Yaymevi, istanbul, 2006, s.
100

2 Onur Oymen, Ulusal Cikarlar Kiiresellesme Caginda Ulus-Devieti Korumak, Istanbul: Remzi
Kitabevi, 2003, s. 36
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1.5. ULUSCULUGUN TEORIK GELIiSiMIi

19. ve 20. Yiizyilda yiikselise gegen Ulusguluk akmm 21. Yiizyilda da etkisini
strdtirmiistiir. Kimi yazarlar “Ulusculuk” teriminin ilk olarak Fransiz rahip
Augustine Barruel tarafindan 1798 yilinda kullamldigim 6ne siirerken® kimi yazarlar
da terimin ilk olarak Johann Gotfried Herder (Schafer, 1972)** tarafindan
kullamldipina dikkat c¢ekerler. Ulusguluk kavraminin kokenlerine yer verilmesi
miinasebett ile kavramin teorik agiklamalan ile ilgili bir simiflandirmaya tabi
tutulmas1 yerinde olacaktir. Ulusquluk calismalarma ilk yaklagm Primordiyal®™

olarak da literatiirde yerini almus Ilk¢i yaklasimlardar.

Uluslar: dogal ve eski ¢aglardan bu yana var olan yapilar olarak géren ve
ilk¢i olarak adtandirilan yaklagim, milletin degismez ve sabit oldugunu Sne siirer.
Ulus olgusunu dogal ve verili bir kategori olarak goren bu yaklagimda Romantizmin
ve Herder’in olduk¢a Snemli bir etkisi vardir®®. Milletin izleri ¢cok eski caglarda bile

bulunabilir, eski altin donemler ve kahramanlar s6z konusudur.

Uluslann tarihsel olarak inga olmug yapilar olduguna dair ortak bir goriisil
ifade eden “Modernist” yaklasinun milliyetgilik tartigmalarinda neredeyse

paradigmatik bir 6nem kazanmistir.”” Bu yaklasima gore, milletler ve milliyet¢ilik

** Augustine Barruel'in ulusguluk terimini ilk olarak kullandifna dair bkz. Anthoniy . D. Smith
(2001). Nationalism: Theory, Ideology, History. Cambridge: Polity press. Ve bkz. O’brien C. C.
i988. Nationalism and the French revolution In The Permanent Revolution: The French
Revolution and its Legacy, 1789-1989, cdited by Geoffrey Best, 17-48. Chicage and London:
University of Chicago Press, pp. 17-48. Ayrica bkz. G. De Bertier de Sauvigny, “Liberalism,
Nationalism and Socialism: The Birth of Three Words” The Review of Politics; 32 (1970), n. 2, p.
155, Ayrica bkz. Anthony Easthope, Englishness and National Culture, London: Routlegde, 2005,
5.49

* B. C. Schafer (1972). Faces of Nationalism. New Realities and Old Myths. New York: Harcourt,
Brace, Jovanovich. Bunun yamisira Bkz. Akt. Craig Cathoun Nationalism and Ethnicity Anmd
Review of S'ocioZogy, Volume 19 (1993), 211-239 i¢inde Berlin, 1. 1976. Viio und Herder. London;
Hogarth.

Aynica Herder’in Nationalism kelimesini kullanan ilk Alman yazar olduguna dair Bkz. Carlton J, H.
Hayes, Coniributions of Herder fo the Doctrine of Nationalism, The American Historical Review,
Volume XXXII, No:4 (Jul. 1927), p. 722

> Primordiyal “Herhangi bir yapinmn ilk olustugu itkel sekli” olarak Tiirkge Bilim ve Sanat Terimleri
Ana Sozliglnde yerini almaktadir. Tiirk Dil Kurumu, Ttrkee Bilim ve Sanat Terimleri Ana Sozligi,
http://www tdkterim.gov.tr/?kategori=terim&hng=md&kelime=primordiyal, Erigim Tarihi:
17.03.2013

*® Breuilly, 1996, 5.149

7 Emre Gokalp, Millipetcilik: Kuramsal Bir Degerlendirme, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 2007, Cilt:7- Sayy/No: 1; 279-298, 5, 282
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kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmas:, kentlesme, laiklesme gibi

tamamen ‘modern’ gelismelerin {irlind olarak ortaya ¢ikmustir.

Milliyeteilik literatiiriinde yaygin olarak ilk¢i ve modernist yaklasim arasmda
bir liglincli “ara” yaklagim olarak goriilen “Etno-semboleti” yaklasim milletin/ulusun
modemn bir olgu oldugunu yadsimayarak, bir ideoloji ve hareket olarak milliyet¢iligin

19. yiizyili takiben ortaya ¢iktigim belirtir.>®

1.5.1. PRIMORDIALIST YAKLASIM

Primordialist koramlar iki ana gruba ayrilabilir. Bunlardan birincisi gruplann
kiiltir, tarth, gelenek, dil, din gibi ayirt edici Gzelliklerine birinci derecede &nem
veren kuramlar; digeri ise biyolojik-genetik ozelliklere vurguda bulunan ve
etnisiteyi, avamntaj saglémakta kullanilan akraba se¢iminin bir uzantisi olarak gdren
kuramlardir. Bunlardan birinei primordialist kuramin kurucusu olarak Sosyolog

Edward Shills ve antropolog Clifford Geertz gosterilmektedir.

Shills’in 1957 yilinda kaleme aldign Primordial, Kisisel, Kutsal ve Sivil
Baglar (Primordial, Personal, Sacred, and Civil Ties) isimli c¢alismasim din
sosyolojisi iizerine inceledigi kaynaklardan etkilenerek yazdigr iddia edilmis,
Clifford Geertz’in 1963 yilinda yayinlanan Biitiinlestirici Devrim: Yeni Devletlerde
Primordial Duygular ve Sivil Politikalar (The Integrative Revolution: Primordial
Sentiments and Civil Politics in the New States} isimli ¢alismasi ile birlikte en cok
kaynak gosterilen ¢aligmalar arasinda yer almigtir. Her iki eserde de “primordial bag”

dnermesine yonelik bulgular ve bu bagin agiklamalarma yer verilmistir.

Ozkirimli da fTk¢i Yaklasimin, ulusculuk yazinma etnisite calismalarinda ithal
edildigini vurgulamis ve Ilk¢i Yaklastmin: milletlerin eski ¢aglardan beri var
oldugunu ve gecmisten bugiine kadar fazla bir degisiklife ugramadan geldigini
savunan, Dogale1 goris; etnik baghliklarin kékenlerinin genetik 6zelliklerde ve
iggiidiilerde arandifn Sosyo-Biyolog goriis ve etnik baglihiklarda inanci 6n plana
¢ikaran Kiiltiirel Goriis olmak Uzere Ui¢ farkli sekilde kendini ifade ettigini

** Emre Gokalp, a.g.c., s. 282
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vurgulamistir™. Ayrica Ilk¢i Yaklasima gore, ulusculukla ilgili modern bir sey

bulupmamaktadir.

Itkgi yaklasim 1960lara kadar iiretilen eserlerin biiyiik bir béliimiine egemen
olup ulusculuk literatiiriine etnisite ¢alismalarindan ithal edilmigtir. Nitekim yukarida
3 ayn bolimde incelenen ilkgi yaklasimin cinisite kokenli olmasi, énermelerin
sonraki donemlerde elestirilmesine de kaynaklik edecektir. Her ii¢ tiiriin de ortak
ozellikleri incelendiginde Ilk¢i yaklasimm etnik kimliklerin degismez ve “verili”
(given) oldugu iddia edilen dgelerden miitegekkil oldugunu savunduu ancak buna
mubhalif olarak bireylerin kendi tercihlerinin de etnik kimliklerin belirlenmesinde
gnemli bir tolii oldugu goriilmektedir. Her ne kadar Ilk¢i yaklasmmun uzantilari
hemen her yer ve zamanda bireylerin geriye doniip bakmalan ile yerinde bulacagi
ogeler ile ilintili olsa da bireysel tercihlerin dneminin giinbegiin artmas: ile Tlkci

yaklasumin mutlak Snermeleri gecerliligini vitirmektedir.

Yukanida genel ilkeleri verilmeye calisilan Ilkg¢i kuramlar ilk bakista etnik
kimliklerin modemlesme siireci kargisinda direnme giicleri bulundugunu ortaya
koyar gorinse de; daha dikkatli incelendiginde, primordialist kuramlar ve
modernlesmeci kuramlar arasinda bakis agist farkhiliklari olmasina ragmen, sonug
olarak ikisinin de etnik kimlikleri uyumlagtirmaya yonelik Onerileri oldugu dikkati
cekmektedir. Bunn modern yaklagmmlari ele aldiktan sonra daha rahat gdrmek

miimkiin olacaktir.

1.5.2. MODERNIST YAKLASIM

Modermistler uluslan fertlerin aktif rol oynadifi ve politik diizeyde déhil
oldugu politik ve sosyal gelisim stireci-insa siireci olarak goriirler. Cok sayida
savunucusu bulunan modemist yaklasim da kendi igerisinde farkli bakis acilarindan
kaynaklanan bir ayrisuma tabi olur. Basta Gellner, Hobsbawm ve Anderson olmak
iizere Nairn, Breuilly, Brass, Hroch, Chatterjee, Bhabba, Balibar vb kuramcilar, her
ne kadar belirli noktalarda birbirleriyle aynsan/uyusmayan goriislere sahip olsalar da

* Unut Ozkirimly, a.g.e., 2008 5. 85-94
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millet/ulus olgusunun dogal, verili, sabit bir dogas1 olmadifi; aksine modemn
gelismelere -son birkag yiizyila- ait oldugu noktasinda goriig birligine sahiptirler.
Kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentlesme, laiklesme gibi
tamamen ‘modern’ gelismelerin bir Uirtinti olarak ortaya ¢ikan milletler ve ulusguluk
kavramin modemistlerin nasil anladiklarin: Polonya’min kurulusunda énemli bir yeri
olan Pilsudski’nin “Devlet milleti kurar, millet devleti degil.”™ ifadesinde teyit
etmek cok da zor olmasa gerek. Bu tespiti ¢ok daha ¢arpici bir sekilde dile getiren ise
[talya’min kurulusunda biiyiik bir rol oynayan Massimo D’azeglo olmustur: “Italya’y:

yarattik. Simdi de [talyanlar1 yaratmaliyiz™®.

Ulusgulugu Fransiz ve Sanayl devrimlerinden bugiine uzanan ddnemde,
diinyaya egemen olan politik ekonominin bazi nitelikleri tarafindan belirlenen bir
kavram® olarak ele alan Modernist teorisyenlerden Tom Nairn, kuramsal olarak
kavrami ‘modern gelismenin patolojisi® olarak isimlendirip Ortodoks Marksist bir

tavir alarak onun ekonomik faktorler icinde izinin siiriilebilecegini séyler:

Naimm’e gre Marksist bir digiiniriin - ulusgulufun  bazi  formlarim
desteklemesi ulusgulugun hicbir sabit simif matrisine sahip olmadiginm itirafidir ve
bu nedenle Nairn hala ulusguluk teorisinin ‘Marksizmin en bilyiikk tarihsel

bagansizliklarindan biri*® oldugunu kabul etmek durumundadir.

Hechter ise etnik azmbklarn milli kaltir i¢inde entilmesi {izerine ve ic¢
somiirgecilik olgusu iizerine ¢aligmig, ekonomik doniistimiin uluslan ve ulus¢ulugu
olugturma siirecimi ¢atigmac:r modele uygun olarak aciklama gayreti igerisinde

olmusmr.64

Modernist teorisyenlerin bir kismu da siyasi dénfisiimiin milletlerin ~modern
anlamda- meydana gelmesinde, siyasal Srgiitlenmenin yeni bigimlenisinin etkisini
vurgularlar. Uluslararas: sistemdeki hukuksal gelismeler, hiirriyet, milli menfaatler,

hukuksal tabiiyet, vatandasghk gibi kavramlann a¢iklamaya calisan bu kugsak

% Aktaran Eric Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780 Cambridge University Press,
Cambridge: 1992, p. 45

‘! Hobsbawm, 4.g.e. 1992, 5. 63

52 Tom Nairn, The Break-Up of Britain? London 1977, p. 320

% Tom Nairn, 4.g.e. 1977, p. 529,

“ Ozkiriml, a.g.e., s. 114
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Modernistler genellikle milletlesmeyt modemite c¢afmin siyasal ve hukuksal
orgilitlenmesinin ve son zamanlarda sosyal miihendisligin tirlinii ve yapilanma bigimi

olarak nitelendirirler.

John Breuilly’e gére ulus¢uluk modern siyasi aktivitelerle ilintili, ¢tinkii
modern siyasi degisimler yeni tiir devlet gelisimi ile yakindan iliskilidir. Smith’in
aksine Breuilly ulusal kimligin modern oldugunu, ¢linkii modem olmayan-eski- etnik
kimlikler yaygin bir alan etki eden yerlesik yapilardan yoksun oldugunu

vurgulamusgtir. 65

Brass da Ethnicity and Nationalism (Theory and Comparison) ¢alismasmda
ulusu tanimlarken, onun Primordial olmadigimi aksine sonradan insa edilen bir
kavram oldugunu ve ulusculugun evrensel bir ideoloji olmaktan uzak olas: bir siyasi

deneyim iiriinii oldugunu éne siirmektedir®.

Hobsbawm da Nations and Nationalism since 1780: Programme, Myth,
Reality eserinde uluslann gelisimini "politika, teknoloji ve sosyal degisimin kesigtigi
noktada yerlesik” olarak tamimladiktan sonra uluslarin geleneksel olarak yukaridan
agagiva konumlandinbmig yapilar olarak ele almdigim ancak asagidan yukarida
dogru da incelenmeleri gerektigini iddia etmistir. Bu fikir tizerine Hobsbawm; 1)
Devlet ideolojilerinin toplumun ne hissedecekleri konusunda yol gosterici
olmadiklarini, 2) Cogu insamn ulusal kimligi toplumu olusturan diger kimliklerin
tizerinde tutmadifim: ve 3) Ulusal kimlik tammlamanin zamanla degisiklik
gosterdigini iddia eder”. Sonug olarak da ulusculuk kavraminn gelismis tilkelerde

heniiz yeterince arastirdlmadigini savunur,

Siyasi doniigiim baglaminda wlus¢ulugu ele alan diisiiniirlerin ortak y6nlerinin
yeniliklerin ve degisimlerin ulus bilinci olusmasinda etkili oldugunu savunmalari
oldugu goriiliir. Ayrica bu degigim ve gelisim siirecinde sivasi/politik gelismelerin

énemi bldukga bilviiktiir.

% Breuilly 1996, a.g.e. 5. 134

5 Paul R. Brass, Ethnicity and Nationalism: Theory and Comparison. New Delhi: Sage, 1991.

%7 Hobsbawm, Eric J. Nations and Nationalism since 1780: Programme, Myth, Reality. Cambridge:
Cambridge University Press, 1990.
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Modernistlerin tizerinde durdudu déniisiim stireclerinden bir digeri de kiiltiirel
doniigimdiir. Bu alanda inli arastirmaci ve diigiiniir Cek asilli Emest Gellner’in
ulusgulugu ‘siyasal ve ulusal birimin birbiriyle uyumlu olmasi gerektigini savunan

ilke’ ve modern caga dzgii bir olgu olarak tanmimladigy gﬁrﬁlﬁr.68

Gellner’in de temsil ettigi varsayllan toplumsal-kiiltiirel doéniisimiin en
dnemli 6zelligi insanlhifin gelisimini evrelere ayumasidir. Gellner de Uluslar ve
Ulusculuk eserinde insanlik tarihini lic evreye ayinr: Avci-toplayicl, tarimsal ve
modern-endiistriyel toplumlar. Tarimsal toplumlar ile endiistriyel toplumlar
kargilagtirmali olarak ele alindifinda Gellner’in tarim diizeninde toplumun biitiin
diizeylerinde evrensellesmis bir ulemayr ve merkezi olarak dayatilmmg, yaziyla
giiclendirilmis tiirdes bir kiiltiirii zorla kabul ettirmeye ¢alismak bos bir riiya olurdu.
Aksine yerel halkin degil de “okul”larin sagladig: kiiltiirle yararli, onur ve 6zsaygi
sahibi olunabilecegi diigiincesi sanayi toplumlarinda arzu edilen tiirdesligin ¢ok daha

kolay olusmasim ve “ulus” bilincini kaniksamay: saé]amaktadu'sg,

Bu alandaki diger bir aragtirmaci Benedict Anderson, ulusun ve utusgulugun
Ozel bir kiiltiirel yapim (artefact) tiiril oldugu duigiincesinde olup bu kavramlan
anlayabilmek i¢in tarih i¢inde ne zaman ve nasil dogduklarini, zaman iginde
anlamlarmin nasil degistigini ve neden bugilin béylesine glichi bir duygusal

mesruiyete sahip olduklarim coztimlememiz gerekirm.

Modernist yaklasim disiintirleri ve fikirlerinin ulus¢ulugu ve ulusu ele alirken
birtakim miisterek noktalardan vola ¢iktiklan gdrilmiustiir. Bunlar iktisadi, siyasal ve
sosyal-kiiltiirel etmenler olup tamami dissaldir. Uluslan  olugturan fertlerin
motivasyonunun tamamumn digsal olmadig: etnik ve duygusal dgelerin de 6nem arz
ettigi goz Oniinde bulunduruldugunda modern yaklasimin da yetersiz kaldig:

dustintilmektedir.

% Ernest Gellner, a.g.e. , 2006, 5. 71
% Ernest Geliner, a.g.e ,2006,s 90-114
"Benedict Anderson, a.g.e., 2011, 5. 20
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1.5.3. ETNO SEMBOLCU YAKLASIM

Ulusculuk literatiirimde “Etno-sembolcii” olarak nitelendirilen, Ilk¢i ve
Modernist yakiagim arasinda bir figiincli “ara™ yaklagim olarak gérillen Anthony D.
Smith’in yogunlukla temsil ettigi bu yaklasgim, milletin/ulusun modemn bir olgu
oldugunu da diglamadan, bir ideoloji ve hareket olarak ulusgulugun Fransiz Devrimi
ve 19. yiizyili takiben ortaya ¢iktigmi ancak Ozellikle Avrupa’da ve Orta Doguda
izlerini yilizyillar Oncesine kadar takip edilebilecek ethnie’ler (etnik topluluklar)
oldugunu belirterek, ethnie’lerle modern ulusculugun bir arada diistiniilmesi
gerektigini vurgu yapar''. Hocasi Emnst Gellner ile burada ayrilan Smith, modern

teorisvenleri ve primordialistleri ulusgulugu ve uluslar agiklamada yeterli gérmez.

Etnosembolik yaklasim Smith’in ifadeleri ile uzun dénem tarihsel arka plan
(la longue dureé), etnik grup ve uluslar (ethnie and nations), etnik mit (ethnical
myths), anlar ve semboller (memories and symbols), “ulus™un efnik esaslan
(ethnical foundations of the nation), ulus olusumunun kékenleni (roots of nation
Sformation), ulusculugun roli ve uluslarin devamhiligy ve degisimi (role of

. . , . . 72
nationalism and persistence and changes of nations) tizerinde durur.

Smith’in yam sira Conversi de etno sembolistlerin uluslarin tarih dist
olmadifini, ama yoktan da var olmadiklarimi savundugunu ifade eder.” Bovlelikle

hem uluslarin tarih disilig tezini hem de modernist tezi reddederler.

Eino sembolist tezin Onemli bir temsilcisi de Johm A. Armstrong’tur,
Armstrong’un 1982 yihnda vyayimlanan Nations before Nationalism eseri
modernistlerin bakis agilanm da sorgulayan ilk eser olma ozelligini tasir’.
Armstrong, milletlerin gelisim siirecini antik ¢aglara kadar uzanan genis bir zamanda
ele alir ancak ulus¢uluk ¢ag olarak adlandinlan 18. Yiizyla gelindiginde durur. Bu

tutumunda 18. Yiizyil sonrasinda ulusgulugun yeterince ¢ahisildign diisiincesi etkili

“Anthony D. Smith, a.g.e., 2002

“Anthony D. Smith, Ethno-synibolism and Nationalism: A Cultural Approach, New York:
Routledge, 2009

? Daniele Conversi, Reassessing Current Theories Of Nationalism: Nationalism As Boundary
Maintenance And Creation, Nationalism and Ethnic Politics, vol.1, no.1, Spring 1995,s. 73-75

™ John Armstrong, Nations Before Nationalism, Chapel Hill: University of North Carolina Press,
1982
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olmustur. Daha sonraki ¢calismalar1 da géz 6niinde bulunduruldugunda Armstrong’un
milletlerin ulusguluktan dnce de var olduklarini, milletlerin de belirli bir tarihte icat

edildigini éne stirdiigil gbriilmiistiir.

Etno sembolistler de yogunluklu olarak Modernistler tarafindan olmak lizere
elegtirilere tabi tutulmuglardwr. John Breuilly, Smith’in yazdiklarindan yola ¢ikarak
etnik gruplarla modermn milletler arasindaki farkhihga vurgu yapar. Modern milli
kimlik kurumsallagmistir ve yasal, ekonomik ve siyasal kurumiar tarafindan
desteklenmektedir’”. Ancak etnik gruplar bu destekten yoksundur nitekim eski
caglarda destekleyebilecek olan kurumlar kilise ve hanedan iken bu iki kurum da
etnik bagliliklara sicak bakmamaktadirlar,

Kedourie de etnik kimliklerin degisken ve esnek bir yapiya sahip oldugunu
soylerken etnik kimliklerin 6zlerinin yilizyidlar boyu koruduguna katilmaz.”® Calhoun
ise etnik geleneklerin yazili hale doniisiince bilylik degisiklikler gecgirdigini

savunur.77

Bu ve benzeri elestiriler getirilen etno-semboleii yaklasim  disinda
postmodernist yaklasimlar da mevcut olmakla birlikte bu boliimde ulusculuk
konusunda kavramsal diizeyde vyerlesik bir konuma sahip vyaklagimlarla

yetinilecektir,

1.6. FARKLI ULKE ANAYASALARINDA
“MILLIYETCILIK/ULUSCULUK” KAVRAMINA BAKIS

Ulusguluk tarihinin her bdlgede ve her toplumda kendi karakteristik

ozellikleri ile yazildig1 goriilmektedir. Bu kronoloji ve karakteristik gelisim kavram

™ John Breuilly, 4pproaches to Nationalism, Gopal Balakrishnan (der) Mapping the Naiton,
(Londra: Verso, 1996) iginde, s. 151, aktaran Umut OZKIRIMLI. Millivetsilik Kuramlar: -Elestirel
Bir Bakis-, 2. bs., Dogu Bat1 Y., Ankara, 2008, s. 230

" Rlie Kedourie, Nationalism, 1986, London: Hutchinson University Press, 5. 146

7 Craig Calhoun, 2007, Millivetcilik (Cev. B. Siitgtioglu). Istanbul: fstanbul Bilgi Universitesi
Yaymlary, s. 69-70
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diizeyinde yansimalar1 da beraberinde getirmistir. Bu anlamda anayasalardaki

yansimalar bile farklihiklart gérmemize yardimei olacaktir.

Tiirkcedeki “Milliyet¢ilik™ ve “Ulusculuk™ ifadelerinin Bati menseli olmasi
sebebi ile kavramlarin, anlam farklhiliklan igerdigini anlamak adina Avrupa devletleri

anayasalannda nasil kullanildi1 6nem arz etmektedir.

Ik olarak, Tirk anayasalarna baktiimizda ulusculugun yansimalarma
rastlamak kolaydir. Kurtulus Savasi Doneminde k¢t olmayan, 6lgiilii bangik,
insancil ve Misak-1 Milli sinirlan igerisinde kalan “milliyet¢ilik™ 1924 Teskilat-1
Esasiye Kanununa girmistir’. Devletin nitelikleri arasinda agikea millivetcilik yer
almaktadir: “Madde 2- Tirkiye Devleti Cumhuriyet¢i, Milliyetci, Halkei, Devletei
Laik ve Devrimeidir..””. 1961 Anayasasi, hukuki deger tasiyan baslangic metninde
Tiirk milliyet¢ihiginden, 2. maddesinde ise devletin ‘milli’ oldugundan sdz etmekle
yetinirken 1982 Anayasasmin gerek baslangic kisminda ‘Tirk milli menfaatleri,
Tirk varligt’ gibi giglii ifadelerle, 2. maddesinde ise devletin nitelikleri arasinda
‘Atatiirk millivet¢iligi 'ne baglihk gosterilmek suretiyle bu akim kendine yer
bulmustur.

Almanlarin 1949 Anayasasmda ulusculuk Hitler dénemi Almanya’sindaki
nasyoﬁal sosyalizm  haricinde zikredilmedigini®®, dolayisiyla dislandigim

gozlemlemek mitmkiindiir.

Aksine 1958 Fransiz Anayasasinin pek ¢ok verinde ‘milli’ sifati
bulunmaktadir: Madde 3’te milll egemenlik (souveraineté nationale), madde S’te
milli bagimsizlik (indépendance nationale), madde 12°de milll meclis (Assemblée
nationale), madde 157te milli savunma (défense nationale) kavramlart kullamlmigtir,

Ek olarak 34. maddede Tiirk hukuk Sgretisinde devletlestirme olarak ifade edilen,

™ Hasan Tung ve Faruk Bilir, “Cumbhurivet Dinemi Anayasalaromzda Millivercilik Anlayisi ve
Atatiirk Millivercilig?, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1-2

™ 1924 Anayasast Kaynak: www.tbmm.gov.tr/anayasa/anaysa24.htm, Erigim Tarihi: 04.03.2013

¥ Almanya Anayasas,, Basic Law for the Federal Republic of Germany (Federal Almanya
Anayasast), Kaynak: http://constitution.org/cons/germany.txt, Erigim Tarihi: 04.03.2013
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tesebbiisleri millilestirme (les nationalisations d’entreprises) teriminin kullandag®

gbze carpmaktadir. Fakat “millivet¢ilik” kavrami anayasada yer almamaktadir.

Benzer sekilde 1947 Italya Anayasasmnda da ‘milli’ kelimesinin niteleme
maksadi ile, seyahat Ozgirliigtinii diizenleyen 16. maddede &zgiirliigiin gecerli
oldugu topraklar1 nitelemek maksadiyla ‘milli topraklar® (ferritorio nazionale,
national terrifory) seklinde; siyasi partilere iligkin 49. maddede siyasete katilma
haklarim kullandiklan siyaseti nitelemek amaciyla ‘milli politika® (politica
nazionale, national policy) biciminde; 99. maddede ‘Tktisat ve Isgiicti Milli Kurulu’
(Il Consiglio nazionale dell’economia e del lavoro, National Council of Economy
and Labor) seklinde; bolgesel yasama yetkisini diizenleyen 117. maddede hudutlari,
enerji dagitim alanim ve bagka unsurlan niteleyecek surette kullanildigi; 126.
maddede ‘milli giivenlik™ (sicurezza nazionale, national security) olarak yer aldifi

goriilmekteyse de millivetgilik/ulusguluk kavrammna rastlanmamaktadir®,

Dort  farkli anayasada yapilan incelemelerde Tirkiye wve Fransa
anayasalarinda benzerlikler oldugu Alman anayasasmin ise geemisinin yiikiinii
tasimak istemedigi, Italyan anayasasimin ise biraz daha farkli nitelikte oldugn goze

carpmaktadir.

® Feransa Anayasas), Constitution de la République Francaise (Fransa Cumhurivet Anayasasi), Le
Site Officiel d’Assemblée Nationale, Kaynak:http://www_assemblee-
nationale.fr/connaissance/constitution.asp, erigim tarihi: 29.01.2012

 ftalya Anayasasi, Costituzione Della Repubblica Italiana, http://constitation.org/cons/italy.txt;
Italy-Constitution, http://www_servat.unibe.ch/icl/it00000 .html, Erisim Tarihi; 04.03.2013
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IKINCI BOLUM
TURK ULUS KIMLIGININ OLUSUMU

Buraya kadar yer verilen caligmalarda “ulus™ ve “ulusguluk™ kavramlarimn
Bat1 kaynakli olmas1 géz éniinde bulundurularak Avrupa’da ulusguluk fikrinin ortaya
¢ikisn ve yiikselisi incelenmistir. Tiirk ulus insa siirecini irdeleme gayesi miinasebeti
ile bundan sonraki kisimlarda 1923 wyilinda ilan edilen Tirkiye Cumbhuriyeti
devletinde kendinden Oncekilerden aynisan veya onlarla kesisen bir tarzda nasil
“Tiirk™ bilinci olugturuldugu ve siireci hazirlayan ve siirece katkida bulunan

unsurlarn neler oldugundan bahsedilecektir,

Avrupa’daki ulusculuk akimlan incelenirken ilk¢i, modernist, kiiltiirel-siyasi,
etno sembolist yaklasimlar incelenmistir. Mamafih Avrupa disinda kalan iilkelerde
stirecin aym sekilde gelistigi ve diistintirlerin 6nermeleri ile stirecin sistematik olarak
izah edilebilecegini iddia etmek hayalci olacaktir. Ciinkii Avrupa diginda kalan ulus
insa slire¢lerinde etnik veya sivil-modemist yaklagimlar bir arada es zamanh
goriilebilmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’deki sfireci anlamak adma Tirk

ulusgulugunun kaynaklarim incelemek faydali olacaktir.

2.1. TURK ULUSCULUGUNUN KAYNAKLARI

2.1.1. GELENEKSEL OSMANLI TOPLUMSAL
YAPISININ COZULMESIE

19. yiizyihn ilk yillan itibari ile Osmanli’nin ¢okuluslu toplumsal yapisinda
cbziilmeler bas gdstermistir. Fransiz devrimini miiteakiben Napolyon’un beraberinde
gotiirdigii ulusguluk fikri Avrupa’yr derinden sarsmms etkilerini sonraki yillarda daha
yogun bicimde gdstermistir.1814 yilinda Viyana kongresinde Avrupa devletleri
Fransa’nin duromunu ve topraklarimi geri almayi, sdmiirgelerine ne yapacaklarim
karara baglamayr konusurken Osmanli Devleti Avrupa’yr sarsan bu atesli fikr-i
siyasiyenin kendisini de derinden sarsacagimi dnce gdrememis ancak ¢ok gegmeden

kendisini de bu fikir ile miicadele eder durumda bulmugtur.
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Osmanlida batihlagsma askeri maglubiyetleri galibiyete doniistiirebilme
umudu ile baglarken ulusguluk da batidan transfer edilir. Lewis’in deyimi ile
ulusguluk “... Ddr-1 Harb’t Ddr-1 Islamdan aywran engeli asan, Miisliiman liderleri
ve diigintirleri arasinda istekli bir kabul goren ve Miisliiman toplumunun her katvu

1-83 1

az cok etkileyen bilyiik bir fikir hareketi™ ” olarak anlam kazanir.

Avrupa’yr ulusguluk riizgérlar1 sarsip Avrupa haritasim yeniden cizdidi
dénemlerde stirekli maglubiyetler ve toprak kayiplari ile birlikte artan ig
huzursuzluklardan rahatsiz olan Osmanhi Imparatortugu, ulusguluk fikrinin kendi
topraklarinda da yayilip genislemesinden duydugu ¢ekince ile Osmanlicilik fikrine
tutunmustur. Bu fikirden faydalanma hissivatti Balkan Savaslarina kadar bazi

avdinlar ve hiikiimdar-iktidar tarafindan paylasiimistir.

Biinyesinde yeseren ulusculuk fikirleri ile sonraki yillarda daha fazla
sarsilacak olan Osmanli sistemi Osmanlhilik siyasi anlayis: ile etnik, kiiltiirel ve dinsel
farkliliklara sahip niifusu bir arada tutabilmek i¢cin tic farkli sadakat merkezi
ulugturmustur.** Bunlardan birincisi her dénemde basat kalmig olan devler merkezli
sadakattir. Bu anlayis devleti kutsadig: gibi devletin zirvesindeki kurumu, hiikiimdan
da kutsar. Bir diger sadakat merkezi vatan sevgisi, l¢iinciisii ise her tiirlii dimi,
mezhebi, etnik ve kiiltiirel ayrnligi yok sayan bir yaklagimin Griini olan wlus

olgusudur.

Ulusguluk her ne kadar Fransiz Devrimi sonrasmda Osmanlida etkisini
gostermeye basladi ise de Osmanh egemenligi altindaki Balkan topraklarinda,
Osmanli Devletinin Balkanlar iizerinde hakimiyet kurdugu yillardan itibaren 6zii var
olan ve zamanla uygun sartlan buldugunda gelisip gliclenen bir akimdir®™. Bu goriisii

paylasan Ortayl, ulus sorunun ilk kez somut olarak Ikinci Viyana kusatmasinda

¥ Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (gev. Metin Kirath), Tirk Tarih Kurumu, Ankara,
1991, 5. 59

¥ Celalettin Vatandas, Ulusal Kimlik: Tirk Uluscutugun Dogusu Istanbul: Agilim Kitap, 2004, s.
114

¥ {lber Ortayl, fmparatorlugun En Uzun Yiignh, Istanbul: Timas, 2011, s. 67
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goriildiigiini savunur,®® Nitekim 17. Yiizyilda Osmanl: diinya giiciiniin yenilebilir ve

dagilabilir oldugunu sadece Avrupa devletleri degil Balkan uluslar da gdrmiistii.

I1. Mehmet, Istanbul'da ikinci acemi ocagim agtiginda esir alinan oglanlarin
yaninda devsirme usulilyle toplanan Hiristiyan geng¢ler de burada egitilmeye
baglanmis, devsirme yoluyla &zellikle Rumeli'de hane sayisinin kirkta biri oraninda,
14-18 yaslar1 arasinda zeki ve saglam viicutlu cocuklar alinmaya baglanmgti®’.
Rumeli fetihlerini miiteakiben heniiz fethin ilk yillari itibari ile Rumeli’de Tiirk
niifusunu yerlestirme ve bir taraftan da yerlesim verlerinde halkin ibadeti, temizligi
ve medeni yasami icin gerekli tesisleri kurma c¢abasma giren®® Osmanh
Imparatorlugu, bu uygulama ile de Osmanlilik kiiltiiriinii Rumeli topraklarna niifuz
ettirmeyi bir nebze basarabilmisti. Ancak 17. Yiizyilda devsirme sisteminin terk
edilerek Anadolu Tiirk¢iiliigliniin 6ne gegmesi Balkanlarda Osmanhihk fikyrine zeval
getirmistl. Osmanlimm Rumeli topraklarindaki trmar sisteminin bozulmas: ve temin
ettigi -sistemin emniyetini yitirdiginde Bulgar halki arasinda uyanan hosnutsuzlugun
sonralar1 ulusgu fikirlere de kaynaklik edecek olmas: ise 16. Yiizyila rastlar. Ayrica
1433te Osmanh Devletine tabi olan ve Italyan Rénesans kiiltiir evresiyle yakin ilgisi
olan Dubrovnik, 16. ylizyilda Balkanlarda ulus¢ulugun ilk belirtilerinin gtze ¢arptifi
yerdir® ve Balkan ulusculufunun uyanmasinda [talyan Rénesans', Franstz
Devriminden ve Rus etkilerinden ¢ok daha once hissedilmistir. Bunda Balkan
Slavlarn Italyanlar gibi dagimk ve cesitli unsurlarn hakimiyeti altinda olmalarn etkin
olnustur. Bu sebeplerden Balkanlardaki ulusguluk fikrinin 1789°un dogrudan bir
sonucu olmadigim sdylemek yerinde olacaktir. Bu anlamda Balkanlardaki ulusguluk
hareketlerinin Avrupa kékenli Yunan- aydinlanmast ve Helenistik®® diistince ile de

ilintili oldugunu séylemek yanhs olmayacaktir.

% {lber Ortayl, a.g.e, s. 69

¥7 Koci Bey Risaleleri, haz. Zuhuri Damigman, Seda Cakmakgioglu, Istanbul: Kabalct Yaymevi, 2008,
5. 137

® Ali Kemal Balkanly, Sarki Rumeli ve Buradaki Tiirkler, Elhan Kitabevi Yay., Ankara, 1986, s. 35
¥ Yahya Kemal Tastan, Balkanlarda Ulusculuk Hareketleri, derleyen Osman Karatay ve Bilgehan
A. Gokdag, Balkanlar El Kitab Cilt 1 i¢inde s, 429, Ankara: Karam-Vadi, 2006

* Yunanlarm ulusal bagimsizhik simgelerinden Rigas Feraios olarak da bilinen Rigas Velestinlis
Napolyon Bonaparte’a Apolle tapmnagindan aldift antik Yunan onurunu simgeleyen “defne”
aZacindan yapilan bir kii¢iik kutn gonderdigi iddia edilmektedir. Bkz. Stephen Phillips, Galloway
Kyle The Poetry Review, 18. Cilt. London: The Poetry Society, 1927, s. 250.
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2.1.1.1. GENC OSMANLILAR VE OSMANLICILIK-
TURKCULUK

Balkanlarda bu denli uzun zaman etkili olan ulus ve ulusculuk fikirlerinin

Ttrkler arasinda kabul grmesi en son donemlere denk diiser. Dénemin Avrupa

iilkelerine iltica etmis veya sirgiine gotnderilmis aydinlart “millet”, “ulusguiuk™,

“hiirriyet”™, “esitlik™ gibi fikirlere yakinlik gdstermigler ve tasarladiklan yeni devlet

ve toplum modellerini Osmanh Devletinde de gérmek istemislerdirgl.

1860larda ortaya ¢ikan ve kendilerini Geng Osmanlilar olarak adlandiran bir
grup gen¢ aydin, tam da bu minvalde ortaya ¢ikimis ve Tanzimat ile arzulanan
Osmanh iist kimligi ile kimlik inga modeline karsi ¢ikarak Tanzimat liderlerinin
beceriksizliklerini dillendirmislerdir. Ki bu aymt zamanda Osmanhda hiikiimet

faaliyetlerinin ilk actk bir liberal elestirisi hitkmiindedir™.

Her ne kadar dénemin kosullar itibari ile Geng Osmanlilar agik¢a fikirlerini
dile getiremeseler de Tiirk Ulusgulugunu yazilarinda aralara islenmis sekilde bulmak
miimkiin. Devleti kurtarma ideali ile hareket eden Geng¢ Osmanhlardan Namik
Kemal, Tiirk Ulusguluguna temel olacak Tiirk kimligine iliskin ifade ve ciimleleri
Ome cikestir: Vatan bize kilictnizin ekmegidir. Daima kendimize ail, yalwmiz bize
ayrilmag biliriz. Daima kendimizden ¢ok sever, canmizi ugruna feda ederiz.”® Namik
Kemal’in biiyiik bir cogku ile isledigi Vatan kavram biraz daha uluscudur, en-
azindan ulusguluga pencereye agmaya misaittir. Namik Kemal’in vafar herkesin

yurttas olma bilinci ile yasadif1 yalniz yuritaslara ayrilms bir topraktir.

Namik Kemal’in yam sira Geng Osmanhlardan All Suavi, bu akimin
temsilcileri arasinda uluseu diisiineenin en giiclii savunucusu konumundadir™, Dil ve

ulusculuk anlayiginda sonraki yillarda daha genis bir kesimde kabul gorecek

Napolyon'un dilstincelerinden etkilendigi anlasilan Velestinlis’in anayasal bir Helen Devleti arzu
ettigi ve ulusgulugu temsil ettifi bilinmektedir. Bkz. Askin Koyuncu, Yunanistan'da Bagmmsiz
Devlet, derleyen Osman Karatay ve Bilgehan A. Gokdag, Balkanlar El Kitab: Cilt 1 icinde s. 496,
Ankara: Karam-Vadi, 2006

1 Lewis, a.g.e.,s. 33

2Ahmet Giinditz, XIX. Yizyrm Ikinci Yarisinda Osmanit Devieti'nde Ortaya Cikan Geng (Yeni)
Osmanlilar ve Onemli Sahsiyetleri, Tirk Dimnyast Arastirmalari, Sayt 157, Istanbul: Tirk Dimnyass
Arastirmalan Vakf, sayfa 41-67, 2005, s. 64

* Onder Gacgiin, Namk Kemal, Kiiltir ve Turizm Bakanhi Yaymlari, 1987, Ankara, s. 125

* Hilmi Ziya Ulken, Tirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Tstanbul: Ulken Yaymlar, 1998,
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diigtincelere sahip olan Ali Suavi diger Gen¢ Osmanlilara gére Tiirk kavramima
oldukea fazla dnem verir. Bunu da Tirkleri mesai-i zihniveden dri yalniz bir kaba
kahraman gibi miitalaa eden goérislere cevap vermek amaciyla kaleme aldig: Tiirk,
Turkierin Mesai-i Zihniyeleri, Hive Tarihi isimli makalesinde ayrintili olarak gérmek

miimkiin®.

Al Suvavi'nin Tirkgiilik hakkinda fikirlerini @ic bashk®® altinda ele alan
Aydmn, bunlan 1- Tiirkler, sivasi, askeri ve medeni bakimdan diimyanmin en biiyiik
whkidirlar; 2- Tiirkce, Avrupa dillerini de geride birakacak diizeyde olmak iizere
diinyanmm en zengin ve gelismis dilidir; 3- Islam wygarhiguun mimar: Tiirklerdir.
Islam wygarliginda Araplar ve Iranllar Tiirklerden ¢ok geridirler seklinde siralar.
Ali Suavi’ye kadar temkinli akan ulusgu ve Tirkgii fikir nehrinin Ali Suavi’de
cagladizim yukaridaki ifadelerden gikarmak miimkiin. Mamatih su satirlarda olanca
ulusculuguna ve Tlrkciiliigline ragmen Ali Suavi'nin de donemin psikolojisinden

armamamasi enteresandir:

“Acaba viikelannz bilivorlar m1 ki, kavmivet da'vdst Avrupaldarca bir
mes’ele olup bizde kavmiyet da’vdsi yoktur. Kavmiyyet da’vilart bizim
perisan olmamiza bdis olur. Misliimanlar: basa toplamak olsa olsa diydnet

, N . o det 97
meselesi mes ‘elesi olur, yoksa kavmivyet mes ‘elesi olmaz.

Ali Suavi’de ortaya ¢ikan diisiinsel c¢eliski ve Namik Kemal’de kendini
gosterdigi sekilde belli simirlan agamama durumunun tarihsel-sosyolojik sebepleri
olmaliydi. Tam da burada Serif Mardin konuya agiklik getirir ve yasanan siirece
dikkat ¢eker. Nitekim giin gectik¢e pargalanan-bir toplumsal yapinin mensubu olan
bu gen¢ aydinlann, kurtarma ideali ile yarp tutustuklars Namik Kemal'de en giicli
vurgusuna ulagan vatamn smirlanm:  belirlemeleri oldukea giictin”®  Smurlar

belirlenebildigi takdirde, aym simini paylaganlarla bir kimlik olusturmak miimkiin

5 Ali Suavi, Tdirk, Ulum, S.1, s.1, akt. Celalettin Vatandas, a.g.e., 5. 120

% Suavi Aydin, Modernlesme ve Millivetcilik, Ankara: Giindogan Yayunlari, 1993

97 Mithat Cemil Kuntay, Sartki Ihtildlci Ali Suavi, Istanbul; Ahmet Halit Kitabevi, 1946, s. 59

* Serif Mardin, Yeni Osmanlt Diisiincesi, Yayma Haz. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Mehmet O.
Alkan, Tanzimat Ve Mesrutiyet'in Birikimi: Cumhuriyete Devreden Diisiince Mirasi, Istanbul:
Tletisim, 2001, 5. 49
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olacakt ki yasanan siire¢ buna imkén vermiyordu ve bu sebepten Yeni Osmanlilarda

Osmanli-Tiirk veya Islam-Miisliiman kimligi etrafinda gidip gelmeler olur.

2.1.1.2. YENIi ADIILE “TURK” ULUSU

Bir toplulugu olusturan insanlarn ifade etmek i¢in kullamlan “Tirk”
kavrarmmin kullamim: Goktiirk yazitlarina kadar gitmekte olup XI. Yiizyilda yagamis
olan Kasgarh Mahmud'un Divan-u Lugat’it-Turk isimli eseri Tiirk kelimesini hem

bir topluluk adi hem de Tiirkge bir kelime olarak kullanan énemli bir kaynaktir.”

Kurulusta milli bir Tiirk devleti olan Osmanh Devleti'nde de 14. ve 15,
yizyillarda Tiirk ve Oguz gelenekleri kuvvetli yer bulmaktadir. II. Murat devrinde
1421 - 1451) saraylarda, X. ve XI. yilizyillarda Sir- Derya boylarinda
yasayan, Oguzeli’ne ait destanlar1 okuyan ozanlarin bulunmasi, Fatih'in torunlarina
da Opguz Han ve Korkut adlan verilmesi, Giilsen'i tarikatimn kurucusu Ibrahim
Giilsen’i’nin (Olimii 1510) kendisini peygamber veya yakin bir sahabesine degil de
Oguz Ata’ya baglamast gibi gelismeler “Tiirklik™ olgusunun gegerli olduZunu bir

dénemin devam ettigini gostermektedir.'”

Ancak Osmanlt Devleti’nin XVIL yiizyil ile imparatorlufa ddniigmesi ile
birlikte kavmiyet fikrinin savunuculugu en az seviyeye inmis, ¢linké devlet smurlar
icerinde farkli etnik unsurlar da artarak yer almigtir. XVI yﬁzyﬂ ile baslayan fikir

-akimi XVil. ve XVIIL yiizyillarda en etkili ddnemine ulagmastir. 101

XIX. yiizyil Osmanli Imparatorlugu’ndaki kavmiyetgi fikirlerin tekrar hayat
buldugu ve baz: uluslarin imparatorluktan kopma girisimlerinin diger uluslar da
etkiledigi bir asir olmustur. Bu yiizyilda Gen¢ Osmanlilarm fikir &nderlerinden Ali
Suavi ve Namik Kemal’in diistince ve yazilarinda ulusculuk ve Tirkeiilik fikirleri
ver bulurken Osmanlt aydimlarinda bu fikirlerin heniiz yeterince yaygmm olmadigim
belirtmekte fayda var. 1860l ve 18701l yillarda, ancak, ¢ikan gazetelerde Tiirk
kelimesinin yogunluklu kullamlmaya baglamasi dikkat gekicidir.

¥ Tuncer Baykara, Tiirk Adnm Anlami, Ankara: AKM, 1998, 5. 26
1% Qinan Meydan, Atatiirk ve Tiirklerin Sakl Tarihi, istanbul: Truva Yaynlari, 2007, 5. 99
' Tuncer Baykara, a.g.e., 5. 55
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L i

Osmanl: déneminde kelime anlam: olarak 77rk’lin yalnizca bir boy adi ve
zaman zaman da tahkir ifadesi olarak kullanildigr bilinmektedir. Bunu Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun Yaban’inda, Sevket Sureyya Aydemir’in Swyu Arayan Adam

otobiyografisinde ve bagkaca eserlerde gérmek miimkiindiir'*

. Bahsi gecen eserlerde
Turk “Halk Tiirkgesi konusan ve cahil, egitimsiz, son derece kaba koyliiler” olarak
algilamir. Ayrica Osmanl vakaniivislerince de Tirk boylar: i¢in “Etrak-1 napak™ ve

“Ftrak-i bi-idrak” deyimleri'® kullanilir.

Ziva Goekalp'in Tirklesmek, Islamlasmak, Muasrlasmak bashg ile
vaymladify 10 adet yazisindan derlenen kitabinda da 7urk’iin tammim gérmek

miimkdin:

Vaktiyle muhtelif kavimlere mensup memuriyetgilerin bir ikbal Kabesi olan
Bizans ta kozmopolit bir sinif tesekkiil etmisti. Bu taife, kendi kendine bir
unvan aramig nihavet “sehri” tabirinde karar kilmistr. Sehri'nin milliyeti
voktu. Sehri, “ne Tiirk, ne Kiirt, ne Arap, ne Arnavuttu. Biitiin milliyetlere
diisman bir heyel. Bu heyet Arabi begenmez, Kirdi istifaf eder, Lazla
eglenir, Tiirki tahkir ederdi, Bunlara gére Tiirk ata binince beg oldum
samr, sehir i¢ci kendisine zindan olur, pohpohu sever, danismend olur,
adam olmaz, bayramn bilmez, ayram lak lak icer, akli sonradan gelir,

kendisine beylik verilince once babaswnr éldirir. "%

Ancak Gen¢ COsmanlt aydinlarmin da etkisi ile 1868 yilinda yaymlanmaya
baslayan Terakki gazetesi de kendisimi Menafi-i Sarkiyye ve Umur-1 Diiveliyyeye
Dair Tiirk gazetesi olarak tammlams, daha sonra yayma baglayan Mizan ve Ikdam
gazeteleri de kendilerini Tiirk Gazetesi olarak tammlamiglardir, Boylece Tiirk

kelimesi talihsiz anlamlarindan siyrilma miicadelesi icine girmistir.

192 verilen omekler Ahmet Yildiz, Ne Mutllu Tirkiim Diyebilene- Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-
Sekiiler Stmirlart (1919-1938), Istanbul: fletisim Yaymlari, 2007, s. 66-67 eserinden almmustir.

Aynca Osmanlmin son dénemlerinde diger milletlerin ayrilmas: sonrasinda kalanlarm kendini ne
olarak tantmladiklarin dair bkz. Tuncer Baykara, Tirk Adnun Anlami, Ankara; AKM, 1998

' Etrak-i napak: Temiz olmayan-pis Tirkler, Etrak-i bi-idrak: Idrak sahibi olmayan, anlayissiz
Tiirkler.

104 Ziya Gokalp, 2010, a.g.e., 5. 46
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Tiirk kelimesinin bir ulusu nitelemek i¢in kullammina ancak 1897 Osmanli-
Rus savasi sirasinda Mehmet Emin Yurdakul tarafindan yayimlanan Tiirkge Siirler

eserinde rastlamak miimkindiir.
Ben bir Tirk iim dinim cinsim vludur,
Sinem, oztim ates ile doludur,

Insan olan vataninin kuludur,

Tirk eviad: evde durmaz, giderim!™®

Tiirklitk artik popiiler anlamtarinin aksine iftihar vesilesi olmaya baglamig ve
Osmanh tebaasi i¢in kollektif bir isim olarak benimsenmistir.'% Ancak bu
gelismelerin saglam temellere oturmast XX. yiizy1l baslarndan itibaren miimkiin
olmustur. 1912-1913 Balkan Savaglan Tirk varhigimin bilinmesi ve hissedilmesi
adma énemli olmus, Tirklik ¢alismalarmin hiz kazanmasina neden olmustur. I
Diinya Savas1 (1914-1918) da bu gelismelere siyasi bir anlam kazandirmis sonuglar:
ile daha “Tiirk” kavramimn daha somut kuilanidlmasina yol agmistir. Savag kaybeden
Osmanli Devleti yok olma tehlikesine maruz kalinca vaktiyle temelleri atllan Trirkliik
Anadolu topraklarinda yeniden ve etkili bir sekilde giindeme gelerek anlam
kazanmistir. Ankara’daki yénetim de meclisine Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi adint
vererek ifadeye sivasi bir anlam yiliklemis oldu.

2.1.2. UC TARZ-I SIYASET ve ITTIHAT VE TERAKKI

FIRKASI

Yusuf Akcura’mn 1904"te Kahire’de cikan Tiirk gazetesinde yaymlanan Ug
Tarz-1 Siyaset adh makalesi ile 19. Yizyihn ikinei yarnsinda, Ulkeyi kurtarma
amacma doniik olarak ortaya cikan fi¢ egilim dile getirilmigtir. Bu makalesi ile
Tiirkeiiltigi siyasi bir proje olarak ele alan ilk diigiiniir olma unvanm da alan

Akcura, Tirkgiilik meselesini ilk defa biitlin agikhiyla ele almis ve Osmanh

19 Atilla Ozkirimly, Turhan Baraz, Cagdas Tirk Edebivani, Eskigehir: Anadolu Universitesi
Yaymlar, 1993, s. 23
1% Ahmet Yildiz, 2007, age., s. 68
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Imparatorlugu’nun takip ettigi iic yolun (Osmanlicilik, Islameilik, Tiirketiliik) miispet
ve menfi yonlerini inceleyerek agiklamistir'®. Bu ii¢ siyaset tarzma faydaci bir
pencereden bakan Ak¢ura, faydalihik ve uygulanabilirlik kriterleri ile yola ¢ikar ve en

makul sivaset tarzim belirlemeye koyulur.

Yazilmas: ile tepkileri ve yorumlari da beraberinde getiren Ug¢ Tarz-1
Siyasette Akgura, Osmanlicilig: cins, din ve mezhep ayrimi gézetilmeksizin Osmanl:
halklarini, haklar ve ddevler bakimindan esit duruma getirecek yeni anlamda bir
Osmanli milleti olusturmak olarak tamimlar. Béylece ortak bir vatan kavram
etrafinda Amerikan ulusu gibi, bir Osmanh ulusu olusturulacaktir. Bundaki maksat
Imparatorlugu parcalanmaktan kurtarmak, mevcut simnirlarin1 korumaktir. Akcura’ya
gbre Fransammn liberal millivet anlayisma gore II. Mahmut devrinde baglayan

Osmanhhk fikir ve eylemi Abdiilmecid devrinde gelistirilmis, Ali ve Fuad Pagalar
~ zamanmda en vitksek diizeye ulagmis, 1870-71de Fransa'nin Prusya'ya yenilmesi ile
birlikte batida wka dayali millivet anlayisinin  gelismeye baglamast {izerine

sneminden kaybetmeye baslamistir'®.

Osmanlicilid1 ve seriivenini bu sekilde tanimlayan Akgura, Osmanli milletinin
olusmasinda, Osmanh Devleti adina fayda gormekle birlikte bdyle bir eylemde
simrlarin - korunmasim, devlet ig¢in veterli bir ama¢ saymamaktadir, Nitekim
Imparatorluk halklarinin  6rgiitlenip bir millet haline getirilmesinde, devletin
kuruculan ve yoneticisi olan Tirkler eriyip gidecek, egemenlik Arap cogunluguna
gececektir'®. Ayrica Osmanli topluluklar: birbirleriyle kaynasmay: reddedeceklerini
de 6ngdren Akgura: Zannmmca artik Osmanli milleti meydana getirmekle ugrasmak

bog bir yorgunluktur diyerek bu diigiincesini dile getirecektir.110

Islamcilig: ise azametli bir tasam olarak goren Akgura, bu fikrin
gerceklestirilmesi yolunda rastlanacak gligliikleri: “Tanzimat ‘tn Osmanli toplulukiar:
arasinda yaymayr amag¢ tuttugu sivasal ve hukuksal esitlik arttk 56z konusu

olmayacaktiv. Bu yonden Osmanli wyruklari arasmda digmanhklar  bile

197 yusuf Akcura, U¢ Tarz-r Sipaset, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1976
198 Akeura, a.g.e. ,s. 20
199 Akeura, a.g.e. ,s.27
10 Akeura, a.g.e. ,s. 31
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baslayacaktw. Hatta Tiirkler arasinda dinsel ve mezhepsel gecimsizlikler
cogalabilecektir. Miisliiman tebaaya sahip biiyiik devietler de bu tasarmin
gerceklesmesine engel olmava ¢alisacaklardir.” Seklinde dile getirmi$tir.1“ Bu
fikrin kolaylastiric1 etkenlerini de “Osmanli memleketlerinde din esasina dayanan
giiclii bir Miisliiman birligi kurulmas: ile diimyadaki Miisliimanlarm halife etrafinda
toplanmast i¢in saglam bir zemin hazrlayacak olmasi, Misliimanlikta din ile
devletin bir biitiin olarak kabul edilmis olmasi, Kur'an’in ana kanun niteligi tasimast,
Arapcamn din dili, hatta bir dereceve kadar ilim dili yerini tutmasi, Halife nin
Miisliimanlarca imam kabul edilmekte olmast seklinde ifade eden Akgura sonug
olarak bu sivaset i¢in Oncelik tammamakta, Misliman birliginin meydana

getirilmesinin uzun zamana bagh bir is oldugunu igaret etmektedir.'*?

Uc Tarz-1 Siyasette Yusuf Akgura’nmn son olarak ele aldip1 siyaset ise
Titrkctiliktiiv. Bunu Tevhid-i Etrak, Tirkliik veya Tiirk milliyet-i siyasiyesi ifadeleri
ile de dile getiren Akgura’nin, bu konudaki distinceleri séyledir: "Tiirk birligi ilkin
Osmanlt Imparatorlugu’nda Tirklerin, Tirk olmadiklart halde az ¢ok Tirklesmis
olanlartn  ve wulusal vicdandan yoksun  olanlarin  bilinglendirilmesi  ve
Tiirkiestirilmesiyle baslayacaktir. Sonra, Asya kitaswvla Dogu Avrupa'da yayimus
olan Tiirklerin birlestirilmesine gecilerek azametii bir siyasal milliyet meydana

getirilecektir. "'

Akgura’nin da makbul gordugu Tirketlik fikrinin heniiz yeni .oldugunu
vukarida da ifade etmistik. Avrupa ve Asya’da yayilmig vaziyetteki Tiwkleri bir
araya getirmeyi savunan bu tezin uygulanabilirfigi yoniinden somut adimlar heniiz
atilmamistir bu sebeple bunu yapacak olan da Osmanl Devietidir. Bu fikrin de
Oniinde birtakim engeller mevcuttur, $oyle ki: Osmanhi Devleti disinda cesitli
memleketlerdeki Tirkler arasinda da bu siyasal Tiirkgtiliik yva yoktur, ya da Rusya
Turkleri arasinda oldugu gibi belirsizdir. Tirk birliginde en biiylik rolit Osmanh
Devleti oynayacaktir. Ustelik Osmanli halkindan Tiirk olup da Miisliiman olmayan

ve Tiirklestirilmesine olanak bulunmayan topluluklar Osmanh Imparatorlugu’ndan

" Enver Ziya Karal, U¢ Tarz-1 Siyaset Ankara: Tiirk Tarth Kurumu Basimevi, 1976 iginde Onsiz.
"2 Enver Ziva Karal, a.g.e. Onsoz
3 Enver Ziya Karal, a.g.e. , Onsoz
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ayrilmak isteyecekler ve hatta yogun Tiirk halkina sahip olan Rusya da Tiirk birligine

engel olmak isteyecektir.

Yusuf Akgura’nin {i¢ farkl sivaset fikrini ele aldigi bu calismas1 Trirkcriliigii
bir siyasal akim olarak ele almasi ve uygulanabilir kisimlarim goéz Oniinde
bulundurmas: itibari ile onemlidir. Zaten kendisi de ¢alismasinin sonunu "Osmanh
milleti yaratmak, kimi yararlar kapsamakta ise de, eylem digidir. Miisliiman birligi
veya Tiwrk birligine yonelen siyaset, Osmanli Devleti igin aym c¢ikarlann ve
sakincalari kapsamaktadir, Eylem ydniinden de ayn kolaylik ve giicliik vardir,
denilebilir. Boyle bir durumda Islimhik ve Tirklik siyasetlerinden hangisi
viiriitiilmelidir 7" sorusu ile bitirmekte ve aydinlar da bu konuda diistinmeye sevk
etmektedir. Nitekim bunda da gecikmemistir. Akabinde Tirk gazetesinin basyazari
Ali Kemal de Cevabinuz bashklh vazisiyla Akgura’nmin makalesine saldirgan
ifadelerle mukabele etmistir.''* Ahmet Ferit (TEK) de gonderdigi bir mektupla
tartigmaya dahil olmugtur' .

Uc Tarz-1 Siyasetin Tiirkgiliik tarihinde oynadigi roli anlatmak i¢in Batih
vazarlar tarafindan kullamlan: Marksistler igin Komilnist Manifestosu ne ise,
Pantiirkistler i¢in de bu makale odur ifadesi de oldukga dikkat ¢ekicidir, nitekim

Akgura Tiirk birligi fikrinin kurucularindan biri olarak goriilmustir''®,

Osmanhcibik fikrim “Zanmmca arttk Osmanlt milleti meyvdana getirmekie
ugragmak bos bir yorgunlukty” ifadeleri ile 6zetleyen Akgura’nin 19. Yiizyilda can
bulmus bu fikri dislamasi Al Kemal ve Al Ferit tarafindan da elestirilir. Nitekim
Osmanlicilik simirlt da olsa birlestirici bir fonksiyona sahiptir. Ustelik 1908de 11.
Mesrutivet’in ilam ve 1876 Anayasasimn tekrar yliriirliige konmasi Osmanhcihk igin

gecici de olsa bir umut verici adimlariydi.

Yeniden islemeye baslayan parlamentoda Miisliman olmayan tebaay:
temsilen gorevini yiiriiten mebuslarin daha ¢ok gayrt miislim uluslar igih faaliyet

gostermeleri ve parlamentoyu bu amaglar i¢in arag haline getirmeleri Fransiz

" Akeura, a.ge , 5 37-44

115 Akcura, a.g.e. , s. 45-55 .

116 Ahmet Temir, Yusuf Akeura, Tirk Kiiltiriini Arastirma Enstitilsii Yaymlar, Tkinci Baski, Ankara
1997, s. 33-4
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[htilali’nden tam yiiz yil sonra kurulan ve programinda Osmanlicihigr benimseyen
Ittthat ve Terakki (IT) Cemiyetini zamanla Tirk ulusgulugu fikrine kaymstir.
Osmanli blinyesindeki Tiirk olmayan unsurlan Balkan topraklan ile birlikte
kaybedince, Tirkctiltigii basat ideoloji yapmak zorunda kalan''’ fttihat ve Terakki,
Ziya Gokalp’in formiile ettigi Tirk ulusculugunu resmi devlet politikasi olarak
benimsemeyi tercih etmistir. 1911 yilinda Arnavutlanin, 1916’da da Araplann
imparatorluktan ayrilmalan da Islamcilik fikrinin sonlandiran gelismeler olmustur.
Boylece Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanlicilik politikasi tamam ile terk
olunmak durumunda kaldi. Geriye Akgura’nin ongdrdiigii gibi Islam’m faydaci ve

siurh kullammim benimseyen Tiirk ulusgulugu kalds.

Tirkgtilugiin Tark ulusguluguna, yani siyasal bir alkima doniismesinin yam
sira Orgiitlenmesi ise II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Ittihat ve Terakki ile

gergeklesmigtir''®

- Kuruldugu dénemde Osmanlicilik politikasiui benimseyen [ttihat
ve Terakki Firkast 1908 parlamento se¢imlerinde Prens Sabahattin’in goriislerini de
benimseyen Ahrar Firkast bagansiz olunca kendisini Miinci-i vatan (vatamn
kurtaricis) olarak gormeye baglamistir' ™. Osmanhicilik siyasetinin de yukarida yer
verilen sebeplerden basarisiz olusu kendi igerisinde #i¢ farz-1 sivaseti barindiran
Ittihat ve Terakki’nin 1911 yilinda etnilerin birligi politikasim™® terk etmesine neden

oldu ve yerini sekiiler-ulusgu-Tiirkei politikaya birakt1'!,

Ittihat ve Terakki Firkasimn 6 Ekim 1908’de Sura-yi Ummet gazetesinde
vaymlanan ilk siyasi programinda bu degisimin izlerini gérmek miimkiin. Nitekim

T’ nin siyasi programimin 7. maddesi “Devletin resmi dili Tiirkee olarak kalacaktr.

" yalm Alpay  “Turk’dm, Dogruyum, Beyaz’nm”, Bilgi ve Bellek Dergisi, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2004, ss.24-48, s. 25

"8 Murat Kilig, Erken Camhurivet Donemi Tiirk Milliyetciliginin Tipolojisi, SDU Fen Edeblyat
Fakiiltesi, Sosyal Bilimler Dergisi, Aralik 2007, Say1:16, 5.5.113-140.,5. 116

15 Ahmet Yildiz, a. g.e,2007,8.73

12 Osmanli devletinin dagilmasiu onlemek igin ttihat ve Terakki cemiyeti tarafindan benimsenen ve
cemiyet-parti iginde ve devlet yometimindeki uygulamalarmda gerceklestirmek istenen “etnilerin
birligi politikasi”; cemiyet-parti biinyesine Ttrklerin yaninda Araplar, Amavutlar gibi Tirk olmayan
Musliimanlar1 ve Ermeniler, Rumlar, Yahudiler gibi gayri miislimleri de alan politikadr.

! Tank Zafer Tunaya, Tirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, [stanbul: Istanbul Universitesi
Yaymlary, 1952 5. 189
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Her tiirlil haberlesme ve resmi goriismeler Tiirkce yapilacaktir.” seklindeydi'®. 1908
programinda ayrica ilkokullarda Tirk¢e zorunlu kilmiyordu (md. 17). Tirkiye’nin
siyasal gelismelerine vatandas modelini ortaya ¢ikarmak ile en biiyiik katkilardan
birini bulunan Mesrutiyet'?® riizgdrim da arkasina alan IT boylece ulusal hakimiyeti
gliclendirmek istemisti. Kanun-1 Esasi’nin 18. Maddesi de devletin resmi dilinin

Tiirkce oldugunu dolayl bir sekilde ifade ediyordu.'**

Balkan savaslarmm ve balkan uluslarinin bagimsizlik miicadelelerinin 1T nin
Osmanlicilik politikasii Tiirk ulusculugu ile ikame etmesine neden oldugunu daha
Once belirtmistik. Osmanhicilik politikasi, 1908°de Mesrutivetin ilam 1le aym
zamanda ama¢ bakimindan tiim kuruluglar i¢in -6zellikle siyasi partiler- bir sinirlama
kistasidir. Ancak parlamentoda kabulil ile kavmiver esasima bagh derneklerin
kurulmasina engel olan Cemiyetler Kanunu’nun'? oylamasinda olumlu oy verenlerin
arasinda hi¢hir Hristiyan mebusunun olmamasi, Arap mebuslann da Balkanliiga
kaqnhnztsa126 Ittihat ve Terakki’nin fikirlerindeki degisiklik i¢in zemin hazirlayict
olmustur. Nitekim Balkan savaslarnin basinda kurulan Miidafaa-i Milliye
Cemiyeti'nin adinda ilk defa ulusal bir anlam ihtiva eden milli kelimesinin

kullanilmasi bu anlamda dikkat (,:ekicidir.127

Ittihat ve Terakki’min iktisadi Tirk¢tlik anlayisindan kaynaklanan
uygulamalart da milli kelimesinint kullanimimim arthdim ve yitkselen Turketiliik

12 Tark Zafer Tunaya, {1998). Tiirkiye'de Siyasal Partiler Cilt: 1 fkinci Megrutiyet Donemi
19081918, Tletisim Yaymlar:, Istanbul. Aktaran Satilmis Gokbayr, Gizli Bir Cemiyetten Iktidara:
Osmank Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'min 1908 Secimleri Siyasi Programu, (Cankin Karatekin
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3(1): 61-96, 2012, 5. 82

' Tark Zafer Tunaya, Tirkivede Sivasi Partiler, Cilt 1, Ikinci Mesrutivet Dinemi 1908-1918,
Genisletilmis Baski, Istanbul; fletisim Yaymlan, 2011, s. 399

24 Kanun-1 Esasi Madde 18: “Osmanli vatandaglarmun devlet hizmetinde istihdam olabilmeleri icin
devietin resmi dili olan Tiirkgevi bilmeleri sarmr.” Bkz. Suna Kili, A, Seref Gozibiiyik Tirk
Anayasa Metinleri “Sened-i Ittifaktan Giiniimiize”, Ankara: Tirkiye Is Bankas: Yaymlar1, 1985 s.
33

12 3 Agustos 1325; 16 Agustos 1909 tarihli Cemivetler Kanunu Md. 3: “Ahkdmi kavanine ve adabi
umumiyeye mugayir bir esast gayrr megrua veya asayisi memleket ve tamamiveti miilkiyei devleti ihldl
veya sekli hazirt hitkumeti tagvir ve anasirt muhtelifei Osmaniyeyi sivaseten tefrik maksadma miistenit
olmak idizere cemiyetler tegkili caiz degildir.” Seklinde devletin resmi politikas1 Osmanlicilik ve
Ittihad-1 Anaswr’t muhafaza etme saiki ile yazildiga anlasiliyor. Bkz. Zafer Toprak “1909 Cemiyetler
Kanunu”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tirkive Ansiklopedisi, C. 1, Istanbul: Iletisim Yaymnlan
1983, 5.205-208.

% Tank Zafer Tunaya, a.g.e., 2011, 5. 398

27 Feroz Ahmad, Ittihat ve Terakki 1908-1914, cev. Yavuz Nuran, Istanbul: Kaynak Yaymlar, 1984
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fikrini paylastifim gdsterir. Bu anlamda 1915°te ¢ikanlan Tesvik-i Sanayi Kanunu
ile fabrikalarda calisan is¢i ve memurlann, tilkede bulunmayan bir uzmanhk soz
konusu olmadike¢a, mutlaka Osmanli vatandast olmalar1 zorunlulugun getirilmesi, 23
Mart 1916°da cikanlan bir kanunla sirketlerin yapacaklari tiim islemleri Tiirkce
yapmalarmin zorunlu kilinmasi ve 1917°de hisselerini yalmzca Osmanlilarn
alabilecegi Itibar-i Milli Bankasi’nin kurulmasi, en Snemli uygulamalar olarak

goriilebilir.'?®

Tiirkcii ve ulusqu fikirlerin gelisip biiyiimesi ne Ittihat ve Terakki ne de diger
firkalara ve cemiyetlerle simirli degildir. Nitekim o dénemlerde modern ulusgular da

kalem oynatmaya baslamiglardi.

2.1.3. GENC KALEMLER, TURK YURDU ve ZiYA
GOKALP

Geng kalemler 1910 ve 1912 yillan arasinda Selanik’te yayinlanan Hiisiin ve
tarafindan yazilan vazlarla yayimlanan bir fikir dergisiydi.129 Halk kitlelerinin,
Osmanli dilini anlamada zorluk ¢ektikleri yabanci 6gelerin ortadan kaldinlmasi igin
miicadele eden Geng Kalemler, Ziya Gokalp’in de Osmanlilik idealini yerini Tiirk
ulusguluguna biraktif doénemine rastlar. Gokalp’in 1911 yihinda yayintanan Turan
adli siiri Gokalp’m biitiinr 6fretilerinin 6zii sayilirken tam anlamy ile Tirkciliigi

simgeliyordu® ¢

Nabizlarimda vuran duygular ki tarihin
Birer derin sesidir, ben sahifelerde degil

Giizide, sanl, necip wkimin uzak ve yakin

12 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, imge Kitabevi, 2001, s. 421

129 Hiiseyin Celik, Gen¢ Kalemler Mecmuasi Uzerinde Bir Arastirma, Van: Yiiziincii Y1l Universitesi
Yaymlari, 1995, 5. 16

B Uriel Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri, gev. A. Goke Bozkurt, Istanbul: ilgi Kiltir Sanat
Yaymeilik, 2010, s. 44
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PR

Biitiin zaferlerini kalbimin tanininde

Nabizlarimda okur, anlar, eylerim tebcil.

VATAN NE TURKIYEDIR TURKLERE, NE TURKISTAN
VATAN, BUYUK VE MUEBBET BIR ULKEDIR: TURAN'!

Omer Seyfettin ve Ali Cenap’in da ¢ekirdek kadrosunu olusturdugu Geng
Kalemler dergisi yaymda oldugu siirede ittihat ve Terakki firkasmmn da destegini
arkasima almistir. Nitekim dergi ekibinin énemli bir kismu fitihat ve Terakki Cemiyeti
ile organik bir iliski i¢inde olup Geng Kalemler, o sirada Iitihat ve Terakki Cemiyeti
Merkez-i Umumi Uyesi olan Ziva Gokalp'in cevresinde gelisen Yeni Hayat

harcketinin de merkezindeydi'**

. Osmanli ve Tirkiye tarihi {izerine kapsamh
calismalar yapan Francois GEORGEON da Ziva Gokalp’i (1876-1924) ve
ditgtincelerini ulusal akimla Jon Tiirk yOneticileri arasinda kurulan baglann en iyi
smedi olarak sunar.'® Nitekim Gokalp, Tirk ulusculugu tizerine edebi eserlerinin
yam sira daha sonralart Tiirk Ocagi gibi ulusgu kurumlarin olugturulmasima &nayak
olur, aym zamanda Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin merkez komitesine girer ve
Ozellikle savag sirasinda toplumsal ve kiiltiirel politikasinin esin kaynag oldugu bu
cemiyetin bir anlamda ideologu haline gelir' .

Ziya Gokalp'te de Osmanhalik siyaseti ile gekillenen fikriyat, Islam
milletleri olan Arnavutluk (1912) ve Hicaz (1916} halkinin ayaklanmalar ile Uluscu

ve Tiirkgii-Turanc bir ¢izgiye kayar.

Bu fikirlerinin yani sira Gokalp’in 1913-1914 willan icinde Tirk Yurdu ve
Islam mecmualarinda vaymlanan yazilarindan derlenen Tiirklesmek, Islamlasmak,

Muaswrlasmak adl eserinde ver verdifi diisincelerine bakildiginda Miisliiman olsun

"I Lutfis Sehsuvarogly, Ziva Gokalp ve Tirkgiliigin Boyutlar, Istanbul: Bilgeoguz Yayinlari, 2008,
s.238

2 Yaver Suphi Bey, Enver Pasa'min Son Giinleri, yayma hazirlayan Mehmet Kuzu, {stanbul: Cati
Yaymeilik, 2007, s. 127

'3 Prancois Georgeon “Bir Kimlik Arayisi: Tiirk Milliyet¢ilig, Osmanlt - Tiirk Modernleymesi
(1900 - 1930) i¢inde, (gev. A. Berktay), Istanbul: Yapi Kredi Yaymlari, , 2006 S. 19

B Georgeon, a.g.e., s. 19
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veya olmasin, Osmanli tebaas: iginde yer alan uluslarin devlete olan baghhklarinin
azaldifn tarihlerde Osmanli’nin gelecegi lizerinde Gékalp’in sdylemek istedigi ¢ok

seyin oldugu goriilmektedir.

ik olarak ele aldign millivet iilkiisimde Gokalp, milli filkiiden yoksunluktan
bahseder ve bunun milli ekonominin tesekkiiliine, dilimizin sadelesmesine, milli
fisluplarin yaratilmasina engel oldugunu savunur'®. Daha sonra da Tirklikle
Islamiyet arasinda birinin milliyet digerinin de milletlerarasilik mahiyeti olmasi
miinasebeti ile bir ¢atigma olmadifimi ve Tirklesmek iilkilsiiniin dogar dogmaz
Islamlasmak ihtiyaci duydugunu savunur'®®. Ona gbre, asrivet (¢agdaslik) ihtiyaci
bizim i¢in Avrupa’dan yalmz ilim ve ameli aletlerle fenlerin aktarilmasinmi iktiza
eder. Yani ¢agdaslasmak demek gemiler, lokomotitler, ugaklar, otomobiller vapip
kullanmak demektir'™. Temelde Akcura’mn fi¢ tarzini da begenmeyen Gokalp

teklifini T7irk Terbiyesi, Islam Terbiyesi ve Aswr Terbivesi seklinde 6zetler.

Ayrica Ziya Gokalp’in ve dénemin diger bir 6nemli sahsiyeti Halide Edip’in
gerek Islam’in gelecegi gerekse Miisliiman toplumlarm birligi adina Avusturya-
Macaristan gibi bir Tiirk-Arap Devleti projesi denenmesi fikrinde olmalari da ilgi
cekicidir®,

Ziya Gokalp’in lider konumlu Turketi bir diigliniir olarak iiyesi oldugu
Mesrutiyet’in de ilk uluscu dernedi olma 6zellifine sahip Tiirk Dernegi’nin devami
niteliginde olan Tiirk Ocagimn ulusguluk akiminin yayan bir kiiltiir kurumu oldugu
anlagilmaktadir.® Tirkiye’nin yakm tarihinde dnemli bir kilometre tas1 olan Tiirk
Ocagy, Osmanlicilik fikriyatinin hdkim oldugu bir dénemde etkisini tepkisel olarak
arttiran ulusgutuk akmmnin bilinglendirilmesinde dnemli bir rol oynamstir. Ideolojik
manada Ittihat ve Terakki ile kaynasan Tark Ocaklar1 faalivetlerini, yerini
Halkevlerine biraktigi 1931 yihna kadar devam ettirmisgtir.

%3 Gokalp, a.g.e., 2010, s. 125

13 Gokalp, a.g.e., 2010, s. 127

Y7 Gokalp, a.g.e., 2010, s. 128

% Uriel Heyd, age., 2010 ve Ziya GOKALP, age, 2010 aktaran Ali Bilgenogh:, Antalya:
Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yaymlari, 2007, s. 89-90

"*® Tunaya, a.g.e., 2011, 5. 43 ve s. 440
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Tunaya, Tiirk Ocaklar: ile ilgili kapsamli ¢aligmasinda ocagin politik bir
nitelik tasimayip siyasetle ugrasmamasi gerektigini kurulus nizamnamesinde de
ozellikle vurguladigim ifade ettikten sonra buna muhalif hareketleri ve fikriyati su

sekilde ortaya koyar.

“Ne var ki, Ocak siyasal hayaimm en karmasik dineminde, her seyin
siyasallagtigy bir ortamda dogmustu. Kurulusu swasinda 1912 secimleri
yvapimus,  kwrulusunun  birkag ay somrasmda da  Itihat ve Terakki,
beklenmedik anda muhalefeie gegmisti,

Cegitli milliyet¢i cekismeler karsisinda Tiirk wlus¢ulugunun Onciisii olmak,
Tiirkleri grev yapma, yerli malmu yabanct mallara tercih eime, milli biling

kazanma yolunda giiclendirmek, sivaset disinda sayiimazdy. "%

Tiirkedt ulusguluga fikirleri ve yazilar: ile katkida bulunan Ziya Gokalp ve
Yusuf Akgura’mn yaru sira Tiirk Yurdu dergisinin basinda bulunan Ahmet Agaoglu
da Pan-Tirk¢li hareketin olusumuna katkida bulunmustu. Bati Aviupa’da egitim
gbéren Azerbaycanli Ahmet Agaogiu Jon Tiirklerle Paris’ten devam edegelen bir
yakmhk kurmus, 1906°da vaymladign giinlitk frsad gazetesinde de Jén Tiirklerin
makalelerini yaymmlammst.*' 1908 gelismelerinden sonra istanbul’a gelen Agaoglu,
Hiiseyinzade Ali Bey ve diger arkadaslar: ile Tirk¢li aydinlann yaymn orgam olan
Tirk Yurdu'mu yayunlamaya baslamistir. Daha somra Yusuf Akgura ve Ziya
Gokalp’in de katldi@ Trirk Yurdu dergisi Tirk Ocafmmn yaym orgam olarak
faalivetlerini stirdiirmiistiir. Gokalp, 1912 e 1914 arasmda, Akcura y8netiminde
cikan Tirk Yurdu dergisine dilzenhi olarak katkida bulunmuog ancak Akgura ile

142

aralanna mesafe girince™~ 1914 yihnda Tirk Yurdu’nda gikan yazilan kesilmistir.

") Tunaya, a.g.e., 2011, s. 462. Ayrica Ocagm 1912 Esas Nizamnamesinin 4. Maddesi Ocak,”
maksadm tahsile caligirken, suf milli ve igtimai vazivette kalacak, asla sivaset ile ugragmayacak ve
hic bir vakit firkalara hddim bulunmayacaktr” Demektedir. Bkz. Y. Sarmay (2005), Tirk
Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklart (1912-1931), Ankara: Otiiken Negriyat.

11 David Kushner, Tirk Milliyercilginin Dogusu 1876-1908, ¢evirenler: Sevket Serdar Tiiret, Rekin
Ertem, Fahri Erdem, Istanbul: Kesit Yaynlari, 2009, 5.34

142 Gokalp ile Akeura arasmdaki anlasmazlifn sivasi iktidara katilma konusundan kaynaklandig,
bagimsizlizim: korumak isteyen Akgura’nimn Tirk Yurdu ya da Tiirk Ocag gibi kurumlan Ittihatgilarin
denetimi disinda tutmak istedigi, aralarmdaki bu kigisel sorunun yam sira Ziya Gokalp'm biyiiven
sohretinden Akgura'mm rahatsiz oldugu iddia edilir. Bkz. Frangois Georgeon Ulusal Hareketin Iki
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19. Yiizyilin 1lk ceyregi geride kalirken Ulusgulugun farkli anlamlar ihtiva
eden bir fikir oldugu, Osmani: yonetici simuifinin da giderek ulusguluga ilgi duydugu
goritlmektedir. Nitekim 1908 'den Jon Turklerin iktidara gelmesi sonrasinda
Bulgaristan, Bosna Hersek ve Girit'in kesin olarak Osmanli egemenliginin digina
¢tkmasi 1912'de Italyanlar tarafindan isgal edilen Libya ve sonrasinda Amavutluk’un
Osmanh Imparatorlugu’'ndan kopmasi imparatorlugun gegirdigi teritoryal evrimi
resmetmektedir. Ulus¢u aydinlardan Ziya Gokalp gibi Ahmet Agaoglu’nun Turan”
{itopyasinin gelismesinde Hiiseyinzade Ali ile birlikte ve basinda ve 6rgiitlerde ¢ok
Onemli bir rol oynadifi da gz Ontinde bulunduruldugunda Devletin ve aydmiarin

ayni yolda ilerledikleri goriilmektedir: Turk Ulusculugu ve Tiirk Devleti.

2.2. KEMALIST ULUS INSA PRATIGI; YONTEM

20. yiizyilin itk ¢eyreginde Osmanh topraklarinda yaganan gelismeler ve ¢ou
modern, laik devlet okullarinda egitim gdrmiis, bir sekilde Avrupai fikirlerden ve
siyasi hareketlerden etkilenmis Jon Tiirkler ve dénemin gen¢ aydmlar Tiirkeiiltigiin
artitk agina bir fikir olarak algilanmasinda biyilk pay sahibi olmuslardir. Milli
miicadele dénemi gelismeleri de lizerine kondugunda yeni devlet, yeni ulus, yeni
soylem icin gerekli sartlar olusmustu. Onceleri kaba ve itici anlamlar yilklenen Tiirk

kavram simdilerde serefli ve gurur duyulan bir nitelemeydi'*.

Tiirk Ulusculugu fikrinin izlerini sérerken ve kaynaklar refere ederken,
tarihsel arka piani, sosyolojik ve siyasal kaynaklan ile Osmanli Imparatorfugu
dénemindeki ulusgu akimlar ve Turk ulusgulugunu Tirkive Cumhuriveti devletinin

erken donemlerinde sonuglandirmak yerinde olacaktr.

Birinci Cihan Harbi ve akabindeki kurtulus miicadelesi sona erdifinde ulusa
onderlik eden Mustafa Kemal ve yakin arkadaglan onciiliigiinde yeni bir devlet
kuruluyordu: Tiirkiye Cumhuriyeti. Devlet YEN/ olabilmek igin eskiyi degistirmek

zorundaydr aym zamanda. Osmanliin son ddnemlerinde uygulanan sivasetin

Lideri: Ziva Gokalp ve Yusuf Akcura, Osmanh - Tiirk Modernlesmesi (1900 - 1930) iginde, (¢ev. A.
Berktay), Istanbul: Yap: Kredi Yaymlari, , 2006, s. 93
3 Bkz. dipnot 102 ve 103
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basarisizlifa ugradifn da disiiniildigiinde Mustafa Kemal’in aym talihsiz
deneyimleri yasamak niyeti olmadi@i uygulamalarinda kendini gosterecekti. Yeni
kurulan devletin modern anlamda, belirli bir sahada kok salmig gruplann diger
gruplarindan farkliliklanini ortaya koyma, aidiyet, biling, duygu ve tiirdesligi ihtiva
eden bir kolektif kimlige ihtivact vardi. Tirkiye Cumhuriyeti milletinin de ulus¢uluk
asnnm etkileri tim hizi ile devam ederken Osmanlidan kalan son unsurlarin Tiirk
Ulusu olduklarim benimsemeleri ve aidiyet duygusuyla yogrulmalan gerekiyordu.

Yeni devlet beraberinde radikal degisiklikler de getirecekti.

Bundan sonra Kemalist ulus inga pratigi'* olarak bahseden uygulamalar
erken dénem cumbhuriyet Tiirkiye’sinde yapilan uygulamalar ile ulus insa siirecine

151k tutacaktir.

2.2.1. MILLI MUCADELE ve KEMALIST
MILLIYETCILIK

Yeni kurulan devletin adinin ne olacaf tartismalarinda kendisini gdstermekle

ise koyulan Kemalist Ulusculugun kokenlerini Milli Miicadele déneminde gérmek
miimkiin. Ne var ki, sadakatin merkezini sultan-halifeden Cumbhurivete ve Islam
timmetinden simurlar: tayin edilmis miilki bir tasavvur olarak ulusa kaydirmak gok
radikal bir ddniigtii. Bu-_sebepten halkin, Hristiyanlara ¢zellikle de Ermenilere ve
Rumiara Vkarsl duyaéa@ mﬁcadele azmi ve kararlima ihtiyag vardi. Osmanhda

geriye kalan son millet olan Tirkler’in ulusal bilineini olusturacak dénemin adryd

Mili Miicadele Dénemi (1919-1922).1

Mustafa Kemal'in 1922 yilinda Bursa’da Ulusu nasil tammmladifina da dikkat
cekmek gerekir; ftiraf edelim ki, biz ii¢ bucuk vil éncesine kadar cemaat halinde

" Kavramm terminolojide bu alanda yapilan ¢ahsmalarda sik kullandify goriilmektedir. Bkz. 1-
Murat Alakel, [k Danem Cumhurivet Tirkiye’si Ulus insast Siirecinde Milliyetcilik ve Sivil-Emik
Ikilemine Dair Teorik Tartismalar, Akademik Bakis Cilt 5 Say1 9 Kis 2011, 2- Ahmet Yildiz, a. ge,
2007, 3- Taha Parla, Tiirkive'de Sivasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklant Cilt:; 3 Kemalist Tek Parti
Ideolojisi ve CHP'nin Alti Ok'u, istanbul: Deniz Yaymlan, 2008, 4- Gokce Basaran, Ingiliz Digisleri
Belgelerinde Halkevieri Bilgi ve Bellek, S:6, Bilgi Universitesi Yaymlan, 2007 5- Ismet Parlak,
Kemalist ideoloji’de egitim: Erken Cumhuriyet dénemi tarih ve yurt bilgisi ders kitaplarr iizerine
bir inceleme, Ankara: Turhan Kitabevi, 2005 gibi.

> Dogu Ergil, 1981, Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi, Ankara: Turhan Kitapevi, s. 108
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yasiyorduk. Bizi isdedikleri gibi idare edivorlardi. Cihan bizi temsil edenlere gore
tamyordu. Uc bucuk yildir tamamen ulus olarak yayyoruz.l i Uc buguk yildir wlus

olarak yasamaktan kastedilen Milli Miicadele doneminden bagka bir dénem degildi.

10 Agustos 1920°de imzalanan Sevr Antlasmasi Imparatorlugun dagitmas:
neticesini verecek kararlari biinyesinde barmdirrms ve Ittihat ve Terakki’den
devralinan ana hedef devletin kurtaritmasimin, ancak Anadolu halkinin milli biling
gergevesinde birlestirilmesiyle miimkiin olacag: éngorilmiistiir. Ki bu da tamamen
pragmatik saiklerle hareket eden Kemalist ulusculugun temellerinin Milli Miicadele
Doéneminde atildigmi gosterir. Bu dénemde kullanilan Biyitk Millet Meclisi, Milli
Miicadele, millf istiklal, milll hareket, kuvay-i millivet, milli zafer, hdkimiyet-i milliye

gibi kavramlar istiklal davasinda ulusgu hislerin nasi olustuguna dair érneklerdir. 147

Bu ulusaler hislenmenin yamnda Mustafa Kemal Tirk olmayan
Miislimmanlarnin da birligme ¢alismis ve onlarnn etnik farklihiklarindan kaynaklanan
ayricaliklarina sayg1 duyulacagim belirtmigstir. Nitekim c¢ok etnikli bir toplum olan
Anadolu’da kargihklt savgl, kardeslik, ortak tarihi gegmis, ortak tarihi unsurlar,
sdylemde 6n planda tutulmustur. Isgalci Hristivan milletlerine karsi verilen
miicadelede ¢ok etnikli Anadolu topraklarinda birlik ve beraberlik ihtivacinin hésil
olmast ve ulusculuk pratifinin bu ¢izgide gerceklesmesi Mustafa Kemal

ulusgulugunun konjonktiirel de oldugunu gosterir:

“Hiikiimeti-i merkezivenin adeta esir bir vazivette-olmasi payitahtin kuvvetli
bir askeri isgal altteda bulunmast hasebivie mukadderat-1 milletin yine millet
ordusuyla zaruri kildigt zaty alilerince miisellemdir. Bu sebepten ben Kiirtleri
ve hatta bir 6z kardes olarak tekmil milleti bir nokta etrafinda birlestirmek ve
bunu Miidafaa-i Hukuk-u Millive Cemiyetleri vasitasiyla gostermek karar ve

azmindeyim.”*®

% Gazi Mustafa Kemal Atatirk Atamirk’iin Saylev ve Demegleri, Toplayan: Nimet Unan, Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitisii Yayma Cilt IT, Ankara, 1959, s. 45

Y7 peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, 2. Basky, Istanbul: Otitken Nesriyat, 1990, s. 81-2

% Gazi Mustafa Kemal Atatirk, Milli Milcadelede Kiirtler, 17 Haziran 1919, Atatirk’iin Tamim,
Telgraf ve Beyannameleri, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1991, s, 37.
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Mustafa Kemal’in kardeslik, birlik ve beraberlik ¢agrisinda kullandig: arag da
Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyetleridir. Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk
Cemiyeti Nizamnamesinde Mustafa Kemal’in ne demek istedigi daha iyi
goriilecektir. Nitekim ulusal kimligin esitlik¢i, uzlagmaci tavr nizamnamede de yer

etmigtir:

“Madde 1- Devlet-i Alive-i Osmaniye ile Diivel-i Itilafive arasinda miin akid
miitarekenamenin imza olundugu 30 Tegrinievvel sene 334 rarihindeki hudut
dahilinde kalan ve her noktasinda ekseriyeti Islamlar teskil eden aksam-1
memalik-i Osmaniye yekdigerinden ve camia-i Osmaniyeden gayr-1 kabil-i
tecezzi ve infikak bir kiildiir. Hiirmet-i miitekabile ve hissi fedakari ile meshun
ve vaziyet-i wkiyve ve ictimaiye ve gseriat-i -muhutiyelerine riayetkar oz

kardestirler. "%

Gorildugi iizere Kemalist Ulusquluk realist ve Irredentist politikalardan
arindmilmus mill siyaset anlayis1 ile gelismigtir. Kemalist ulusgulugun Pan-Tiirkist

siyaset anlayisindan farkini yine Mustafa Kemal’in sdzlerinde bulmak mimkiin:

“Panislamizm Panturanizm sivasetinin muvaffak olduguna ve diinyay: saha-i
fatbik yapabildigine tarihte tesadif edilmemektediv. Irk farki gézetmeksizin
biitiin beserivete samil cihangirane devlet feskili hwslarimn netayici de
tarihte mazbuttur. Miistevli olmak hevesleri mevzu-u bahsimizin haricindedir.,
Onlara her tirlii hissivat ve revabur... mahsusularim unutturup onlar
uhuvver ve miisavat-i tarhe dairesinde birlestirerek; insanmt bir deviet kurmak
nazariyesi de kendine maksus seraite maliktiv. Bizim vuzuh ve kabiliyet-i
tatbikiye gordiigiimiiz meslek-i siyasi, milli siyasettir. Milli siyaset dedigim
zaman kasttedigim mana ve medul sudur: Hudut-u millivemiz dahilinde, her
seyden evvel kendi kuvvetimize miisteniden muhafuza-i mevcudivet ederek

millet ve memleketin hakiki sadet ve umramna calismak.... Alehitlak tul-i

149 Mete Tuncay, T. C.'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmast (1923-1931), Istanbul: Yurt Yaymnlari,
1981, 5. 341
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emeller pesinde milleti isgal ve 1zrar etmemek... medeni cihandan medeni ve

insam muameleye ve mutakabil dostluga intizar etmektir. "'’

Milli  birligi arzulayan Kemalist ulusguluk, ulusal ¢ikarlart biitim
millahazalann tizerinde tutan bir siyvaset izlivordu. O kadar ki baz noktalarda
kesistikleri Pan-Tiirkistler Kemalistler tarafindan yeri geldiginde gdzetim altinda

tutulabiliyor, hatta engellenebilivordu.'®

Milli Miicadele doneminde Islamlik ve milli birlik temalarina vurgu yapan
Kemalist ulusculuk, yeni devlete isim aramirken de etkilerini gdstermistir. Yeni
devletin ad: secilirken Mustafa Kemal Pasa’nin tercihi olan Tiirkive Cumhuriyeti
tercih edilmistir. Boylece Hanedanlik karsit- (Anadolu Tiirkiye’si), Islami olmayan
(Tiirkiye Islam Cumhuriyeti) ve etik unsurlan yeterince barndiran (Tiirk..) miilki
smirlarr belirfenmis bir ulusculuk portresi ¢iziliyordu.'* Burada Kemalist pratigin
kendinden &Onceki siyasi miilahazalardan da ders ¢ikardigr iddia edilebilir, Zaten
Istiklal miicadelesine canini d4hil her seyini ortaya koymus ve bu miicadelede
birgogunu yitirmig fertlerden miitesekkil bir Tiirkive Cumhuriyeti’nde Pan-Tiirkizm
ancak tahayyiil sathasinda kalabilirdi'. Nitekim yeni devleti kuranlar ne bunu

saglayacak insan unsuruna ne de kurumsal bir vapiya sahiplerdi.

1923°te Cumbhuriyetin ilam ile kurucu iktidarnin ulusguluk anlaminda takip
ettifi yolun Fransiz ulusculugundan esinlendigi goriilmektedir. Birebir uyumu iddia
etmek miibalaga olsa da devietin yurttast olmak, kader birliginde mutabik kalmak bir
milletin mensubu sayilabilmek icim yeterli goriilmiistiir Tiirk ulusalciliginda. Emik
koken ve din gibi unsurlar ise ancak arkadan gelebilirler. Ik yillarda Fransiz
ulusguluk anlayist ile benzerlikler meveuttur. Bizde Devietini aravan millet

nitelemesine miistahak Alman nasyonalizmi verine Milletini arayan bir devletin

' Mustafa Kemal Atatiirk, Nusuk, Ankara: AAM Yay., 2000, 5.299.

1 sacob M. Landau, Pan-Turkism in Turkey: A Study of Irredantism, Londra: C. Hurst&Co. , 1981,
s. 183, aktaran Ahmet Yildiz, a.g.e. , 2007, 5. 108 )

1“2 Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi: Kiltiir Tarihini Ana Kaynakian, istanbul: Remzi Kitabevi, 2003,
s. 227

¥ Buna 1939°da Hatay’m Tiirkiye Cumhuriyeti smirlarma déhil edilmesi istisna olarak gosterilebilir.
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meveudiyeti s6z konusudur.” Tam da bu minvalde Kemalist ulus¢uluk ayni anlarm
yilkklenmistir.

Atatiirk’in  benimsedigi millet anlayiginda bireyler stibjektif baglar ile
birbirine baglanmistir. Ciinkil gecmiste yasanilan ortak acilar veya birlikte kazanilan
bagarilar, ortak amaca varmak icin girisilen micadeleler, ortak tchlikelere kars:
birlikte karsi koyma istegi gibi faktdrler insanlari birbirine baglar ve milleti

olusturur.”

Milleti “Zengin bir hatira mirasina sahip olan, birlikte yasamak hususunda
ortak arzu ve bunu kabulde samimi olan ve sahip olunan mirasin korunmasina
birlikte devam hususunda istek ve dilekleri ortak olan insanlarin birlesmesinden
olusan topluma millet adi verilir” Seklinde tamimlavan Mustafa Kemal,
Milliyet¢iligi de “flerleme ve gelisme yolunda ve milletleraras: temas ve iligkilerde,
biitin ¢cagdas milletlere paralel ve onlarla wyum icinde yiiriimekle beraber, Tiirk
milletinin 0zel karakterini ve baglt bagina bagimsiz kimligini korumakir.” Seklinde

tammlar®,

Yukanida dzetle yer vermeye calisilan olaylar ve tespitler 1s18inda Kemalist
Ulusculuk, kendisine 6zgli yapisi icerisinde Atatiirk’iin goriiglerini temel alan
moderniteyi amag edinen ve aym zamanda kendine zgii yanlari agar basan-siibjektif

bir ulus devlet ideolojisi olarak ¢ikar karsimiza.

2.2.2. ULUSAL KIMLIGIN INSA SURECI
Tirk wulusal kimliginin sekiilerlesme slirecini  anlamanin  yolu Tiirk

Sekiilerlesme/Laiklesme’sini anlamaktan geger'’. Terimlerin bash basina kapsamh

* Ayse Kadwogly, “Milliyetcilik-Liberalizm Ekseninde Vatandaglik ve Bireysellik”, Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diigince, Milliyetgilik, C.IV, {letisim Yay., Istanbul 2003, 5.287.

'** Kemal Gazler, “Devietin Bir Unsurn Olarak Millet Kavrami”, Tirkiye Ginlugt, Say1 64, Kis
2001, ss.108-123, 5. [ 14.

136 Afet inan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin El Yaulari, AAM Yay., Ankara 2000,
535 ves. 64

57 ik Dil Kuramu laikligi “Deviet ile din islerinin ayrilidi, devletin, din ve vicdon dzgirligiinin
gergekiesmesi bakimindan yansiz olmasi, laisizm” olarak tammlar. TDK Biiyik Tirkce Sozlik
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ve yofun tartismalara yol agmasi tarihi kékenleri ve Tirk siyasal yapisinin ¢ok
gorugliligindendir. Ancak terimlere yiiklenmesi gereken anlam “Tirk wulus

bilinci’nin olugmasim anlamaya yardimer olmaktadir.

Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslagma adli eserinde kitabin isminde
cagdaglasma teriminin kullamlmasini, laiklik teriminin kullaniimamasini bu
terimlerin Hristiyanlhik'taki anlamlarinin bize timiiyle uymamasina baglar. Ciinkii
sorun ger¢ekte din-devlet aymmi davasi olmaktan daha genis bir davadir ve buna
uygun bir terim olarak “cagdaslagma™ terimi daha yerinde olacaktir demekte ve
eklemektedir; aynca Fransizca’dan gelen “Laicism™e eg olarak kullamilan ve
(kendisinin saymis oldugu bazi sebepler nedeni ile) Tiirkge ’ye girmemis olan
secularism sOzcugli cagdaslasma sozcligiine daha yakindir hatta onun tam

karsihgidir. 138

Protestanlhigm etkisi altindaki wlusal kiiltirlerin dilinde kullanilan secularism
s0zciigll laicism 'den farkli olarak geleneksel, katilasmig kurum ve kurallar karsisinda
zamanin gereklerine uyan kurum ve kurallar gelistirme sorunu belirir™’. Bu nedenle
erken dénem cumhuriyet Tiirkiye’sinde ulus bilinci olusturma siireci ¢agdaglasma ile

es zamanh ele alindifinda sekiilerlesme ifadesini kullanmak daha dogru olacakfir,

Serif Mardin ise baz: g¢alismalarinda Bati pozitivizminde kokleri bulunan
Kemalizm’in Osmanli’ya dayanan bir temelinin oldugunu ve bunum da Osmanh
biirokratinin pragmatizmi ve nispi laikligi oldugunu ileri siirdiikten sonra
Cumbhuriyetin kurucu kadrosunun, dini sadece sivasal rejimi tehlikeye sokacak bir
unsur olarak degil, aym: zamanda cemaatin kigi {izerinde seosyal baski yapmasim

saglayan bir ara¢ olarak gordiiklerini ve bundan dolay1 da Kemalistlerin, ittihatcilar

http:/fwww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime& guid=TDK.GTS.5246¢226539398
74411136 Son erigim tarihi 28.09.2013

Sekiilarizmi ise  “Dinyacilik” olarak tammlarken bkz. TDK Biiyilk Tirkge Sézlik
http:/fwww.tdk.gov.tr/index. php?option=com_bts&arama=kelime& guid=TDK.GTS.5246¢c22caadc94.
10022000, Son erigim tarihi 28.09.2013

Dlinyactligt da “Bireysel katilunt onemli goren, dinin devietten ayri ve dzerk olmasim savunan ogreti,
sekiilarizm” olarak tarumlar. TDK Biyik Tiirkge Sozlik

http://www tdk.gov.tr/index. php?option=com _bts&arama=kelime& cuid=TDK.GTS.5246¢2fd3343b2.
84859255, Son erigim tarihi 28.09.2013

158 Niyazi Berkes, “Tiirkiye’de Cagdaslasma”, Istanbul: Yap1 Kredi Yavinlary, 2002, s. 18

'™ Nivazi Berkes, A.g.e. s. 19
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gibi dinsel kurumlan, sakiulmasi gereken kurumlar olarak gordiiklerini
belirtmektedir.'®® Osmanli Devleti’nde baslangicta askeri alandaki 1slahat hareketleri
ile baslayan modernlesme c¢abalari, bu sebepten, zamanla hallkin da 1slah edilmesi
gerektigi yoniinde bir anlayisa dogru evrilmeye baglamig ve Cumhuriyet’in ilan
edilmesinin akabinde de ulusal devletin yeni degerleri dogrultusunda bunun

gerceklestirilmesi hedeflenmistir.

Mardin, 1930°larda “Tiirk millivetciliginin™ bastan sona laik bir nitelik arz
ettiini ve Tirklerde “millivet¢ilii” verlestirmek igin [sldmiyet’e gecmeden once
elde edilmis basarilarla ilgili imajlarm 6n plana c¢ikartildiging; bu sebeple Orta
Asya’nin en eski Tirk basarilarinin besigi olarak secildifini ve Miisliimanlar i¢in
aforoz nedeni olabilecek Cengiz, Oktay, Mete gibi “putperest” isimlerin seckinlerin
¢ocuklarmda moda oldufunu ileri siirmiistiir'®'. Ayrica inkilap harcketlerine atifta
bulunmus Latin- alfabesinin kabullf, dilin Arapca ve Farsca sdzciiklerden
arindintmas) gibi galigmalan, Tirk kiiltiriiniin odagm: Isldmiyet’ten uzaklastirma
girigimi  olarak nitelendirmis, ¢ok partili hayata gecilmesi ile bu durumun
farklilastifini ve periferiden merkeze dogru bir hareketin ortaya cikmasiyla,
gelenekselciligin - Tirk milliyet¢iligine arka plan olusturmaya bagladiim

belirtmigtir ®2.

Mardin’in iddialarim Mustafa Kemal ATATURK UN el yazilarmda gormek
miimkiin:

1 Serif Mardin, Tvirkiye’de Toplum ve Sivaset, [stanbul: Tletisim Yayinlary, 2008, 5. 164-165
TFiirkiye'de Din ve Siyaset, [stanbul: {letisim Yaymlar, 2010, 5.232-233
1! Serif Mardin, a.g.e, 2010, 5.232-233
12 Serif Mardin, a.g.e., 2010, 5.232-233
Yazi devrimivle Arap alfabesinin yerine Latin harflerinin kabuli ile geriye doniisiin imkénsiz
hale getirilmek istendigi, gecmisle baglarn kopartilmaya cahsildigi ve bévlece dini gevreden
armdiriimaya ¢aligilan toplumun Osmanli mirastyla da iligkilerinin kopartildigi, modern ulus devletin
kurucu unsurlarindan ulusgulugun ancak halifeligin ortadan kalkmas ile miimkiin olabilecegi, tekke
ve zaviyelerin kapanmasi, egitimde ve yargida birligin saglanmas: gibi sekillerlesme ¢abalarmm
Kemalist ulusgulugun sonuclan oldufu yonimde ¢ahgmalar igin bkz.
- Mete Tuncay, “ikna Yerine Tecebbiir”’, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince, Cilt:2:
Kemalizm, Istanbul: Tletigim Yaymlan, 2004, s. 92
- Mete Tuncay, Tiirkive Cumhuriyetinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmast, Istanbul: Tarih
Vakfi Yaylari, 20035, s. 228-229
- Eren Deniz Goktirk, “1919-1923 Dinemi Tiirk Milliyetcilikleri”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince, Cilt:4: Milliyetgilik, Istanbul: {letisim Yayinlari, 2008, s. 104
- Ahmet Yildiz, Ne Mutllu Tiirkiim Diyebilene- Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Swmriar
(1919-1938), Istanbul: Iletisim Yaymnlary, 2007
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“9- Din birliginin de bir millet teskilinde miiessir oldugunu sovieyenler
vardw fakat biz, bizim gozimiiz Omiindeki Tiirk Milleti tablosunda bunun

aksini gérmekteyiz.

Tiirk’ler Arap’larin dinini kabul etmeden evvel de biiyiik bir millet idi. Arap
dinini kabul ettikten sonra, bu din, ne Araplarin, ne aym dinde bulunan
Acemlerin ve ne de Mistrhilarin vesairenin Tiirk’lerle birlesip bir millet
teskil etimelerine hichir sekilde tesir etmedi. Bilakis, Téirk milletinin milli
rabitalariny gevsetti, milli hislerini, milli heyecanm uyusturdu, Bu pek tabii
idi. Ciinkii Muhammed’in kurdugu dinin gayesi, biitiin milliyetlerin
Sevkinde samil bir Arap millivefi siyasetine miincer oluyordu. Bu arap fikri
iimmet kelimesi ile ifade olundu. Muhammed'in dinini kabul edenler,
kendilerini unutmaga hayatlarint Allah kelimesinin her yerde yiikseltilmesine
hasr etmege mechurdular. Bununla beraber, Allah’a kendi lisaminda degil
Allah'm Arap kavmine gonderdigi Arapca kitapla ibadet ve miinacatia
bulunacaktr. Arapc¢a ogrenmedikce Allah’a ne dedigini bilmeyecekti. Bu
vaziyvet karsisinda Tiirk Milleii bircok asirlar ne yaptigim ne vapacagim

bilmeksizin adeta bir kelimesinin... '%

Ekte'® yer alan pargalarda  Atatiirk  ulus¢ulufunun etnik bir wka
dayandirilmadigine gdsterir konusmalarimn yani sira, yukarida ver verilen ifadelerde
de Atatlrk ulusgulugunun dine dayandirdmadign acikga anlasilmaktadir. Yani

Kemalist ulusgulugun vasiflarindan bir tanesi de laikiiktir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ortaya koman Bati uygarhiinm
bolinmez bir biitiin olarak tstiinliigil ile kéktenci ve biitiinsel bir kiiltiire] déniistimiin

gereklilifi  fikrinin  devlet siyasetine donilislp kurumsallasmast Cumbhuriyet

183 Afet inan, a.g.e., s. 364,365, Mustafa Kemal Atatiirk’in el yazs1 ile ulusculuk fikirlerine de ver
verilmistir. Nitekim “Bu pek tfabii idi. Cinkii Muhammed’in kurdugu dinin gayesi, biitiin
millivetlerin feviinde samil bir Arap milliveri sisyasetine miincer oluyvordu. Bu arap fikri limmet
kelimesi ile ifade olundu...” ifadelerinde #immer tabirinin islam milletleri i¢in kullanildig1 iddialarm
gormek mimkiin. Ulusguluk mu, Millivercilik mi? Baghkh boltimde de “millet™le anlamsal paraleilik
icinde bulman iimmet arasmdaki bag kesme istegine ve islam milletleri anlaminda kullanan millet
tabirinin yerine modern ve ¢agdag ulus/millet kavraminin konulmak istendigi vurgu yapilmistir.

19! Mustafa Kemal Atatiirk’iin el yazis1 drnekleri ektedir.

56




déneminde Kemalist ulusguluk ile gerceklesmistir’'®. Cumhuriyet oncesi fikii
ortamda gelisip olgunlasan Batifilagma yolu ile kurtulus onerisi kurucu segkinler

tarafindan Cumhuriyet doneminde wu/us-deviet cergevesinde hayata gecirilmis;

Kemalist Tiirk ulusqulugu Banifilasma projesinin tasiyicisi olmugtur. Nitekim 1926

yilinda kabul edilen yeni Medeni Kanunun genel gerekgelerini kaleme alan dénemin
Adalet Bakam1 Mahmut Esat’in Esbab-1 Mucibe L&yihasi’nda kullandigi ifadeler
oldukca Gnemlidir;

“..... Bundan baska, uygar bir ulusun gelismis, ileri bir kanunun Tiirkiye

Cumhuriyvetinde uygulama  ortamn  bulamayacagy  diigiincesi  sakat

goriilmiistiir. Bu tez, Tiirk ulusunun uygarlik yetenegine sahip bulunmadigim

belirten bir mantik dizisine variimasiyla sonuclanabiliv. Halbuki olaylarin
gercegi, durum ve tarih bu iddiamn tamamen tersidir. Tirk yenilesme tarihi
tamk tutularak denilebilir ki: Tirk wlusu yiizydmvmzin gereklerine uyoun
| olarak viicuda getirilen kabul edilebilir ve saglam ve akil ve zekd ile
‘ vogrulmus yeniliklerden hicbirine karst ¢ikmamistir. Biitiin bu venilegme
tarihimiz stirecinde kamunun yarart diigtincesiyle viicuda getirilen yeniliklerle
yalniz ¢ikarlart bozulmus olan gruplar miicadele etmek durumunda kalnuslay
ve halkr din admma, yanhs ve gegersiz inanc¢lar adina kandirip diizensizlige
siriiklemislerdir. Unutmamak gerektir ki Tiirk ulusunun karart cagdas
uygarligt kayitsiz ve kosulsuz biitiin ilkeleri ile kabul etmektir: Bunun en

acik ve canli kaniti devrimimizin kendisidir. Cagdas uygarlifin Tiirk toplumu

ile bagdasmayan noktalart gériiliivorsa bu Tirk ulusunun beceri ve
vetenegindeki eksiklikten degil, onu gereksiz bir bi¢cimde sarip sarmalamis

ortacag orgiitii ve dinsel bazt diizenlemeler ve kurumlardandir.

.. Cagdas uygarhift almak ve benimsemek kararwla yiriiven Tirk ulusu,

caddas uygarhign kendisine degil, kendisi ¢agday uygarligin gereklerine her

'* Ayhan Akman, “Etnik Sivil Kurumsal Ikilemin Otesinde: Modernist Milliyetgilik Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diistince: Millivetcilik, Bora, Tanil (ed.), Istanbul: Dletisim Yaymlari, 2008, 81-90,
5. 86
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neye mal olursa olsun ayak uydurmak zorundadir. Yasamak kararinda olan

bir ulus icin bu sarttir... "%

Mustafa Kemal Atatiirk’iin de séylemlerinde insa edilmek istenen Tiirk ulusu
icin belirlenen rotanin eskiyi tamam ile reddedip Batililasma ekseninde ¢izildigi

goriilebilir:

“Baylar, ulusumuzun givmekte bulundugu ve bilgisizligin, aymazligin,
bagnazligin, yenilik ve uygarlik diismanligimin bir simgesi gibi goriinen ‘fes’i
atarak onun yerine, biitiin uygar dinyamn kullandigi sapkayr giymesi ve
baylece Tiirk ulusunun uygar toplumlardan anlayis yiniinden de hichir

ayriligt olmadiginy géstermesi gerekiyordu. 167

Bu soylemden de anlasilacag: tizere Kemalist ulusculuk tercihini topyekin
modermlesmeden yana kullanmigtir. Ayrica yukandaki sdylemlerden batili devietler
nezdinde yiikselme ve zedelenen onurun tamiri saikiyle hareket edildigi de goze
carpmaktadir. [zmir Kiz Ogretmen Okulu’nda Selim Sirn (Tarcan) Beyin &grenci
Mualla ile zeybek oyununu seyrettikten sonra kullandig: ifadeler de bu saiki ortava

koymaktadir:
“Harnimefendiler, beyler!

Selim Swr1 Bey zeybek raksini ihya ederken ona bir Sekl-i medeni vermigtir.
Bu sanarkdr iistadin eseri hepimiz tarafindan kabul edilerek milli ve ictimai
havatmuzda ver tutacak kadar tekemmiil etmis, bedif bir sekil almistir. Artik
Avrupalilara: —Bizim de miikemmel bir raksimz var! divebiliriz ve bu oyunu
salonlarimizda, miisamerelerimizde oynayabiliriz. Zevbek danst her ictimai

salonda kadinla beraber oynanabilir ve oynanmalidir.

Vakit: 15. 10, 1925, 5. 277

16 Avhan Akman, a.g.e, s. 86

17 Ayhan Akman, a.g.e., s. 86

1% Gazi Mustafa Kemal Atatirk, Atatirk’in Soplev ve Demecleri, Atatirk Arastrma Merkezi
Bagkanhg1, I-[11, Ankara: Divan Yaymeilik, 20006, 5. Basky, S. 361
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Kemalist ulus inga pratiginin modernist karakteri ulusgu fikirlerin tabanindan
gelebilecek diger akimlardan hep daha etkili olmugtur. Nitekim bu unsurun

digerlerine agir geldigini su aciklamalarda gdrmek miimkiin:

“Bugiinkii Tirk Milleti siyasal ve sosval toplulugu icinde kendilerine Kiirtliik
fikri, Cerkezlik fikri ve hatta Lazhk fikri veya Bosnakiik fikvi propaganda ediimek
istenmis vatandas ve millettaglarimiz vardir. Fakar gecmisin despotluk devirleri
griingi olan bu yanlis adlandirmalar, birkag diisman aleti, gerici beyinsizden bagska
hichir millet bireyi tizerinde tiziintii ve tasadan bagka bir etki yapmamustwr. Ciinkii bu
millet birevieri de biitin Tiirk topluluklart gibi ayni ortak gecmise, tarihe, ahlaka,

hukuka sahip bulunuyorlar.

Bugiin igcimizde bulunan Hristiyan, Musevi vatandaslara kader ve talihlerini
Tiirk milleyetine vicdani arzulariyla bagladiktan sonra, kendilerine yan gozle

yabanct bakist ile bakilmak, medeni Tiirk milletinin asil ahfakindan bekienebilir

mi? 11169

Ulusal kimligin sekiilerlesmesi modernite ile ortaya ¢ikmis olup reform
hareketlerimin igerigi bu konuda ciddi fikir verebilir. Harf inkilabi, yeni medeni
kanunun kabulii, halifelifin kaldirilmas:, sapka kanunu gibi Tirk ulusunu yeniden
dizayn edecek araglarin yani sira miizikte ¢ok seslilifin 6ne cikarilmasi, kadinlann
kamusal alanda mesleklesmelerinin yolunun agilmasi, Islam’m devletin resmi dini
olmaktan c¢ikarilmasi, medreselerin  kapatilip laik bir eZitim yOnteminin
benimsenmesi, takvim ve dlgiilerdeki degisim, soyadi kanunu, tatid giinii olarak Pazar
giiniiniin kabulii, Italyan ceza kanunun kabulii gibi degisiklikler sekiiler bir ulus insa
etmede Onemh birer defigiklik olarak tarihe gegmistir. O kadar ki bu degigiklikler

giinlimiiz Tiirkiye’sinde tamamina yakin bir oranda gegerliligini stirdlirmektedir.

Kemalist ulus¢ulukta ulusal kimligin suurlan belirlenirken Ziya Gokalp’in

ortak kiiltiir tanmmina yaklasihmis ancak ortak killtiirin kaynag olarak Islam

' Ahmet Kokliigiller, Milliyetcilik: Nedir, ne degildir?, istanbul: 1Q Kiltiir Sanat Yaymeihik, 2008 s.
251
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cikarilmisg, yerine Islam dis1 gegmis ikame edilmi§tir.170 Ozetle sekiiler bir “simdi”

olusturmak i¢in “ge¢miy™ sekiilerlestirilmistir.!”

2.2.3. ETNiK DOGA'’NIN GUCLENDIRILMESE

Bati kokenli “etnisite” ve “etnik” kelimelerimi tamimlamak Kemalist
Ulusgulugun etnik dogasim anlama adina yardime:r olacaktir. Etnisite ifadesi uzun
villar tartigilan konulardan biri olmakla birlikte tek ve tam bir tanim iizerine bilim

adamlari, antropologlar ve sosyologlar ortak bir goriise varamanuglardir.

e

? “etnik” kelimesine

gbre daha yeni bir tabir olmakla birlikte-1593 Oxford Ingilizce Sozlikte ilk defa yer

John Hutchinson ve Anthony Smith’e'™ gére “etnisite

alarak-kdkenleri orta ¢agdan beri kullamilan “etnik™ tabiri ile baglantilidir. “Etnik™
ise orijint Greklere kadar giden ve grup, kabile, topluluk veya bir ulusu ifade eden

“ethnos” ile baglantihidir. '™

Hutchinson ve Smith’in “etnisite” ve “etnik (grup)” tanimina bakildiginda, bir

etninin 6 ana 6zelliginden bahsedilir'”;

1. Toplumun esasini, 6ziinii tammlayacak ve ifade edecek miigterek ve uygun

bir isim,

2. Tarihte ve mekinda miistereklik fikrini igeren ve “etni”ye kurgusal bir

yakinhk anlayisi‘hisst veren ortak bir atalik miti,

17 Serif Mardin, Yenilesme Dinamiginin Temelleri ve Atanirk, Cagday Diigiincenin Isiginda

Atatiirk, Istanbul: Eczacibas) Vakfi Yayinlary, 1983, s. 46

1 Ahmet Yildiz, 2007, a.ge., s. 119

2 Bati kokenli etnik kelimesi kavim, sosyal bir alt grup anlamlarinda kullamlir. Kendi kiiltiir ve
gelenek gorenckleri olan bir toplumsal simift ifade eden “etnik” tabirinden tiiretilen “etnik doga”
ifadesi ise toplumsal yap igerisinde belli bir sosyal simifin aidiyetini ve bilesenlerini vargular. Bu
¢aligmada da “etnik doga™ tabiri Tiirk toplumunun etnik doZasmi ifade etmek icin kullamlmaktadir,
Etnik dofanin giiclendirilmesine ise Tirk ve Tirk’e ait vurgularn arttirilmasi anlaminda yer
veritmigtir,

' John Hutchinson ve Anthony D. Smith, Introduction. In Ethnicity, edited by J. Hutchinson and A.
D. Smith, ss. 1-14. Oxford University Press, Oxford and New York, 1996, S. 4-5

" Timothy Baumann, , Defining Ethnicity, The Archaeology of American Ethnicity, The SAA
Archaeological Record, September 2004, Volume 4, Number 4, ss. 12-16, 2004, s. 12

1% John Hutchinson ve Anthony D. Smith’, 1996, 4.g.¢., 5. 6-7
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3. Gegmisi, kahramanlan, éneml olaylan ve kutlamalan da iceren farihsel

anilarm paylagmi,

4. Normalde din, dil, gelenck ve gbrenekleri de barmdiran ancak spesifik

olarak tanimlanmasi gereken orfak kiiltiire ait unsurlar/dgeler,
5. Fiziksel olarak mevcut olmasa da sembolik anayurt ile bir baglanti,

6. Etnik niifusun tamaminda olmasa dahi en azindan bir kisminda meveut

olan dayamsma-beraberlik ruhu.

Yukarida yer verilen etnik dogay: olusturan &geler Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
etken doneminde vyofun bir sekilde islenmistir. Cinkii Cumburivet’in
modernlesme/batihlasma projesi, temelde bir ulus-devlet yaratmay: gayve edinmis ve
bir {ilkenin huzurlu ve giiclii olmasinin teminati “teklik™ ve “birlik™te bulmustur. Bu
nedenle Cumhuriyet’in kuruculan, kurduklan devletin bir daha parcalanma
tehlikesini yagamamasi i¢in farkls tiim etnisiteleri izale ederek “Tiirk™ kimlikli “yeni

bir ulus”™ yaratma politikas1 yiriittiiler.

Ulus-devlet gayesi ile Kemalist Ulusguluk, ulusal kimligin sinirlarini ¢izerken
ortak bir kiiltiir tammina yaklagsms ancak ¢cogulculuga milsaade etmemistir. Kurucu
seckinlerin Fransiz gelenegine uygun bir ulus meydana getirme ¢abalarn ile baslayan
Tirk uvhisgulugn zamanla Alman ulusgulufuna benzer etnik dgelere vurgu yapan
volda mesafe almistir. Ulusal kimligin Kemalist Cumhuriyet¢i tanimi esas itibariyle
Tirkliigin sekiiler sinirlarim tayin etmis, Kemalist dénemin son on yilt {1929-1938) |
ise Tirkligiin etnik/sova dayali smurlarimin belirginlestigi donemler olmustar.
Mustafa Kemal’in asagida Kiirtlik, Cerkezlik ve Lazlik fikirleri ile ilgili sdvledikleri
ilk dénemlerdeki bakis agisimi géstermek agisindan dnemlidir. Bu bakis agis1 Fransiz
ulusculugunda oldugu gibi bir ulusun ferdi olmak i¢in deviefin yurttasi olmak, kader
birliginde mutabik kalmak kriterlerine sahip olmanm Tirk sayilmada yeterli

oldugunu gdstermektedir.

“Bugtinkii Tiirk Milleti sivasal ve sosyal toplulugu icinde kendilerine Kiirtliik
fikri, Cerkezlik fikri ve hatta Lazlik fikri veya Bosnakhik fikri propaganda edilmek

istenmis vatandas ve millettaglarmmz vardw. Fakat gecmisin despotluk devirleri
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driinti olan bu yanlis adlandirmalar, birkag diisman aleti, gerici beyinsizden baska
hichir millet bireyi tizerinde tiziintii ve tasadan bagka bir etki yapmanugtir. Ctinkii bu
millet bireyleri de biitiin Tirk topluluklar: gibi aym oriak gecmise, tarihe, ahlaka,
hukuka sahip bulunuyorlar.

Bugiin icimizde bulunan Hristiyan, Musevi vatandaslara kader ve talihlerini
Tiurk millivetine vicdani arzularivla bagladiktan sonra, kendilerine yan gozie
vabancy bakist ile bakilmak, medeni Tiirk milletinin asil ahlokindan beklenebilir

n’li? RSN

Imparatorluk devletinin mirasina sahip olmamn getirdigi zorluklarin yam sira
yeni ¢agin etkili fikrinin siyasal bir sonucu olan ulus devletlerin varhma karst ¢ikan
bazr isyanlar Alman nasyonalizmine kayista etkili olmugstur. Aymca 1920 wve
1930larin  Avrupa’sinda yilkselen asinn milliyet¢i akimlarin iktidara gelmesi de

dolayl: da olsa Tiirkiye’de etkisini gdstermistir.”’

Tiirkiye Camhuriyeti kurulurken kurucu seckinlerin asil gayesi etnik ve saf bir
Tirk ulusu olusturmak degildi. Anadolu’nun hili resmi olarak kabul edildifinden
daha kozmopolit bir yapis1 oldugunun ve kendilerinin de cok-milletli, ¢ok-kiiltiirlii
bir imparatorlufun miras¢ilart oldugunun bilincinde olan kurucu onderler, yeni
kurulan devlete “Tiwrk Cumhuriyeti” degil de “Tiirkiyve Cumhuriyeti” ismini
koydular.””® Amaclart da “Tiirk” kimligini “Osmanli” kimliginin yerine koymakt,
ancak “Osmanlilik™, alt kiltiirlerin i¢inde barmmasina misaade eden bir iist kimlik
iken, “Tiirk” kimligi aksine daha etnik bir anlam ihtiva ediyordu. Bu mimvalde,
Osmanli’dan Tiirk ulusuna gegigte kargilagilan en biiyitkk problemlerden biri farkh
uluslarin varhifim merkezi bir ulus devlette muhafaza etmek olmug, bu sorun da
sekiiler bir merkezi ulus devlet pratigi ile asilmaya ¢alisilmigtir. Nitekim sekiiler ulus
devlet mantiginin problematigi kurucu seckinleri, tizerinde diiginmeye zorlamigtir;
Avrupa aydmlanma deZerlerinin, geleneksel ve dini degerlere Gnem wveren bir

topluma uyarlanmas: nasil olacakti? Bu durumda toplumu resmi ideolojiye adapte

"¢ Ahmet Kokligiller, Millivetcilik: Nedir, ne degildir?, Istanbul: 1Q Kiltiir Sanat Yaymeilik, 2008 s.
251

7" Murat Alakel, a. ge,s.20

17 Dogu Ergil, Identity Crises and Political Instability in Turkey, Journal of International Affairs, 54
(1),:43-62, 2000, s. 52
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etmek ancak birtakim yasal dlizenlemeler ve uygulamalar ile mimkiin olmustur.
Sekiiler bir anlayis ile dizayn edilen merkezi bir ulus devletin modem fertlerini
homojenize etmek beraberinde etnik dogamn giiclendirilmesi ihtiyacim ortaya

cikarmugtir.

2.2.3.1. I¢ Isyanlar

Tiirk ulusgulugunun etnik dogasina katkida bulunan gelismelerin basinda ig
isyanlara devlet mekanizmalar: ile verilen tepkinin sonuglart gelmektedir. Seyh Sait
isyam (1925), Menemen Hadisesi (1930), Agn isyam (1930) ve sonrasinda Dersim
isyant (1937) resmi “Tiirk” kimliginin olusumuna etnik katkilarda bulunmustur.'”
Robert Olson da Seyh Sait, Agn ve Dersim Kiirt isyanlarinin Tiirk kimligi tizerindeki
etkilerini ele aldify cahismasinda “1925, 1930 ve 1937-38°deki Kiirt milliyet¢i
isyanlarinin bastirilmasi, Tirk hitkiimetinin tek parti otokrasisi altinda daha keskin
millivetei bir sdylem ortaya koymasmi miimkiin kildi” ifadeleri ile etnik katkiya

vurgu yapmlg;tlrlso.

1925 Seyh Sait isyan: sonrasinda ~-dénemin en uzun siireli Bagbakanhk yapan
ismi- Ismet Inoni’niin Tiirk Ocaklart Ikinci Kurultay’mda yaptig: konusma Tiirkliik
fikrinin yalmz sivasi bir idealin degil aym zamanda etnik bir inganin da adi
oldugunu, Kiirtlerin gayri Tirk etmk referans olarak gosterildigini ortaya
koymaktadir:

“Biz agikca millivetciyiz... ve milliyetcilik bizim yegdne birlik unsurumuzdur.
Tiirk ekserivetinde diger unsurlarin (etnik ropluluklarin) hichir niifuzu yoktur.
Vazifemiz Tiirk vatant icinde Tiirk olmavanilart behemehdl Tiirk yapmaktir.
Tiirklere ve Tiirkliige muhalefet edecek anasir kesip atacagiz. Ulkeye hizmet

edeceklerde her sevin iistiinde aradigimiz Tiirk olmalaridir. "'

' Soner Cagaptay, Kemalism par Excellence in The 1930s: The Rise of Turkish Nationalism.
Islam, Secularism, Nationalism in Modern Turkey, Who is Turk?, London:Routledge, 2006, s. 41-
42

'8¢ Robert Olson, “The Kurdish Rebellions of Sheikh Said (1925), Mt. Ararat (1930), and Dersim
(1937-8): Their Impact on the Development of the Turkish Air Force and on Kurdish and Turkish
Nationalism”, Dic Welt des Islams New Series, Vol. 40, Issue 1 (Mar., 2000), pp. 67-94, 5. 69

Bl Akt. Ahmet Yildiz, age, s 155-156

Robert Olson da aym ifadeleni tezini desteklemek i¢in kullanmistir Bkz Robert Olson a.g.m. 5. 93

63



Olson, tezini desteklemek i¢cin Ismet Inént’niin yukaridaki ifadelerine ek
olarak 1930 Agr1 isyanmn bastinlmasindan sonra I¢igleri Mahmut Esat Bozkurt’un su

aciklamalarina yer vermektedir:

“Bu iilkede sadece Tiirk milleti milli haklorvmm talep etme ayricaligina
sahiptir. Diger etnik gruplarin bu tir taleplerinin tammmast imkdnsizdir.
Gergegi gizlemeye ihtivac vok. Tiirkler bu iilkenin tek sahipleri ve tek ileri
gelenleridir. Tiirk kékeninden gelmeyenlerin tek bir hakki vardw. Soviu Tiirk

milletine sorgusuz sualsiz hizmet etmek ve kile olmak. "%

Bu agiklamalart destekleyen ve kapsayicr bir agiklama da 1938°de Dersim
isyamin bastinlmasindan sonra Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan yapilmistir,
Konusmasinda “Milletimizin hak ettigi en ileri medeniyet ve mutluluk seviyesine
erismenin dniine gecebilecek, herhangi bir engel yaratabilecek higbir ihtimale izin
vermedigimizi ve vermeyecegimizi ilan etmekten mutluluk duydugunu™ ifade

etmigtir.!®

2.2.3.2. Tiirk Tarih Tezi

Otuzlarda yiikselen Tiirk ulus¢ulugunun 6nemli bir dgesi de Tiwk Tarih Tezi
tartismalandir. Yirmilere nispeten 1931 yilinda tek partili donemin Kemalist
Tiirkiye’sinin daha otoriter ve ulusgu oldugu Kiirt isyanlarinin bastirilmasinda ve
sonrasmndaki sdylemlerde goriilebilir. Cumhuriyet Halk Firkasimn Uciincii Genel
kurultayim topladlgl 1931 senesinde ortaya c¢ikan Tirk Tarih Tezi Tiirk

ulusgulugunun yiikselisini gosteren kilit bir hadisedir.

1930 wyilinda henliz Tirk Ocaklarn agik iken Mustafa Kemal Atatiirk
tarafindan gorevlendirilen, hemen biitlin tiyeleri eski Tiirk Ocaklar1 mensuplarindan
olusan Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti'® tarih ders kitaplarim1 ve 1932 ve 1937 Tarih
Kongrelerini hazirladi. Osmanh 6ncesi déneme yaslanmak suretiyle giiclii bir ulusal

biling olusturmak ve bu bilincin omurgasim arkeoloji, antropoloji gibi “tabiat

182 Akt. Robert Olson, a.g.m. 5. 93

185 Akt. Robert Olson, a.g.m. s. 94

¥ Daha sonra siras: ile 1931°de Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, 1935°de Tiirk Tarihi Arastirma
Kurnmu, 1940°ta Tiirk Tarih Kurumu adin1 alan hevetin kurulusu Afet inan tarafindan 40 imzah
bir énergeyle Tirk Ocaklari’nin VI Kurultayr'nmn son oturumunda kabul edilmigtir. Bkz, T.C.
Sayistay Baskanligy Tiirk Tarth Kurumu 2012 Yir Denetim Raporu, Evli] 2013, s. 1
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kanunlar™ olarak takdim etmek, Birinci Tarih Kongresi’nde (2-11 Temmuz 1932)
tarih dpretiminde gdzetilmesi gereken iki amag olarak belirlenmistir.'® Tiirk Tarih
Tezi, etnik unsurlarl barindrmasmim yam sira siyasi iktidara stepne vazifesi
gormiistiir. Bu sebeple tarihe ve tarihsellige yonelik her titrlii elestiriden muaf tutulan
Birinci Tarih Kongresinde Tirk Tarih Tezine yoneltilecek elestiriler de yapici,

savunmaci ve hatta 6ziir dileyici bir tislup tasimak zor’unda‘_,zdl.136

Birinci Tirk Tarth Kongresinde o6zellikle antropolog Edward Pittard i
incelemeleri, etniklikle tanmlanan Turk ulusal kimliginin kurtarrcist  olarak
degerlendirilmis, kongrede yer alan tiim teblig ve konferanslar Ttirk wkinin farkliligs
ve fistiinligii ile yeni medeniyetler kurmadaki yitksek kabiliyetini vurgulamugtir.'’
Tstelik E. Pittard 1935’te Atatiirk’tin manevi kizi Afet Inan ile temasa gegmis, Afet
Inan doktora tezini Isvicre’de Pittard’in yaminda tamamlamistir. Kisa siire iginde
Tiirklerin gdzdesi olan Pittard 1937'de toplanan Ikinci Tiirk Tarih Kongresine

onursal bagkan olarak da katilmistir.'®®

Cogunlugu 6gretmenlerden olugan Birinei Tirk Tarih Kongresi’nden farkli
olarak uluslararasi bir nitelikte olan ve katilimcilarin ¢ofunun iiniversitelerdeki
ogretim gorevlileri oldugu 20-25 Eyliil 1937 diizenlenen Ikinci Tiirk Tarih
Kongresi’nde Tiirk tarih Tezi yeniden tartisilmastir. Iki kongre arasimdaki siireg Tiirk
Tarih Tezinin doZruluguna resmi bir inan¢ olugmasim sagladigindan ikinei
kongreden ¢ikan sonu¢ da Tiirk Tarih Tezi’nin dogrulugunun ilan edilmesi seklinde

olmustur.'®

155 Biigra Ersanli Behar, iktidar ve Tarih: Tirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937),
Istanbul: Afa Yaymlari, 2600, s. 12

186 frsanh Behar, 2000, a. ge s 122

7 Ahmet Yildiz, a.g.e., 2007, 5. 186

138 Orhan Tirkdogan, Tirk Toplumunda Aydmn Smifinin Anatomisi, [stanbul: Timasg Yaymlar, 2003
s. 75

139 Qefik Taylan Akman, Tiirk Tarih Tez Baglaminda Erken Cumhurivet Donemi Resmi Tarih
Yazimmmn Ideolojik ve Politik Karakteri, Hacettepe Hukuk Fak. Derg., 1(1) 2011, ss. 80-109 s. 85-86
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2.2.3.3. Giines Dil Teorisi
Tiirk Tarih Tezi konusundaki caligmalarin bir tirevi de Giines Dil Teorisi

olmustur.'” Tirk Tarih Tezi’nin olusturulma ve gelistirilme siirecini, Erken
Cumhuriyet Donerm kitltiir devrimlerinin tamamlayicis1 mahiyetindeki Tiirk dili ve
onun kokenlerine iliskin olarak baslatilan aragtirmalar takip etmistir. Tanh
calismalarinda oldugu gibi yine dogrudan devletin destegivle gergeklestirilen, bu
nedenle resmi bir nitelie haiz olan dil arastirmalarmna baglanmis ve aragtirmalar
Tirk dilinin tstiinlestirilmesine dayanan ve onun dzellikle Arapga ile Farsca’nm
etkisi altinda pasif ve etkisiz kalmasim engellemeye doniik ulusgu bir veghede

sekillenmigtir,'**

Turk dilinin kékenine ve gelisimine iliskin bir dizi goriigiin ortaya ¢tkmasini
saglamak maksad: ile yapilan “Giines Dil Teorisi” ¢alismalar Tirkgenin diger tiim
diller karsisinda Gstiin bir nitelife ve bir kék dil vastina sahip oldugu iddiasina

dayamyordu.'*?

Giines Dil Teorisinin olugsum siirecini dilin sekiilerlestirilmesine yonelik
¢abalardan da ayn diiginmemek gerekir. Nitekim Arap alfabesi yerine Latin
alfabesinin ikamesi, Arapga ve Farsga kelimeler yerine 6z Tiirkge kelimelerin
bulunmasi ibadet dilinin Tiirk¢elestinlmeye ¢ahigilmas: gibi dile yonelik reformlar ile
Tiirkge’ve yeniden “hak ettigi diisiintilen” yerin verilmesi amac1 giidiilmiistiir. Bu
reformlarmn kalict olabilmesini saglamak gayesiyle kurulan “Tirk Dili Tetkik
Cemiyeti” de doénemin egemen “zihniyetimn kiltiire]l alandaki hegemonyasimmn bir

cisimlesmesi™** olarak, diger bir 5nemli kurumsatlagma cabasim temsil eder.'®

0 Cigdem Atakuman, "Cradle or Crucible: Anatolia and Archaeology in the Early Years of the

Turkish Republic: 1923-1938", Journal of Social Archaeology 8:2, pp. 214-235. 2008, s. 229

¥ Afet Inan’m aktarmmina gore Mustafa Kemal tarih calismalarinin yaninda, Tark dilinin de bilimsel
bir inceleme konusu clmasim istemistir. Nitekim taribte uygarhg incelenen Titrk kavimlerinin dilinin
" ihmal edilmesi kabul olunamazdi. Bu dogrultuda ilk cahgmalar da I. Tirk Tarih Kongresi'nin
diizenlenmesinin hemen ardimdan baslamistir.

Afet Inan, Ataviirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tinkiye Is Bankas1 Kiiltir Yaymlari, Istanbul,
2011,s.293 -294

192 Qefik Taylan Akman, a.g.e. s. 90

3 Ahmet Yildiz, a.ge. s. 191

9% Sefik Taylan Akman, , a.g.e. 5. 91

1% Mustafa Kemal’in 12 Temmuz 1932 tarihinde dil islerinin diigiiniilmesi zamaninin artik geldigini
belirterek “Tiirk dilini tetkik ve elde edilen neticeleri negir ve tamim etmek™ maksadryla Ankara’da
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Ragip Hulusi Tirk Dili Tetkik Heyeti’nin amacim asagidaki sézlerle ifade

eder:

“Bugiinkii cihan medeniyetini temsil eden garp dleminin daha bundan dort
aswr evel dinlik ve diinyalik biitin killtiir dilini milli dilden gelistirmek
suretivle kazandign medeni erginlige Tiirk milletini de biran evel eristirmek;
onlarin asmis ve gecmis olduklart tiirlii inkildp daglarim, derelerini en
kestirme yoldan asmak ve gegmek; béylece onlara bir an evel yetisip
katisarak onlarla medeniyetin engin sahalarinda boy dlgmek ve bunun icinde
“Tirk dilini” miistait oldugu en yiiksek kemal derecesine vardwmaktir. Bu
viice maksat volunda ugrasanlar Tirk milletini en yiice bir medeniyet
derecesine eristirmek i¢in nasil ta Kablettarihin'®  karanlikiar: icine
gomilmily  damarlarindan  dirilik suyu  gibi gelen killtiir  akmtilarimn
kuvvetine inanworsa, Tirk dilinin de, koklerini bu akintilarin derinliklerde
kaybolmus sizintilarivle suliyan girbiiz bir agac gibi, gelecegin genis

ufuklarina golge salacak bir canhlikta olduguna inanmaktadilar.

Tiirk Tarth Tezi araciligiyla nasidl ki “Tirk™e modern dinyanm, Bati
medeniyetinin kurucu $znesi iglevi verilmigse, Giines Dil Teorisi vasitas: ile de
Tirkee’ye tiim dillerin kendinden tiiredigi bir kok dil payesi verilmesi amag¢lanmistir;
zira 1936 yilindaki Uciincii Dil Kongresi’yle bu teori resmilestirilmistir.’® Tarih ile
dil konularimn her ikisinin de iglerinin yeniden doldurulmasi, kendilerine yeni bir
mahiyet verilmesi Tiirk Dil Teorisi ile Tiirk Tarik Tezi’nin aym amaci paylagtigina
dair bir kamt olusturmustur. Zira her ikisi de Erken Cumhuriyet Dénemi’nde
gergeklestirilmek istenen ulusal modernlesme projesinin kiiltiirel ve toplumsal
boyutlarinin zorunlu bir tamamlayicis: olarak goriilmiigtiir. Ortak olarak giidiilen
amacin ise ulusal dzgiiven ve saygivi tekrar kazanmak oldugunu iddia etmek

miimkiin.

“Tiwk Dili Tetkik Cemiyeti”ni kurdurduguna yonelik bkz. Atatiirk ve Tiirk Dili, Turk Dil Kurumu,
Ankara: Tirk Dil Kurumu Basimevi, 1963, 5. 74

1% Tarih 6nces, tarihten dnce

17 Ragip Hulusi Ozdem Ek Yazar Recep TOPARLL Dil Bilimi Yazilar, Ankara; Atattirk Kiiltiir Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu Tirk Dil Kurumu Yaymlar, 2000. 8. 97

Y% Ahmet Yildiz, Kemalist Millivetcilik, Modern Tirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2: Kemalizm,
edit. Tanil BORA, Murat GULTEKINGIL, Istanbul: fletisim Yaymlari 2009, s. 210-235, s. 229
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Nitekim Parla, ulusal 6zgiiven boslugunda Kemalist ulus¢ulugun savunmaci
bir karakter kazandigim ifade ederken Atatiirk’iin “damarlarda akan asil kan”, ne
mutle Turkiim diyene”, “zeki ve galigkan™ millet, ve “Tiirk, 6gtn, ¢alis, gliven”
sozlerinin saf sovenizmden ziyade kolektif Ozgliveni tazeleme amaci giittligiini
st‘)yler.mg Bu dénemde onceleri “kaba”, “cahil”, “barbar™ gibi anlamlara gelen Tiirk
imajm: diizeltme cabalarnin somut bir 6megi olan ifadelerindeki gayesini Mustafa

Kemal asagida ozetler:

“Ben, asil bir milletin efradivim. Benim hayatta yegdne fahrim, servetim
Tiirkliikien baska bir sey degildir. Benim yaradiisimda fevkaldde olan bir sey varsa,

Tiirk olarak dimyvaya gelmemdir.” 200

2.2.3.4. Iskdn Kanunu ve Soyadi Nizamnamesi
Tarih ve dil konusundaki kurucu seckinlerin yogun ¢alismalarin yani sira 27
Mayis 1934 tarihli Iskan Kanunu Muvakkat Enciimen Raporu’nda ver alan asagidaki
ifadelerde kanunun gerekgesinde vatandaghk haklarindan yararlanan fakat Tiirk
hissivatina sahip gibi goriinmeyenlerin durumunun devlet tarafindan uygun

goriilmeyecegi anlasilmaktadir:

“Oteden beri Tirk kiiltiiriine uzak kalmis olanlarmn iilkede yerleserek onlara
Tiirk kiiltirini benimsetmek icin Devietin yapacag isler bu kanunda agrkca
gasterilmistir. Tirk bayragina gonil baglamanuy iken Tiirk yuritashgm,
kanunun onlara verdigi- her tirlii haklari kullanmakia onlart, Tirkiye
Cumhuriyeti uygun goremezdi. Bunun icindir ki, bu gibileri Tirk kiiltiiriinde
eritmek ve onlart Tiirk olduklart icin daha saglam yurda baglamak yollarvm
bu kanun gistermistir. Tirkive Cumhuriyveti devletinde, Tirkiim diyen
herkesin bu Tirkigii deviet igin belli ve acik olmalidir. Burada Devlet, hichir
Tirkiin ~ Tiirkliigiinden bir soluk igkillenmek istemez. Yalmiz devietin
kanunlarindan her tiirlii koruyuculugu ve yararligt gorerek her Tiirk gibi
vurdun biitiin iyiliklerini kazanglarini, verimierini bol bol almakla beraber

Tirk duygusunu tasimaz gibi dwrmak isini bu kanun kokiinden kesip

9 Taha Parla, 2008, a.g.e. s. 49
200 Atatiirk'iin - Milliyetsilik Ve Devletcilik Anlays, Tiirk Kadinlan Kiiltiir Dernegince
Diizenlenen Seminer Tebligleri, Ankara: Kiiltiir ve Tiirizm Bakanhgi, 1982, s. 77
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atmigtir... Bunlarr Tiirk Biyiik benliginde yerlestirip eriterek bir kardes ve
vurttas varligr yaratmak istemistiv... Burada en sarsimaz temel kokiinii
vasamak bilgisinden alarak kurulmug olan yurt bilgisidir ve kanun yalmz

bunun gizerine kurulmak istenilmigtir... %

Bu kanunla biiyiik Tiirk milli benliginin eritme potasinda bir kardeslik ve
vatandashk birliginin olusturulmasi amaclanmistir. Nitekim tarih, dil ve iskén
¢alismalar: ile Tirk ulus bilinci olusturulmast ydniinde kurucu seckinler tarafindan
hummal1 bir ¢alisma oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Kemalist ulus insa
pratifinin agamalan olarak da goriilebilecek bu hamleler ile kdken, dil, kiiltiir ve iilkil
birligi saglanarak Tiirk olma mutlulufuna erigmenin objektif sartlart olusturulmak
istenmistir. Yapilan caligmalarm hemen hepsi de etnik dogaya vurgu yapmis “Trirk
kimdir” serusuna milll miicadele doneminde veya cumhuriyetin ilk yitlarinda

verilene nispeten daha etnik bir cevap bulmustur.

Tirk ulusuna ait olma duygusunu pekistiren bir diger etken de “soyadr”
diizenlemesi olmustur. 1934 yilinda ¢ikarilan soyadh kanunu batililasma yoniinde bir
medenilik isareti olarak goriilmesint yam sira kabulli agamasinda mecliste yapilan
goriismelerde kanun Tirkliigiin géstergesi olarak kabul edilmigtir. Nitekim Soyadi
Nizamnamesi, Tirkliigiin digindaki irklara génderme yapan isimlerin kullammim
yasaklarmsti’™. 1934  tarihli Soyadi Nizamnamesinin 5 ve 7. Maddeleri
Arnavutoglu, Kiirtoglu, gibi bagka bir milliyete delalet eden, Cerkes Hasanoglu,
Bognak ibrahimoglu gibi bagka bir miiliyetle ilgili soyadlariin kullantmina yasak
getirmistir. . Aym sekilde yan, of, ef, vig, i¢, is, dis, pulos, aki, zade, mahdumu,

veled ve bin gibi takilarin kullanim: da yasaklanmustir.

21 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre:1V, fgtima: 1II, C. XXTIL (Iskin Kanunu Muvakkat Enciimen
Mazbatasi), s.8.

22 Sovadt Nizamnamesi, Resmi Gazete, No:2803, 20 Aralik 1934

** Soyadh Nizamnamesi, madde 5-7 ve 8. Soyad: Kanunu dncesi ve sonrasmdaki gelismeler igin bkz.
Mahmut Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet Dinemi (1931-1938), Ankara: Kalite Matbaas1, 1974, s.
130,132
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2.2.3.5. Kemalist Ulusculuga Etnisist’™ Katkilar

Tek bir ulus politikasimi  benimseyen Kemalist Ulusguluk en agik
ifadelerinden birini 1930°larin  hiikiimet baskam Ismet Indnii’niin sozlerinde
bulmustur: “Bu iilkede sadece Tiirk ulusu etnik ve irksal haklar talep etme hakkina
sahipti(r). Bagka hi¢ kimsenin bdyle bir hakki joktu(r).”205 Dénemin Adalet Bakam
Mahmut Esat Bozkurt da 1930 yilindaki Agn ayaklanmas: sirasinda Odemis’te
segmenlere yaptigi konusmada, {ilkenin tek ve ger¢ek efendisinin kim oldugunu

tereddiide mahal birakmayacak sekilde agikhiyordu:

“Biz Tiirkive denen diinyanm en hiir iilkesinde yaswyoruz. Mebusunuz
inanglarindan samimivetle bahsetmek icin buradan daha wiisait bir ortam
bulamazdr. Onun icin hislerimi saklamayacagim. Tirk bu iilkenin yegdne
efendisi, yegine sahibidir. Saf Tiirk soyundan olmayvanlarin bu memlekeite
tek haklart vardir; hizmet¢i olma hakia, kole olma hakki. Dost ve diisman,

hatta daglar bu hakikati boyle bilsinler. 206

Oldukca Snemli bir dénemde®®’ (1924-1930) Tiirkiye Cumbhuriveti Adalet
Bakan: olarak gérev yapan Mahmut Esat Bozkurt’un “Atatiirk Ihtilali” adh eseri,
Bozkurt’u Kemalist uluscu pratigin teorik altyapisima katkida bulunanlann dnde
gelen isimlerinden biri yapar. “Atatiirk Ihtilali”*®® Bozkurt’a gore son “Tiirk ihtilali”

olmakla beraber bagimsizlik savaslarim icerisinde bulundurur ve bdylece esasen

29 Etnisist: Etnik ile ilgili olan.

205 Miliyet, 31.08.1930 akt. Vahap Coskun, Anayasal Vatandashik, Koprii, 2009, Say1 105

26 Cumhuriyet, 19.09.1930 akt. Vahap Coskun, 2009; Anayasal Vatandashk, Kopri, Say1 105

X7 Tirk Medeni Kanunu (17 Subat 1926), Tiirk Ceza Kammu (1 Mart 1926), Kabotaj Kanunu (19
Nisan 1926), Borglar Kanunu {22 Nisan 1926), Ticaret Kanunu(2¢ Mayis 1926), Hukuk
Muhakemeleri Usulil Kanunu (18 Haziran 1926) gibi Tirkiye Cumbhuriyeti hukuk sisteminin temel
vasalary, Mahmut Esat Bozlant'un Adliye Vekilligi déneminde hazirland: ve yirtirlisge girdi.

“% Bozkurt, eseri Mustafa Kemal Atatiirk’tin istegi ile kaleme aldigim “Biiytik sefim, ihtilalin hukuk
tarihini Tiirk gengligine anlatmami uygun gormiisler.” Ifadeleri ile kitabmn énsdziinde anlatir. Bkz.
Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtitali 1-2-3 Dilzenleyen Nurer ugurlu, Istanbul: Cagdas Matbaacihik
ve Yaymailik, 2000, S. 19

Ayrica “inkilap” yerine “ihtilal” stzcligiiniin neden segildigini de;

“... II. Abdilhamit, ihtildlden cok korktugu i¢in, rahmetli Ahmet Mithat Efendiye kendisini savunmak
amaciyle yazdirdigx kitabin adina 'Ussii Inkilip' dedirtmisti. 1. Abdtilhamit gibi bir miistebidin terimi,
veni kurumlarimiz ifade edebilir mi? Bu terimde, bu bakimdan da pisikolojik bir stkint1 var.

Insanin ruhunu sikiyor!

[—

Rahmetli Atatiirk, ihtil4l terimini severdi.” Ifadeleri ile anlatir. Bozkurt, a.g.e., 2000, Ek 1 s. 124-3
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anlamum bitirmis olan hildfet ve onun geregi olan biitiin kurumlar; -ekonomik,

sosyal, siyasal- bir ihtilal vurusuyla, yerlerini yenilerine birakmislardir.>%

Inkilap veya Bozkurt'un deyimi ile “ihtilal” nosyonunun toplumda yer
bulmas1 ve kabul gérmesi adina ¢alisma yapan sahislar icerisinde dénemin devlet
adamlannin yeri azimsanamaz. Bu caligmalarin toplumda kabul géren “Tirk” milleti

duygusunun olugmasindaki katlilar1 da, hakeza dikkate almaya degerdir.

Atatiirk Ihtilalinin ya da “milli inkilab”in dogal seyrinin dgrenilerek “sistem
lizerinde bir hiikiim ¢ikarilmasi”, “yaptiktan sonra anlamak ve stylemek™ ve “biilylik
Tirk kurtulus ve yiikselis hareketinin mana ve mahiyetini bugiinkii ve varmki
nesillerin ruhlarma tamamiyle yerlestirmek™ igin Istanbul Universitesi biinyesinde
Maarif Vekili Hikmet (Bayur) Bey’in Subat 1934 sonundaki takririyle, Inkilap
Enstitiisii kuruldu®'®. Enstitiintin kurulusuna 6nciiliik edenlerin basinda Cumhuriyet

Halk Firkasi’nm Genel Sekreteri Recep (Peker) Bey bulunmaktayd.

Cumbhuriyet Halk Firkasi genel sekreteri Recep Peker’in inkilaplar hakkinda
anlatimlari ve dersleri Ankara Halkevi yayin orgam Ulki dergisinde Inkilap Dersleri

adiyla yayimlanmustir. Inkilabm askeri ve dhili kismuni anlatan®*

Recep Peker’in
ideolojik formiilasyonlari CHF’nin parti programi olmustur. Oyle ki Peker’in
agiklamalar ile CHF nin programlarinda ifadesini bulan ideolojinin lafz1 arasinda da

bir fark bulunmamaktadir.*'>

CHF’ye iye olma sartlart da ulusculugun resmi séylemi hakkinda
aydmlaticidir. Partinin 1923 nizamnamesinde, aslen Tiirk olan ya da Tiirk kiiltiirtini
kabul etmis her ferdin partiye iiye olabilecegi belirtilip”®, CHF'nin 1927 tarihli

nizamnamesinin sekizinci maddesi, Tirk kiiltiiriinii benimsemeyi ve partiye iiyelik

2% Bozkurt, a.g.e., 2000, 5. 17

20 Ahmet Asim, Tiirk Inkiabmin Mana ve Mahiyeti, Vakit, 22 Mart 1934, akt, Ahmet Yildiz,
Kemalist Milliyetcilik, Modern Tiirkive’de Siyasi Diistince Cilt 2: Kemalizm, edit. Tanil Bora,
Murat Giiltekingil, Istanbul: fletisim Yaymlarz 2009, s. 197

21 Ahmet Yildiz, Recep Peker, Modern Tiirkiye'de Siyasi Distince, Cilt:2: Kemalizm, fstanbul:
Tletigim Yayinlar, 2004, s. 58

*? Taha Parla, Tarkiye'de Sivasal Kitltirin Resmi Kaynaklari- Cilt I: Atatiirk'tin Nutuk'u,
Istanbul Tletisim Yaymlari, 1991, s. 150

* Cumhuriyet Halk Firkast 1923 Nizamnamesi, akt. Taha Parla, 1992, Kemalist Tek Parti [deolojisi
ve CHP 'nin Alt: Oku, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklan Cilt 3, istanbul: Tletisim
Yaymlan Cumhuriyvet Halk Frkas: Nizamnamesi s. 25
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sartlart arasinda sayarken™* CHF’nin 1931 tarihli nizamnamesinin vedinci
maddesinde, partiye liye olabilme sartlarn arasinda Tiirk kiiltiiriinii benimsemenin

yamnda Tiirkce konusabilmek de yer alnustir.?!®
CHF Genel Sekreteri Recep Peker 1931 Cumhuriyet Halk Programi izahinda:

"Bugtinkii Tiirk milleti sivasi ve ictimai camiasi icinde kendilerine kiirtlik,
cerkeslik ve hatta lazlik ve pomakhik gibi fikirler telkin edilmis [astlanmig]
olan vatandaslarimizi  kendimizden sayariz. Mazinin  karanhk istibdat
devirlerinden kalma bir mirasolan ve uzun tarihi tegallitbatin [cekismelerin]
mahsulti bulunan bu yanlys telakkileri [anlavislart] hulusla [iyilik] ve
samimiyetle diizeltmek vazifedir. Bu giinkii ilmi hakikatler bes on bin, bir kac
viizbin ve hatta mesela bir milyonluk kiitlelerde miistakil bir milliyet tasavvur

s 216
etmeye imkdn brrakmaz"

Peker burada, Ortagagdan itibaren kendilerine Kiirtliik, Cerkezlik hatta Lazlik
fikirleri telkin edilmis birtakim insanlar oldufunu ifade edip ve bunlarin aslinda
"etnik olarak Tiurk" olduklan sOylenmekiedir. Peker’in yaklagimi, niifusun
Tiirklesmesiyle birlikte paralel giden bir etnik millivet¢iligin Kemalistler tarafindan
benimsendigini gisteren bir referanstir. Aynca Peker, Hiristivan ve Yahudi azinlik
mensuplanmin dil ve iilkii birligini benimsemeleri halinde Tiirk olarak kabul
edilebileceklerini de belirtmektedir.®!” Etnik vurgular ile Kemalist ulus¢ulugun fikir
onderlerinden Recep Peker Inkilap Dersleri'nde yer alan dikkat ¢ckici diger bir
ifadede de s6yle diyordu;

“Bereket versin ki, en bilytik imha vasttalart ve en ezici hadiselerle bile
bozulmas: miimkiin olmayan tek bir sey, Tirk kaw, biitiin bu giiviiltiiler icinde
temiz kalmist. Bati Tiirkleri bu ¢okintii icinde kamnm ariligim korudu ve

sakladi. Diinyaya batirlik ornegi gosteren Osmanli ordusunun yiiksekligi,

> C.H.F Nizamnamesi, Ankara: T.B.M.M. Matbaas1, 1927, akt. Mete Tungay, 2005 a.g.e., 5. 399

15 C,H.F Nizamnamesi ve Programu 1931, Ankara: T.B.M. Matbaasi, aktaran Mete Tuncay, 2005
age, s. 452

> Recep Peker, 1931, CHF Programumm Izahi, Ankara; TBMM Matbaasy, s. 4

7 Ahmet Yildiz, Kemalist Milliyeteilik, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince Cilt 2: Kemalizm,
edit. Taml Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul: Tletisim Yaymlar1 2009, s. 203

72



:
|
|

devlet idaresinin kitiiliigine ragmen, bu ordulari yaratan bay Tirk

Ulusu 'nun kanindaki viicelikten ileri geliyordu. "'

Parla’!’

, Atatiirk’tin de Tiirk milletine harsi, yani kiiltiirel bir takim Szellikler
yerine ona fitri (dogustan) oldugunu digiindtigii nitelikler atfettigini, atiflarin ¢ok

keskin olmamakla birlikte irke1 milliyetcilige doniik s6éylemler oldugunu vurgular.

Kurucu secgkinlerin Kemalist ulusgu politikalar yoriingesinde yaptiklar
caligmalar ve diizenlemelerde dzellikle 1930lu yillarda etnik vurgunun artmast, Tiirk
rwkr ve Tiirk ulusu merkezli ¢calismalara agirlik verilmesi Tiirk ulusgulugunun insa
edilmesi stirecinde etnik dogasmin giiclendirildigini gosterir. Yildiz da Kemalist ulus
insa pratigini U¢ doneme aywarak Emik Tamma Kayis (1929-1938) olarak

3

adlandirdifn tictinct sathayr “... milli toplulugu etniklik ekseninde tammlayan ve
ortak koken duygusunu temel alan wki soyva davalr motiflerin Cumhuriyet¢i tanmuna

eklenmesi cabalari 'ndan miitesekkil tammiar.*®

Konjonktiirel ulusculuk olarak da tabir edebilecegimiz Kemalist ulusgulugun
farkli donemlerde séylem ve igerik bakimindan farkliliklar arz ettiini gérmek
miimkiin. Ozbudun da bu hususu -Kemalist ulusquluk pratiklerinde ortaya ¢ikan
geliskileri- Kemalist ulusgulugun etnik niteligine iliskin olarak siyasi bir s6ylemin
zaman ve zeminin gartlarina gére degisebilecegini vé degisken sartlardan
kaynaklanan i¢ ¢eligskilerinin normal sayilmasim gerektifini  belirterek

2
anlamlandirir.**!

2.2.4. YURTTAS EGITIMi

Kemalist ulusguluk pratiklerinin hayata gecmesi ve milll miicadele sonrasi

donemde artan sekiiler-batih, etnik-dil, tarih (kiiltiir) ve soy birligi vurgulan bu

2% Recep Pekerin Inkilib Dersleri: Notlary, Ankara: Ulus Basimevi, 1935, 5. 5

% Taha Parla, 1992, a.ge., ss. 172-173,

9 Ahmet Yildiz, 2009, a.g.e. s. 224-225

#! Ergun Ozbudun, Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi Belgelerinde Yurttashk ve Kimlik.
Sorunu Nuri Bilgin, ed., Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik (Istanbul: Baglam, 1997), 63-70. S.70
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pratigin en onemli araclarindan Maarif Vekilligi marifeti ile hayata gecirilmistir.**

Cumburiyetin ilanim: izleyen dénemde kurucu 6nderlerin ulus inga projesinin biiyiik
bir boliimiin{i olusturan “okul”, devletin ideolojik aygitlarindan biri olarak bilginin,
ulusal degerlerin ve Ozellikle de ulusal kimligin belkemigi olan Turk¢e’nin

. . e 22
aktannminda temel bir dneme sahipti.” 3

Keza “okul”, insa edilmek istenen sekiiler
toplum-laik devlet projesinde fertlerin egitim ve denetimini tek merkezden

yonlendirebilmek ve bicimlendirebilmek imkénim sunuyordu.

Cumhuriyetin erken donemlerinde Tiirkge dilinde egitim ve egitimin
merkezilestirilmesi yoniinde yapilan calismalarda 20 Mayis 1923 tarihli bir karar ile
Maarif Vekaleti azinlik okullarmdaki derslerin Tiirk tabiiyetli 6gretmenler tarafindan
verilmesini, Tiirk¢e tarih ve cografya derslerinin Tirkce okutulmasini dngdrmiis, 3
Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile de biitiin okullar Maarif Vekaleti’ne

baglamn1§t1.224

Sonraki donemlerde de azinhik okullan ile ilgili vapilan birtakim
diizenlemeler neticesinde 1914 yilinda 300.000 olan Rum okullarindaki toplam
dgrenci sayist 1928’de 17.329°a diismiistii™® 1935 yilina gelindiginde ise egitim

gretimin sadece Tiirkce dilinde yapilmasina karar verildi.”®

Azmlik okullan ve Tevhid-i Tedrisat ile baglayan Tiirklestirme politikalarmi
kiiltiirel alandaki girisimler takip etti. Tirk¢e'nin anadil olarak benimsenmesi ve
kamusal mekénlarda Tiirk¢e konusulmasini saglfamak amaci ile atilan adimlardan
1928 yilinda basin ve kimi sivil insiyatiflerin onciiliigiinde baslatilan “Vatandas:
Tiirkge Konus Kampanyas1”, temelleri Tiirk Ocaginin 1927 yilindaki kongresinde
atilan ve fiili olarak Hukuk Fakiltesi Talebe Cemiyeti’nin 13 Qcak 1928 tarihli

kongresinde hayata gecen gecen 6nemli bir projeydi.™’

Cumbhuriyetin itk yillarinda ilk$gretim okullarnin sayisinda énemli bir artis

goriilmektedir. 1923-1924 ders yilinda 4894 olan ilkokul sayisi 1928-1929°da

2 Maarif Vekilligi bu islevi yerine getirecek vasitalardan bir tanesidir. Nitekim daha nce belirtilen
hukuksal diizenlemelerin ulus insasindaki dnemi ve etkileri gdz dntinde bulunduruldugunda, biitiin
devlet kurumlarmin resmi stiylem ve politikalar i¢in bir ara¢ oldugn anlagilmaktadir,

** Fusun Ustel, “Makbul Vatandas™m Pesinde, 11. Mesrutiyet’ten Bugiine Vatandashk Egitimi,
Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2009, s, 127

224 {smail Kaplan, Tiirkive’de Milli Egitim Ideolojisi, [letigim Yaymlan, istanbul 2011

I Akt Ahmet YILDIZ, 2007, a.g.e. 5. 281

25R1fat Bali; Bir Tiirklestirme Seriiveni, 1923-1945, [letisim Yaynlary, Istanbul 2003, s. 187-188
Hisseyin Sadoglu, Tirkive'de Ulusculuk ve Dil Politikalart, IBU Yaymlari, Istanbul 2003, s. 283
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6599%a, 1931-1932 ders yilinda ise 6173’e yiikselmis, aym donemde 6grenci sayis
341.941°den 523.611%e ¢ikanimigtir.”®® Artan ilkokul ve dgrenci saylismin yani sira
okullarda gergeklestirilen §gretimin iceriginin ve pedagojik alt yapisimn yeni kurulan
vlus dev-letin ihtiyaclant yoniinde dedistinilmesi, kurucu secgkinlerin iradesini

gbstermesi agisindan dnemlidir.

Ustel, Cumhuriyet déneminde egitim programlannda yapilan ilk
diizenlemelerin 1924 yilinda Vasif Bey’in Egitim Bakanligi sirasinda 43 kisiden
miitesekkil bir heyet ile ilkokul, ortackul ve liselerin ders programlarimn
degistirilmesi oldugunu soylerken degisikliklerin pedagojik ve ideolojik iki
boyutunun oldugunu savunur: * Soz konusu heyet éncelikle kitaplardan Osmanlh
Donemi ideolojisine bagl olan goriisleri ayiklayarak yerine Cumhuriyetin temel
ilkeleri ile uyumlu goriisleri koymustur.*" Bu durumu destekleyen degisikliklerden
biri de II. Mesrutiyetin “febadan vatandasa gecis” projesinde 6nemii bir ver tutan
Malumat-1 Medeniye dersinin adimin Malumat-1 Vataniye olarak de@istirilmesi ve
Hasan Ali Yicel’in ifadesi ile “mevzulann Cumhuriyet rejiminin iyilikierini telkin

edecek sureite” diizenlenmesidir, !

Miifredat tizerinde yapilan muhteviyat eksenli yonlendirmelerde Afet
INAN'IN da igerisinde yer aldign yazarlar tarafindan Mustafa Kemal®in talepleri
dogrultusunda kaleme ahnan Tirk Tarihinin Ana _Hatlar?? isimli eser dnemli rol
oynamig ve tarih algisinda Osmanlt merkezli bakig acisindan uzaklagmanin
baslangici olmugtur.”>® Eser milli egitim marifeti ile yeni devletin ulusgu ideolojisine

katkida bulundugu gibi, nosyonun etnik dogasina da katkida bulunmasi sebebi ile

228 pigsun Ustel, a.g.e, 5. 128

2 Fiisun Ustel, a.ge. s. 129

0 Ortaokul ve liselerden ruhiyat, terbiye, felsefe, malumata hukukiye, malumat-1 iktisadive, fen
tarihi, usul-i defter gibi dersler kaldirilmis, bunlara karsilik ev idaresi, atdlye, laboratuvar ve kiz
cocuklar igin gocuk bakuni gibi dersler getirilmigtir.

**!' Hasan Ali Yiicel, Tiirkipe’de Orta Ogretim, TC Kiilttir Bakanhgi, Milli Kiitiphane Basimevi,
Ankara, 1994, s, 209, Aktaran Fiisun Ustel, a.g.e. 5. 129

332 Afet Inan vd. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, {stanbul: Devlet Matbaasi, 1930

* Ahmet Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene- Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Smrlar (1919-
1938), Istanbul: Iletisim Yayinlar: s. 229
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Onemi haizdir. 1931-1939 yitlan arasinda liselerde okutulan dért ciltlik®* ders kitabt
Osmanl: Devletini Tiirkliikle iligkisi olmayan yabanci bir devlet olarak takdim
etmesinin yani sira Tiirkiye Cumhuriyeti ile Orta Asya arasinda gii¢lii bir bag karmus
ve Osmanh Devleti’nin Tiirk Tarihi’nde yeri olmadigm iddia etmistir.”’ Bu suretle
Kemalist ulus insa fikri pratikte adimlarm: atarken etnik doganmn giiclendirilmesi ve
egitim marifetinin kullamimasinin yam sira gegmigle olan baglarin koparilarak

“Bat1” endeksli modernlesme yolunda da mesafe almistir.

Tirk tarihi ile ilgili bilimsel oldugu iddias:1 ile ortaokullar icin ders kitab:
olarak okutulan ¢eviri kaynakli Biyoloji ve Insan Hayar: IT isimli kitapta da etnik

dogamn gii¢lendirmesine y6nelik dnermeler ve ¢cikarimlar oldukga dikkat ¢ekicidir:

“... Irkm slah fikei pek eski bir fikirdir. Eski Yunanllardan almacak iki
tefekkiir numunesi bu hususta enteresan misal teskil eder. Pek savasgt olan
ispartalilar liyakatsiz ve zayiyf fertleri ortadan kaldwmak icin saglam ve
tendiirtist dogmayan cocuklart daglara atarlar, yalniz kuvvetli ve miitenasip
viicutlu olanlart yetistivirlerdi. Sonra Gyle agw ve zor bir talim ve terbive
usulleri vard: ki buna maruz olan gengler arasmda ancak en kuvvetli ve en
dayamkli olanlar tahammiil edebilirdi. Atina'nin yetistirdigi dimaglarin en
bipyugii ve insanlar arasinda yetisen en biiyiiklerin biri olan Eflatun sakat ve
alil olan insanlarin ¢ocuk yapmalarina miisaade edilmemesi tarafiart idi
Zamanmizda kin 1slah meselesi bircok sebeplerden biyiik bir ehemmiyet
almis ve bu dava evgenik (eugenique) adivla yine bir ilim subesine mevzu
teskil etmigtiv. Bu ilim subesi 1873 'te Francis Galton tarafindan tesis edilmis
ve isim de onun tarafindan komulmustur. Evgenik adr "giizel dogma”
manasina gelen iki yunanca kelimeden yapilmistir. Bu ilmi Galton séyle tarif

ediyor: "miistakbel nesillerin, wki evsafimi, bedence ve ruhca, 1slah edecek

2% Tarih L. ftk Zamanlar (Ankara: Maarif Vekaleti, 1931); Tarih IL Ortazamanlar (Istanbul: Devlet
Matbaasi, 1933); Tarih L. Yeni ve Yakmn Zamanlarda Osmanl Tirk Tarihi (Istanbul: Devlet
Matbaasi, 1931); Tarih IV. Tirkiye Cumburiveti (Istanbul: Devlet Matbaas, 1934)

53 Ahmet Yildiz, 2007, age 8.231
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veya fereddi eftirecek mahiyette olup iclimai kontrol altinda bulunan amilleri

tetkik etmek ilmidir. ”*°

Kot soya iliskin kendi wki icinde bile zayif ve kusurlulann elenmesini

Ongdren bu yaklasim asagida yer verildigi tizere devam etmis:

“Kuymetli evsaf ve hususiyetler ailelerde nesilden nesle devam eder. Yiiksek
meziyetleri ile cemivete miimiaz mevki tutmuys insanlarn bir¢ogunun aile
tarihleri tetkik edilince bu mezivetlerin o ailelerin bircok fertlerinde tebariiz
ettigi goriiliir. Baz aileler cemivete nesilden nesile birtakim dlimler, bazilari

e . , . 1237
siyasiler, bazilart sanatkdrlar vermislerdir.”

Sonrasinda Tiirk Irk: ele alinmis ve “Irk Islaht” baghkli béliimde Tiirk irkinin

Ustiin meziyetli oldugu vurgulanmustir.

“Mensup olmakia iftihar ettigimiz Tirk Irkr diinyamn en iyi, en saglam, en
zeki ve en kabiliyetli wklart arasinda miimtaz bir mevki sahiptir. Hepimizin
vazifesi Tirk Irkimin asli evsaf ve meziyetlerini muhafaza etmek ve bu irka
layik fertler oldugumuzu her halimizle ispal eylemektir. Bunun i¢indir ki,
kendimizi iyi korumak, ogrendigimiz biyoloji malumatvu kendi hayatimiza
tatbik ederek bedence ve ruhca livakatli yasamayr kendimize hayar diisturu
yapmak millf vazifelerimizin birincilerindendir. Ctinkii Tirkiyemizin istikbali
bugiin bovle yasavacak geﬁglerin ileride teskil edecekleri ailelerle
yetigtirecekleri  yitksek kiymetli Tiirk  zirriyetlerine  dayanacaknr. "

"irk wslal" bashikli boliimtin sonundaki " benimsenmis oldugunu actkca

ortaya koyan bir dile sahiptir

Bolimiin sonunda ise “sualler” bashklt kismindaki "Tirk wkinin yitksek
meziyetleri nelerdir?, Turk ki hangi meziyetleri itibariyle baska irklardan
iistiindiir?” sorulann ile Ustiin Tiirk Irki tezinin kabul gordiigiinii anlamak

¢ Biyoloji ve Insan Hayat I1. Cilt, Istanbul Devlet Matbaast: 1934, s. 315-316
Kitap Benjamin G. Gruenberg, Biology and Human Life adli eserin cevirisidir.
BT 4ge 5319

P8 4ge s 321
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UCUNCU BOLUM
ATSIZ MECMUA VE ULUSCU DUSUNE KATKILAR

3.1. ATSIZ MECMUA’DA TURKCU DUSUNCE VE
EDEBI ESERLER

Ilk dénem Cumhuriyet Tiirkive’si yillarinda Tirkeit diisiince dénemin fikir
sahipleri bakimindan bir ayrima tabi tutulabilir. Tiirkciiligiin biinyesinde, kimliginde
gelisen iki slireg icerisinde Hiiseyin Nihal Atsiz ikinci kusak Tiirkgiiler igerisinde
sayilabilir. Gokalp (Ziya), Ak¢ura (Yusuf), Tekinalp (Munis), Tanridver (Hamdullah
Suphi), Cansever (Ahmet Ferit) vb. ideologlar ile Ikinci diinya Savag sirasinda Tiirk-
Alman iligkileri nezdinde roller edinmeye ¢alisan emekli generaller, birokratlar ve
aydinlardan olusan I. Kugak Turketileri ile Hiiseyin Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan,
Fethi Tevetoglu, Ismet Tiimtiirk, Alparslan Tiirkes vb. gibi dgrenci, 68retmen ve bir
kisim subaylardan olugan II. kusak Turkgiileri Turk¢iiligim iki ayvr mecrasint

olustururlar.**

Iki kusak Tiirkgiiler arasindaki birtakim farkliliklar meveut olup ilk kusak
Tirkctiler “de “... Osmanliya ait duyarliliklar hdkim durumdadir. Sivasal analiz
diizevieri oldukca giicliidiir. Somut dengeler, stratejik ve taktik cikarlar énemlidir.
Varolma, savunma, tutunma icgiidiileri ile donanmuslardw ve kendi cemiyeilerinin

wksal safligindan cok politik ¢ikarlarima énem vermislerdir.**

Ik kusak Tiirkgiilerin esnek ve kapsayic: anlayislarma karsin ikinei kusak
Tiirkctiler (Cumhuriyet donemi Tirkctileri) Tirketliigli boyle bir imkindan mahrum
birakmiglardir. Tevetoglu ve Atsiz’in asafida yer verilen alintilamalarnda Tirk
irkindan olmayanlara bakis agis1 ve Tirk ikindan olmamin Gnemini giirmek

miimkiindiir.

“Geng Tiirkct, tarthimizdeki énemli vakalardan aldifimiz dersleri bilerek,

uzak ve yakwn ¢agdaki bir kimseye Tiirkcii divebilmek icin sartiar aranmalidir. Bir

¥% Orhangazi Ertekin, “Cumbhuriyet Dineminde Tarkciilagian Catallanan Yollart”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diigiince, Millivetcilik, C.1V, Hletisim Yay., Istanbul 2003, s.348
* Orhangazi Ertekin, a.g e, 2003, s. 349
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kimsenin soyu hem ana hem de baba tarafindan Tiirk ise o sahis hemen ekseriye
agramlan her iyi sart: tagir. Bir insam sevmekte, Tirkeil olarak kabul etmekie sundan

ileri sart yoktur. Tiirk yaratilmis ve Tirk kiiltiirii almis bulunmak. 241

“... Beri taraftan da Tiirk olmayan yerli andsw dilimizi bozuyor. Kendisinin
"Musevi Tirk" oldugunu soyleyen bir Yahudi miiderris ¢ikiyor "Kiictik Tirk
Tetebbular" diye bir eser yaziyor. Bu bozuk sive yavas yavas halka ve resmi dairlere

.. 242
de giriyor.”

Atsiz, verli anasirm® Tiirk kiiltiriine ve diline yonelik calismalarina kargt

duyulan hognutsuzlugu gizleme ihtiyaci hissetmez.

1931 yilinda yayim hayatina baglayan ve adim yayimcist Hiiseyin Nihal
Atsiz’dan alan Atsiz Mecmua, 15 Mays 1931 tarihli ilk sayvis1 ile birlikte araliksiz
olarak 17 say1 ¢ikar. Edebiyat, tarih, halk edebiyati, milliyetcilik, sosyal konular,
cesitli fikirler {izerine yazilann kaleme almdi@ ve siir ve hikéye gibi edebi tirlinlerin
de yazildig1 dergide halk edebiyati alaminda destan, halk hikéyesi, halk siiri,
atasdzleri, maniler ve tasavvuf konusuna deginilir. Tarih ve milliyet¢ilik konularinda
daha ¢ok Turan ve Tiirkeiilikk lizerine yogunlasan Atsiz Mecmua ‘da, yayimlandig

donemdeki komiinizm fikri karsithd tizerine cesitli yazilar da kaleme alinmistir,

Derginin amaci 1. Sayida yer alan Boz kurt imzah “Bir Kus Bakig1” baghkh
yazida 1. Diinya Harbi ve Milli Miicadele sonrasi donemdeki Tiirk toplum hayati
iizerinde durulduktan sonra “Iste bu mecmua halkin icine girecek onun istirabma ve
sefaletine katigarak, koylimiizii ve kdvierimizi kurtarmaya ve yiikseltmeye calisacak

0244

genclerin mecmuasi olacaktir. ifadeleriyle agiklanir.

Derginin Tiirk¢li cercevede “koylii”yii ve “halk™ kurtarma ¢abalarinda siyasi
ve Turanc ¢izgide ilerledigi ve 17 say1 boyunca bu fikrin kendi igerisinde tutarh bir
sekilde yogruldugu goriilmiigtiir. Harf inkilabi ile Latin alfabesinin yayginlastigt

doénemde ve Tirk Ocagi’min ve Tiirk Yurdu dergisinin eksikligmi gidermek amacivla

! Fethi Tevetoglu, Mayis 1943, Benim Sevdiklerim, Kopuz, say1 1,s. 9

22 H., Nihal Atsiz “Ayni tarihf yanhishga diisityoruz”, Atsiz Mecmua, S.12, 15 Nisan 1932, 5. 29
3 Anastr, Tirk ve Mitsliiman olmayan soydan gelen ahali igin kullanulr.

* Bozkurt, “Onsdz”, Atsiz Mecmua, S. 1,15 Mayis 1931, s. 1.
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cikmaya baglayan derginin baghiginda “Ben, Sen, O yok.. Biz variz...” ve “Biitiin
Tiirkler bir ordu. Katimayan kagaktir” gibi Turkeiileri birlestirmeye calisan

sloganlar yer alir.

Dergide ¢ok sayida edebi makale, siir, tarih konulu yazilar ve bilimsel bazi
calismalarn yam sira diisiince-fikir yazilarina yer verilmistir. Aynica sosyal konular
lizerine de yazinlarm bulundugu Atsiz Mecmua serisi 17 sayt gibi kisa goriinen bir
maratonda maksadma vygun yayinlar ile Tiirk¢li ¢izgide yerini almistir. Bu kadar
cesitli konu bashiklarmin yer aldign derginin incelenmesi asagida yer verilen konu

baghklar: altinda gerceklestirilmistir.

3.1.1. TARIH UZERINE CALISMALAR

Atsiz Mecmua da tarih konulu dolayh olarak ¢ok sayida eser mevcuttur.
Dogrudan tarihi bir konu iizerine egilen galigmalardan biri Zeki Velidi’nin
Dariilfiinun’daki “Temiir Bek’in Islamiyet’e Bakisr™** derslerini makale haline
getirdigi calismadir. Makaleye gore Temiir Bek zamaninda $amanizm 6n plandadir,
Temiir bilhassa orduda Islamiyet’ten cok gayri Islami Tiirk-Mogol ananelerini tercih
eder. Temiir ayrica orduyu ve ogullarini molla ve seyhlerin tesirinden korur, ¢linkii
“Onlarin  bilhassa Mislimanlara karst sefkatten, dilnyayr terkien, tevazudan
filandan bahSedip askerlik ruhlariny, manevivatini kiracak hareketlerine karst olsa
gerekrir:” ifadesinde bulunur.**® Orduda fespit olunan Safnani adetlerden bazﬂaﬁ tug
alaslamak®’, baskumandam selamlarken sarapla ulcalamak, kadinlarm orduya ve
ayinlere istirakidir. Ornekleri arttiran ¢alismanin sonunda da Temiir’tin bir taraftan

Islam seyhlerine taparken diger taraftan onlan 8ldiirttiigii ifade edilir.

“Maziyi Inkar Edenler, Dariilfinun ve Milli Tarih Kongresi™** baglikli

yazida tarihin her milletin 6viinme kaynagi oldugu ifade edilirken Batililasma

5 Zeki Velidi, “ Temiir Bek’in islamiyet’e Bakisr®, Atsiz Mecmua, S. 13, 15 Mayis 1932, s. 7-11.

26 7eki Velidi, “Temiir Bek’in islamiyet’e Bakise”, Atsiz Mecmua, 8. 13, 15 Mayis 1932, 5. 10

“7 Samani ayin yapmak

% Maziyi Inkar Edenler, Dariilfinun ve Milli Tarilt Kongresi®, Atsiz Mecmua, S. 16, 15 Agustos
1932, s. 73-77
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hareketlerinin sonucu olarak belirli dénemlerde mazive sdvmenin moda haline

geldiginden de bahsedilir.

“Biz garp medeniyetini kabul ettikten sonra bas dondiiriicii bir stiratle ve

kendimizi unutacak kadar garphlastik. Fakat bir de Tiirklesmek lazimdi. Biz

dvle bir millet olmaliydik ki mazideki ananelerimizie bugiiniin icaplarun telif

edebilelim. Bunun icin macziye hiirmet etmek, hiirmet etmek icin de maziyi

bilmek lazimdy. 7%

“Muazisi ve mefahiri olmiyan milletler dahi kendilerine bir mazi, bir milli

destan uydururken biz binlerce yillik sanlt bir fiituhat, feskilat ve medeniyet

tarihimizi- inkdr ederek bir prensip halinde cingenelesiyorduk. "0 {fadeleri ile de
gececek kuvvet dariilfiinundur” denir ve sonrasinda dariilfiinun ve hocalar elestirilir.

Sonug olarak da;

“Actk sayleyeyim: imtihanda miihim bir meseleymis gibi Iskenderin atim
soran hocalarla, eserlerinin misirdaki Cami wl-Ezher de okunmasiyla égiinen

miiderrislerle bu ig yiirtimez...

Ilmi vazifesini yapamiyan ve bircok nuiderrisleri Tiirk olmiyan darilfiimundan

ise mefkurevi bir vazife beklenemiyecegi gayet tabiidir.

Daha ivisi kurulmak sartiyla, bu dariilfiinun kokiinden yikilmalidrr. =

Derginin “Bugiiniin meseleleri” bashklh kisminda H. Nihdl “Aym tarihi

vanligliga difstiyor muyuz?” baglikh yazisinda bin yildan beri milli kiiltiiriin ihmal
edilmesinin Tirk milletine zarar verdigini anlatir ve “Bugiin ayn: tarihf yanhigliga

-~ 252
diistivor muyuz?” sorusunu sorar.

Ik makalesinde en eski Tiirklerden baslayan I. Nihal, milattan 6nce {iciincli

asirda “Kun” (Hun) adi altinda devlet kuran Tiirklerin Cinlilerle temaslari ve milli

M gge, s 74

M dge,s 74

Pl gge,s. 77

2 11, Nihal, “Aymz tarihi yanhshga disiyor muyuz?”, Atsiz Mecmua,S.11, 15 Mart 1932, 5. 279-281,
“Ayn tarihi yanlishga disiiyornz”, Atsiz Mecmua, 8.12, 15 Nisan 1932, 5. 290-292,
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benlife tesir etmeye calisan Cinlileri &mek verir. Bazi hiikimdarlann Cinli
prensesler yiiztinden millf varligim unutacak kadar kiiciilmeleri sonrasinda milattan
sonra Uglincil asirda Tiirk devletinin yikildig: anlatilir. Makalenin devami ayn: konu
tizerinde yogunlasirken kurulan Tiirk devletleri ve farkl milletlerin etkisi ile vikilan
Tiirk devletlerine yer verilir. Tirklerin de bu tehlikeleri miithig askeri dehasiyla ve
gbgebe yapisiyla zaman zaman atlatip tekrar devlet kurduklarn bilgisi de ihmal

edilmez. Son olarak da Islamiyet’e yer veren Atsiz su ifadeleri kullanir;

“Kendi milli dinderini kilic korkusuyla degistiven acemler bu yeni kisve
altinda eski din ve rublarim saklarken, Islamiyeti biisbiitiin baska sebeplerle
(ekseriya iktisadi) kabul eden Tiirkler milli benliklerini kaybetme derecesine
geldiler. Hi¢ siiphesiz bu ifratta en bilytik kabahat halk kiitlesinin degil,
miinevver simfimindi. Islamiyetin tesiri simdive kadar giviilen tesirlerin
hepsinden kuvvetli oldu. Hatta o kadar ki Cin medeniyetinin ve maniahizmin
en kuvvetli zamanlarda bile Tiirkce isim tasivan Tirkler Islamiyete girdikten

bir-iki aswr sonra isimlerini bile arap-acemlegtirdiler.

Bu suretle agagt yukari bin yil Islam medeniyeti cercevesinde kalan Tirklerin
milli harslarini ihmal etmeleri yiiziinden ne kadar belalara ugradiging

hepimiz biliyoruz... "

‘Makale serisinin ikincisinde, Atsiz icinde bulundufu zaman diliminin
sartlanm ve gelismelerini son gelismelerle birlikte ele alir ve Tirklerin o zaman
diliminde iki ayr akimn etkisinde oldugunu ifade eder.”>® Bunlardan birincisi
‘Hristiyanliga yatkin aydmn bir kesimdir. Ancak Atsiz’a gore bu yatkilifin sebebi
dini kaygilar degil Hristivanligin insanlari medeniyete ve insaniyete gétiiren yol
olduguna inangtir. Ikinci akim ise “Islamiyeti Tiirklestirme™ cereyamdir. Atsiz’a gore
Kur’an’y ve ezam Tiirkcelestirme c¢alismalar1 bu cereyann etkisindendir ve ne yazik
ki bu is yanda kalmigtir. Aksine Hristiyanhk propagandasi kendini belli etmeden

ilerlemeye devam etmektedir.

3 H. Nihal, “Aym tarihi yanhshia diisiiyor muyuz?’, Atsiz Mecmua, 5.11, 15 Mart 1932, s. 281
B4 H. Nihal, “4ynr tarihi yanhshga digityoruz”, Atsiz Mecmua, $.12, 15 Nisan 1932, 5. 291
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Zamanla medeniyet degistiren Tiirkler bu sefer de degisiklige gitmekte ancak
Tiirkgeye giren Frenk kokenli dillerden tiiretilmis kelimeler Hristiyanligin etkisini

gozler dniine sermektedir. Ancak Nihal Atsiz’in korkusu bununla sinirli degildir:

114

Vaktivle medeniyet degistivirken yaptigimiz yanhshklari bugiin de
vapwyoruz. Bugiin de wmilli harsimiz  tehlikededir. Hem bu aswda
medeniyetlerin tesiri, eski aswrdakinden kat kat iistiin oldugu icin tehlike daha
biiviiktiir. Fakat bu kadarla da kalmyor. Bizim manevi-ahlaki taraflarimizda
tehlikededir... "

“Dertlerimizden Biri” baghkli yazisiyla M. Oguz H. Nihil’i destekleyen
goriglerini bildirir ve Bati kaynakli bazi disiinciilerden rahatsizhiklarim dile

256

getirit. Akabinde Turk genglifinin milli duyguya kars;i bigdne -olmasinm

sebeplerini arastirir.

Ats1iz Mecmua °da tarih konulu yazinlar bunlarla simrli olmayip egitim,

sosyoloji vb. konularda da tarihi ¢caligmalara rastlanilir,

3.1.2. EDEBIYAT UZERINE

3.1.2.1. HALK EDEBIYATI

Ké&keninde Cografi Kesifler, Ronesans ve Reform hareketleri yer alan folklor
disiplini (halk bilimi} romantizm ve aydinlanma dénemlerinde gelisme géstermis ve
Fransiz devrimi de “halk”™ yaklasimlarma yeni bir boyut ve yorum kazandirm1$t1r.257
Halk biliminin dnceleri sadece halkin ortak mali olmus edebiyat tiriinlerini kapsadii
diiginiiliirken, sonralari balka ait biitlin tére, gelenek, gérenek, kabul, davramsg, téren

ve inanglarla birlikte maddi kiiltiir unsurlar1 da bu gergeveye dahil edilmistir.”*®

255 1. Nihal, “Ayni tarihf yanhshga diisiivornz”, Atsiz Mecmua, S.12, 15 Nisan 1932, s. 292

¢ M. Oguz, “Dertlerimizden Biri, Atsiz Mecmua, S. 14, 15 Haziran 1932, s. 29-30.

M. Ocal Opuz “Arastirmalarin Tarihi”, Tiuk Halk Edebiyati El Kitabi, (haz. M. Ocal Oguz, vd.),
9 baski, Ankara, 2012, s. 14

% Bayram Durbilmez, Halk Bilimi Arasnrmalarnmn  100. Yihnda: "Halk Bilimi” ile
"Edebiyat"m Ortak Alanlarive "Halk Edebiyati" Uzerine Bir Degerlendirme, Milli Folklor,
2013, Y1l 25, Say1 99, 8. 104
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Kapsam1 genigleyen halk bilimi aydinlar tarafindan da ele ahnirken ulus bilincine
katkida bulunur. Milletin ve milli kiiltlirlerin olusturulmaya caligilmasi, millet
hayatinda bir siireklilie sebep olur.”® Bu scbeplerden Milli Edebiyat Dénemi
sanatgilart ve Tirke¢li Turancilar halk edebiyati kaynagindan bolca faydalanirlar,
Hiiseyin Nihal Atsiz’in Atsiz Mecmua’sinda da halk edebiyatiyla ilgili birgok makale
yaymmlanir. Bu makaleler igerisinde destan, halk siiri, halk hikayesi, Tirk diinyasi ve

halk miizigi, halk bilimi ve tasavvuf iizerine ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir.
3.1.2.1.1. Halik Bilimi

Aisiz Mecmua'da halkbilimine ait bir kasim yazilanin yer aldign goriiliir. M.
Sakir’in “Sinop’ta atlar, atlarla aldkadar adet ve telakkilere dair notlar*® baghklh
vazisi bunlardan biridir. Yazar Sinep ve muhitinde dofan g¢ocuklara hemen her
tarafta oldufu peygamber, eshap ve evliya isimlerinin verildigini, ancak bilhassa
koylerde 6z Tirkge bir kisim erkek ve kadin adlarma rastlanildifn ifade ederken
esasen bu isimlere yogunlagir. Makalede isimler tizerine drnekler veren yazar telaffuz

degisikliklerine de deginir.

A. Riza isimli yazar ise “Anadoluda sthirli taslar” yazisimda Anadolu’nun
cesitli illerindeki kutsal sayilan taglar hakkinda malumat verir. 261 Bursa, Nevschir,
Antep ve Nizip yoresinde yerel halk inamslarn agisindan farkl: etkileri olduguna
inantan taslardan bahseden yazar bu yazirun ilhamini Képriiliizade Fuat Bey’in Halk

Bilgisi mecmuasinda yer alan bir makaleden aldigini ifade eder.

Ké&semihalzade Mahmut Ragip ise Ahmet Baha'nin Safranboluda Yiiriik

digiinleri adl kitabim “Tiirk Folklorina ait kiymetli Bir Eser” yazisinda tamtir*®.

Halk bilimi yazilarimin farkl bir tiirli olan atasézleri de Adnan isimli yazar™

tarafindan yazlan “Darbimesel*® mecmualar kitabiyat” yazismda Tiirk atasozleri

*? Dursun Yildirim, T¥irk Bitigi, Akcag Yaymlari, Ankara 1998, s. 43.

*% M. Sakir, “Sinop 'ta atlar, atlarla aldkadar ddet ve telikkilere dair notlar”, Atsiz Mecmua, 8.7, 15
Ikincitegrin 1931, 5. 164-167.

21 A, Ruza, “Anadoluda sikirli taglar”, Atsiz Mecmua, 8.12, 15 Nisan 1932, 5. 299-300.

62 K ssemihalzade Mahmut Ragip, « Tiirk Folklortna Ait Kipmetii Bir Eser”, Atsiz Mecmua, S. 15,
15 Temmuz 1932, s. 67-69.

263 Dergide yazar ismi stk tutuldugu igin bu ve bagka ¢alismalar: kaleme alan yazar isimlerine Atsiz
Mecmua’da yer aldi@ sekli ile atifta bulunulmaktadir.
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ile ilgili Sinasi’nin Durub-1 Emsdl-i Osmaniye, Ahmet Mithat Efendi’nin Tiirki
Duritb-t Emsdl, Sair Hafzv’min Manziime-i Duriib-1 Emsdl, Vacid'in Duritb-1 Emsdl,
Jan Dimitriyadis’in Duriib-1 Emsdl-i Osmaniye ve franseviyve, Ahmet Vefik Pasa’nm
Miintehabdt-t durithb-1 emsdl, Necip Assm’m Milli Aruz, Hasim Veli’nin Atalar sozii,
Sadettin Nizzet-Mehmet Ferit'in Konya vildyeti halkiyat ve harsivati, Arkadas
mecmuast koleksivonu, Viyana Sarkiyat Mektebi'nin Duriib-1 Emsdl-i Osmaniye,
Venedik Ermeni Cemiyeti'nin Turecskiva Paslovisi, H. Zeynalll'min Azerbaycan
Atalar Sozii, Molla Mehmet Osmanoglu’'nun Hrestemativa Osmanova (Osmanov
Mintehabati, Sefine ve Es‘ar, Himit Mehmet Efendi’nin Terciime-i Mezdmin iil-
emsdl, Halis Tbrahim Efendi’nin Mecmaul-emsdl vel hikdydt iil-farsye, Mustafa
Nedim Efendi’nin Tuhfet tin-Nedim, Lazar Saineau’nun Romen Lisan ve Kiiltiirii
-Uzerinde Sark Tesiri ve Milli Nevsal, Ahmet Nazif Efendi’nin wkud il-lial fi terciine
tiil-emsdl, Mecmuatiir-risail, Tekezade Mehmet Sait’in Duriib-1 emsdl-i Tiirkiye,
Izzet Hamit’in Mukaveseli Tiirkge ve Framsizca durtib-1 emsdl, Ali Emiri Efendi
Duritb-1 emsdl, Mehmet Asim’m Darbimesellerimiz; deldlet ve kiymet-i tarihiye ve
ahldkiyeleri (makale), Tahsin Omer’in Darbimesellerimiz hakkinda tahlili bir
tetkikat, Dr. Fraylic ve Mihendiz Ravlig'in Tiirkmen agiretleri, Ekrem Regat ve
Osman Ferit’in Nevsdl-i Osmarni, Hasan Liitfi ve Muzaffer Litfi’niin Trirk atalar
sozi, atalar sozi, Hiseyn Kazim Kadri'nin Biyik Tirk ligan, Moris Viker
Havzer'in Kitab-t delil iil-idrrak fi lisdn iil-etrdk, Dr. Charles Welles’in Tiirkcenin
sarf ve nahvi, Gordletski’nin Osmani1 halk edebiyatt numuneleri, Amédée Jaubert’in
Grammaire Turke (Tiirk grameri, mechul Tabusmaklar (bilmece) ve her tiivlii halk
arasinda ayitula turgan makaller (darbimesel), Dr. Ignaz Kunos’un Rumrelisch-
Tirkicho-Sprichwerter, mechul Hazih ir-risaleti min kelimati Oguzname el-meshuru
be-atalar sozii, 1. a. Decourdemanche’nin Mille et un proverbs Turcs, Deli Liitfi’nin
Hazihi Menazirat (Uslu Efendi ile vezirler miinazarast), Abdilhak Hamit’in Sabru
Sebat, Giivahi’nin Pendname-i Giivahi, mechul Mecmua-i min nevadir iil-tideba ve

dsdr tiz-ziirefa, Necip Asim Eski Savlar eserleri hakkinda bilgi verilir™®.

*** Darbimesel (Darb-1 Mesel): Atasozi, atalar sozii (TDK)

25 Adnan, “Darbimesel Mecmualart Kitabiyatr®, Atsiz Mecmua, S.12, 15 Nisan 1932, 5. 294-297;
“Darbmmesel Mecmualart Kitabiyan IT’, Atsiz Mecmua, S. 13, 15 Mayis 1932, 5. 19-21;
“Darbrmesel Mecmualarr Kitabiyatt I, Atsiz Mecmua, S. 15, 15 Temmmuz 1932, 5.54-56;
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Halk edebiyatiyla ilgili diger bir ¢calisma konusu da tasavvuf ve tarikatlardir.
“Melémilik-Hamzavilik ve Béatinilikte miitekabil tedahiiller” makalesiyle miidahil
oldugu konu iizerine Abdiilbaki, 13. ylizyildan 16. yiizyila kadar batini ziimrelerin
sii-batini bir tarzda gelistiini belirtir. Sonra da kalenderilik ve melametilik ile Batini
ziimrelerden abdallik ve Babailik arasindaki yakmbk iizerinde durur®®. Abdiilbaki,
daha sonra Meldmi ve Hamzavilerle Bitinl ziimrelerin bilhassa kalenderilik ve
Hurfiligin benzerlifini igler. Burada gesitli sairlerden érmekler vererek konuyu ele
alir ve yveterli malumat verdikten sonra bu meslegin en énemli esaslarindan birinin

“gavs” veya “kutb” oldugunu vurgular.®®’
3.1.2.1.2. Destanlar

Tiirk Destani’min Tasnifi (I-H-II-1V) yaz1 serisinde Zeki Velidi Togan, milli
destanlar konusu {izerinde durarak destanlari, milletin yitksek milll duygularim
ortaya cikaran unsurlardan biri olarak deg"::rlendirir.268 Atsiz Mecmua’nin ilk
sayisinda yer alan yazisinda Zeki Velidi Togan, destanlarin milletlerin gecmesi
gereken {i¢ sathamin mahsulii oldugunu séyler. Bu ti¢ sathanin birincisi destana konu
olan milletin muhtelif devirlerde uzun zaman zihinleri isgal eden vakialar, macerah
dahili hayatlar gecirmesidir. Ikincisi kendisine destancilik tekdmiil edene®® kadar
stz konusu milletin hentiz ciddi medeni bir tesire kapilmadig: bir dénemde biiyiik
tarihi maceralar gegirmesidir ki bdylece dnceleri olugmaya baglayan destan parcalar:
bir araya gelmeye baglasm. Uciincii safhada millete destancihk tam tesir ettigi bu
sirada millete inkisaf edecek biliyiik bir medenir hareket vaki olmali ve cemiyet

evvelce tasavvur edilemeyen medeni seviyeye ylikselmeli ki bir araya gelmeye

“Darbimesel Mecmualart Kitabiyatr IV”, Atsiz Mecmua, S. 16, 15 Agustos 1932, s. 89-90;
“Darbunesel Mecmualart Kitabiyant 57, Arsiz Mecmua, S. 17, 25 Eylill 1932, 5. 112-121.
%6 Abdtilbaki, “Melamilik-Hamzavilik ve Batmilikte miltekabil tedahiiller”, Atsiz Mecmua, S. 13, 15
Mayis 1932, 5. 17-19;
“Melimilik-Hamzavilik ve Batmilikte miitekabil tedahiiller I’, Atsiz Mecmua, S. 14,
13 Haziran 1932, s. 34-38;
“Melimilik-Hamzavilik ve Batmilikte miitekabil tedahilller III’, Atsiz Mecmua, 8. 15,
15 Temmuz 1932, s. 61-4.
%7 Abdiilbaki, “Bursalt Histm Efend?, Atsiz Mecmua, S. 16, 15 Agustos 1932, s. 80-83.
28 Ahmet-Zeki Validi, “Tirk Destanmin Tasnifi?, Atsiz Mecmua, S.1, 15 Mayis 1931, 5. 4
% Tekamiil etmek: 1. Olgunlagmak; 2. Evrim gecirmek, gelismek (TDK)
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baslayan destan parcalar1 bir halk sairi tarafindan bir plan dahilinde tertip ve tanzim

edilerek destana muayyen®’® bir sekil verilsin.”’!

Aym yazinin devama olan “Tirk Destanimin Tasnifi 1™ “de diger milletler
gibi Tirklerde de destan devrinin bittigi, demokrasi, komiinizm ve fasizm
donemlerinin yasandif behirtilir. Sonrasinda Zeki Velidi Togan, o tarihlerde Tiirk
destaninin tasnifi i¢in gerekli malzemelerin bulundugunu disiintirken milli benlik ve
tarih anlayis1 noktasinda bir istikrarin olugmadifim da vurgular. Yine yazara gore
Mogollan1 tamimmada bir eksiklik s6z konusudur ve bu eksikligin sebebi ise,
Safevilerdir. Safeviler Mogollara diisman olduklar i¢in Tiirkler arasma Tiirk destam

yerine, Iran ve Sia destanlarim dahil ederler.

“... Neticede fran Tiirklerinde milli Tiirk tarihi telakkisi namina bir sey

kalmamus denilebilir...” *7

Halbuki yazara gore, Tirk destanimin bel kemigi Ofuz ve Mogol

gelenekleridir.

Yazi serisinin bir sonraki yazst “Turk Destanmun Tasnifi ™ isimli
makalede Zeki Velidi Togan, Bati Tirklerindeki tarih goriisiiniin sistemli bir
durumda olmamasindan dolay1, Tiirk destamimin 11. asirdan sonraki 6rneklerinin ya
Islam diniyle 6zdes oldugunu ya da sekil degistirdigini ifade eder. Ancak Togan

makalede, Islamiyet’ten &nceki Tiirk destanlar fizerinde durur,

Yazara gore Timur ve kurdugu imparatorluk Tiirk destan tarihinde 6nemli bir

doniim nektasidir;

o

. Nasd ki Ikinci Murat ve Fatih ve Akkoyunlu Uzun Hasan zamani
miinevverleri Tiirklerin mazisini  6grenmek icin  Ilhanlilar ve Temiir
zamanmda vazilan Mogol tarihleri oforite sayiliyordu. Nasi ki daha Eviive

Celebi zamarmnda bile Temtiritilerin sonu olan Hiiseyin Baykara donem devri

7 Muayyen: 1. Belirli. 2. Belirlenmis 3. Bilinen (TDK)

71 Zeki Velidi Togan, “THirk Destanmnin Tasniff®, Atsiz Mecmua, S.1, 15 Mayis 1931, 5.4

72 Ahmet - Zeki Validi, “Tiirk Destantun Tasnifi ID, Atsiz Mecmua, $.2, 15 Haziran 1931, s. 27-30
> Ahmet ~Zeki Validi, “Tiirk Destantmn Tasnifi 1T, Atsiz Mecmua, S.2, 15 Haziran 1931, s. 30

2 Ahmet ~Zeki Validi,“ Tiirk Destanmin Tasnifi T, Atsiz Mecmua, $.3,15 Temmuz 1931,s. 51-55
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Tirk tarihinin en sanlt zamaninin sonu telekki edilivordu. Simdi Tirk
destanini tasnif etmek istivecekler de tasnif planlarmi buna gore tertip etmek
icap edecektir. Tirk siyasi ve harsi birliginin sonunu feskil eden Temiirden
sonraki destanlar sark ve garpita ayri ayri istikametlerde inkisaf

etmigtir... "

“Tiirk Destanunin Tasnifi IV” yazisinda destanlarin tasnifi konusundaki
kaynaklar hakkinda bilgi veren Zeki Velidi, “destanlarin muttarit bir sekilde
olusmadigim onun muayyen seklinin sairler tarafindan verildigini™*’® yazar. Ciinki
destanin halk rivayetleri kismindaki kangik bélémlerine tarih karisamaz ve tarihgiler

onlara sadece baz1 konularda yardimer olabilirler.

Sonug olarak yazar Tiirk destanlarinin tasnifinin zorlufundan bahseder ve
Tatar-Mogol, Tirk-Oguz, Gok Tirkler ve Karahanhlarla birlestirilen yabgu'” ve
hakanlara ait rivavetler ile Cingizle Temiir devri arasindaki vakalara ait rivayetlerin
vazinin kaleme alindifi tarihteki Tirk destanimn {izerinde calisilmasi pek giic

kisimlari oldugunu vurgular. Ancak yazara gire;

“... Biz Tiirkler tarihte en giic ve en mudil biiytik meseleleri halletmekten haz

1

duymus, en gii¢ isleri ekseriya yalniz eglence icin yapnug bir milletiz.

Destanlann tasnifinde de Tiirklere sghip oldugu yiiksek enerjinin bir miktarin
kullanmak kafi gelecektir.

Destan konusuyla ilgili bir diger eserde, “Bir Destan Parcasi™’® baglikli
yazida Nihat Samui, Tatar unvanli bir halk sairinin Kara Mahmut adl1 bir beyi tamttiga
bir destamimin bir kismina yer verir. Yazara gore destanin ortaya ¢ikmayan bir kisom

ile birlikte Tatar unvanl halk sairi de meghuldiir.

275 Ahmet ~Zeki Validi, “Tirk Destanmimn Tasnifi III, Atsiz Meemua, 8.3, 15 Temmuz 1931, .52
76 Ahmet —Zeki Validi, “7Tiirk Destannin Tasnifi IV”, Atsiz Mecmua, S.5, 15 Eylil 1931, s. 102.

7 Yabgu: 1. isim, tarik Orta Asya'da kurulan ilk Tirk devletlerinde kagandan sonra gelen en tist
diizeydeki yoneticinin unvani, 2. Hiikiimdar, Glincel Tirkee Sozlik, Tirk Dil Kuwumu,
www.tdk gov.tr

"8 Nihat Sami, “Bir Destan Parcast”, Atsiz Mecmua, 8.3, 15 Temmuz 1931, s, 60.
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3.1.2.2. SIiR

Atsiz Mecmua’da yer alan ¢ok sayida giir meveut olup bunlardan M. Sakir’in
“Saz sairlerine ait basiimanus parcalar” derlemesinde yayimlanmamis kogma, semai,
divan ve destanlan kaleme almir™”. Muallim Atabeyli Naci de “Eski Halk
sairlerimize ait baz1 pargalar ve vesikalar”da bir conkte karsilastig destan pargalarim
yaymmlar.®® Nihat Sami “KAtibi, Gevheri ve Asik Omerden pargalar” ve

“Kéroghn’nun iki siiri” yazilarinda sairlerin yayimlanmanus siirlerine yer verir.”®!

Nihat Sami’nin “Tuna Boyunda Sazsairlerimiz” yazisinda 14. yiizyildan beri
Tuna’mn halk sairleri i¢in bir heyecan kaynagi oldufundan bahsedilir. Tuna
hakkinda ilk yazih halk siirine 16-17. yizyillarda yasayan Oksiiz Agik veya Kul
Mehmet’te rastlandigin ifade edilir*®’. Nihat Sami saz sairleri ile ilgilt yaz1 dizisine
“Cezair Sazsairlerimiz” yazisiyla devam eder. Nihat Sami, Tiirk saz sairlerinin sahil
ocaklarmda ve donanmada miithim yerleri oldugundan bahsederken 16. asirda Turk
donanmasmn giiclii olmasindan dolayr denizcilife ait bircok manzum ve mensur
eser viicuda geldigini vurgular.®® Cezayir’e ait siirlerin varh@m ifade eden Nihat
Sami, Afrika’nin simal sahillerinde ¢ok zengin bir Tiirk edebiyatinin oldugu belirtir.
Ayrica iki tane denizeilik ile ilgili sairi belli olmayan siiri tespit ederek onlarin hangi

donemde yazilmis olabilecegini ilmi yollarla anlamaya ve anlatmaya calisir.

Atsiz Mecmua’da Karaca Oglan ile ilgili de ¢aligmalar meveut olup bunlardan

“Karaca Oglan’1n basilmamis bir stiri” adli yazmin kime-ait oldugu belirtilmemistir

284

ve yazida sairin bir tiirktisi vardir™". Yazimn devamu nitelifinde Niyazi Tevfik

272 M. Sakir, “Sazsairlerine ait bastmamy parcalar”, Atsiz Mecmua, 811, 15 Mart 1932, 5. 281-282;
“Sazsairlerine ait bastimanng parcalar”, Atsiz Mecmua, S. 15, 15 Temmuz 1932, s. 57-
58;
“Bastlmamys Halk Siirleri’, Atsiz Mecmua, S. 16, 15 Agustos 1932, 5. 84;
“Bastlmamis Halk Siirleri’, Atsiz Mecmua, S. 17, 25 Eylil 1932, 5. 104-111.
2 Muallim Atabeyli Naci, “Eski Halk sairlerimize aitf bazi parcalar ve vesikalar”, Atsiz Mecmua, S.
14, 15 Haziran 1932, s. 39-40.
N, Sami, “Koroglu nun iki siiri”, Atsiz Mecmua, S.11, 15 Mart 1932, s. 283.
“Kitibi, Gevheri ve Astk Omerden parcalar”, Atsiz Mecmua, S.8, 15 Birincikdnun 1931,
. 199-201.
%2 Nihat Sami, “Tuna Boyunda Sazsairlerimiz”, Atsiz Mecmua, 8.2, 15 Haziran 1931, s. 39-40,
8 Nihat Sami, “Cezair Sazsairlerimiz’, Atsiz Mecmua, 8.4, 15 Agustos 1931, s. 77-79.
B «Karaca Oglan’m basilmanus bir §iirl”, Atsiz Mecmua, 8.8, 15 Birincikanun 1931, s. 201.
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“Karaca-Oglan’a ait basiimanus siirler Cavusoglu Zeki “Karaca-Oglan’a Dair**

vazisinda Karacaoglan’in hayatiyla ilgili bilgi vererek kesin bir kaniya varilamasa da

onun yliz yagmna kadar yagadifim kamtlamaya ¢ahsir. “Demirci-Oglu™®’

makalesinde 17. asir saz sairlerinden Demircioglu tanitihr, Benzer olarak M. Sakir

288

“Dertli ve Sem‘i’nin basilmamms siirleri*ni derler.”™ Daha sonra buldugu siirlerden

birinin daha diizglin bir nlishasim bularak “Dertli ve Sem‘i’ye dair” baglikh yazida
tekrar okurla bir araya gelir®®® Ahmet Talat “Dertli’ye dair” yazisinda M. Sakir’in

Dertli’ye ait oldugunu iddia ettigi siirlerin ona ait olmadigin yazar ve bu tartigmaya

miidahil olur®”®

1
goriiliar™.

. $iir Uzerine baska ¢ahsmalarin da Atsiz Mecmua’da yer aldig

Atsiz Mecmua’da “Arap siirinde Tiirkler” baglikls yazismda Arap sair Ebu’l-
Fitydn Muhammed’in siirlerindeki Tiirk imgesini degerlendiren Kivameddin, sairin
siirlerinde kendi kavmi ile birlikte Tirk milletinin haslet ve meziyetlerini de
svdiigtinii ifade eder”™. Bazen “Tiirk” kavim ismi ofarak da kullamihr ve sitrlerinden

biri Tiirklerirr ve Tiirk biiyiiklerinin methi iizerine kuruludur. Yazinin ikinei kisminda

% Niyazi Teviik, “Karaca-Oglan’a ait basimamus siirler”, Atsiz Mecmua, S. 14, 15 Haziran 1932, s.
43-44

286 Cavusoglu Zeki, “Karaca-Oglan’a Dair”, Aisiz Mecmua S. 14, 15 Haziran 1932 5. 30-33.

7 Nihat Sami, “Demirci-Glu” Atsiz Mecmua, S. 13, 15 Mayss 1932, s. 14

8 ML Sakir, “Dertli’nin ve Sem ¥'nin_bastimanuys §uder Atsiz Meemua, 8.8, 15 Birincikinun 1931,
8. 202-203.

8 M. Sakir, “Dertli ve Sem ‘Tye Dair®, Aisiz Mecmua, S.9, 15 {kincikénun 1931, s. 225-226.

20 Ahmet Talat, “Dertli’ye dair”, Atsiz Mecmua, 8.9, 15 ikincikinun 1931, s. 227.

#* Siir fizerine ¢aligmalara 6rnekler igin bkz;

Caferoglu Ahmet, “Azerbaycan halk edebiyatinda “Sayact” Tirkiisii’, Atsiz Mecmua, S.9, 15
Ikincikamum 1931, 5. 229-231;

Caferogtu Ahmet “Azerbaycan halk edebiyatinda “Sayact” Tirkiisii”, Atsiz Mecmua, $.10, 15 Subat
1932, s. 247-250.

Kiitahyall Mehmet Halit, “Kétakya halk sairlerinden Pesendi”, Atsiz Mecmua, $.12, 15 Nisan 1932,
5. 297-299,

Abdiilbaki, “Basilmarmis Bektay: siirleri hakkinda®, Atsiz Mecmua, S.8, 15 Birincikinun 1931
Abdtitbaki, “Son astr Hamzavi sairlerden: Necmi”, Aisiz Mecmua, 8.9, 15 Ikincikdnun 1931, s. 231-
233.

M. Sakir, “Bastinanus Bektagt Siirler?”, Aisiz Mecmua, S.4, 15 Agustos 1931, s. 81;

M. Sakir, “Basdmarus Bektas: Siirleri, Atsiz Mecmua, 8.5, 15 Eylidl 1931, s. 114:

M. Sakir, “Bastlmams Bektast Siirler?”, Atsiz Mecmua, S.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 132;

M. Sakir, Bastlmanug Baktagsi Siirlerl”, Atsiz Mecmua, 8.8, 15 Birincikinun 1931, s. 204,

2 Kavameddin, “Arap siirinde Turkler” Atsiz Mecmua, 8. 13, 15 Mayis 1932, s. 11-12;
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da bu 6rneklere devam edilerek bahsi gegen sairin Arapca oldugu anlasilan eserleri

an rye X
terciime edilir™.

“Zemahgerl Divamnda Tirklere Dair Siirler” makalesinde de ilk once
Zemahseri tamtibrken sonrasinda divanindaki Torkleri Gven siirler Arapgadan

Tirkgeye gevrilerck sunufur™”,

3.1.3. FIKIR YAZILARI

Atsiz Mecmua®daki ¢ok sayida fikir yazisina yer verilmigtir. Basildign dénem
g6z oniinde bulunduruldugunda fikri cereyanlann siklikla carpistifi ve hem ulusal
hem de uluslararasi sahada glindeme gelen yeni fikir akimlarmin mevcut oldugu
virminci ylizyilm ilk yarisinda kalan Atsiz Mecmua fikir vazilan ag¢isindan oldukga
genis bir yelpazeye sahiptir. Ancak agirhkl olarak yamlar genglik ve fikir,

kapitalizm elegtirisi ve antropoloji izerinde durulur.

Fikir yazilanindan Atsiz Mecwsua’nin ikinei saywsinda ver alan Boz Kurt’un
“Genglik ve Mefktre” yazisinda itk dnce Hayat mecmuasim insana benzeten vazar,
onun Slimiinden bahseder.?”> Gokalp’1 hatirlayan miitefekkir Tiirk milletinin derdine
derman olan diisiincenin Fransizlar tarafindan verilmesini tenkit eder ve Fransizlarin
Suriye’deki topraklarmmiza kondugundan ve istila ettifinden dem wvurur. Ve
gergekten elestiri gerekiyorsa buna Arap genglerin daha ¢ok ihtiyac: oldugu lizerinde
durur. Yazimin kafeme alindigi dénemdeki yagle fikir adamlarimin genglere yonelik
fikirsizlik elestirilerine ise, gen¢ligin diisiindiigtinii ibraz ederck, “Kafamizda ve
kalbimizde bir sey olmadigim ve olamivacagini zannedenler miisterih olsunlar.
2296

Heniiz Namik Kemal unutulmamis ve Gok Alpin kemikleri clirtimemisiir.

ifadelerivle cevaplar.

2% Kivameddin “Arap siirinde Titrkler IT’, Atsiz Mecmua, S. 14, 15 Haziran 1932, s. 46-47.

4 Serefeddin, “Zemahgeri Divanmda Tiirklere Dair Siirler”, Atsiz Mecmua, S. 15, 15 Temmuz
1932, 5. 65-67.

25 Bozkurt, “Genclik ve Mefkire”, Atsiz Mecmua, 8.2, 15 Haziran 1931, s. 25-27.

6 Bozkurt, “Genglik ve Mefkiire”, Atsiz Mecmua, 8.2, 15 Haziran 1931, s. 27.
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“Bize bir “Gengelik” ldzimdur” yazisi genclik ve fikir tizerine yazilardan biri
olup yazida bir millet igin gerekli ziimrenin gencler oldugu iizerinde durulur®’.
Yazara gore ahlak ve ilmi suurla yetisen geng tilkesinin kétiltigiine isler yapamaz ve
inkildbm en blyik eksikligi miisterek disiinen ve fiiliyata sahip olan gengligin

olmamasidir.

Atsiz Mecmua’min diger bir sayisinda yer alan Namik Kemal’in “Mefkiiremin
Facias1” yazis1 Osmanli Devleti'nin igerisinde bulundugu durumdan hosnut olmayan
sairin i¢ diinyasimu gdzler oniine serer”:. “Memleket Bilgisi® baslikl yazida da
terctimecilik faaliyetlerinin Tanzimat’la birlikte bagladig1 ve bir marifet halini aldig
belirtilirken, bu yolun yanls bir yol olmadifi, ancak Bati’dan yapilan tercimelerin
gittikce tesir sahasim artirmakta oldugu ve nitfuzunu belirgin héle getirdigine dikkat
gekilir.”

“Bilgiler, Mefkiireler, Hayatlar ve ¢alismalar ancak kanimi emdikleri millete
ve memlekete favdali olduklart ve onun ihtivaclarma miispet cevaplar
vermeye ¢alistiklarr miiddetce yasamava hak kazamrlar. Ona yabanct
kaldikiar: ve wstiraplary karsisinda bir sey yapamadikiart giin, parazit bir

hayata dalmislar demektir. Yokluklar: varliklarndan faydahd. %

Ahmet Riza “Tirk Antropolojisine Methal”de Tirkiye’de antropolojinin
gelisimi iizerinde elestirel bir yaz1 kaleme ahr’”. Ahmet Riza’ya gore Tirk
antropolojisini Tiirkiye’ye getiren bir Fransiz profestrdiir; ilk Tiirk ise, Osman Sevki
Bey’dir ve yerli olan kaynaklar bu kiginin tizerinde: yogunlagmaktadir. Antropoleji
ilmi ile Anadolu’da verilmek istenilen diisiinceyi elestiren Ahmet Riza Tiirk gengleri
i¢in oldukca énemli tespitler yapar ve genglere Tirk tarihi ve ik ile baglantilarim
koparmak isteyen antropolofa karst uyanr ve sirekli okumalart ve calismalan
yontinde tavsiyelerde bulunur. Balkan halklan fizerinde oncelikli calismaya baglivan

ve Dobrica Misliimanlarmi ele almakla ise baglayan Fransiz antropolog Eugéne

7 {simsiz, “Bize bir “Genclik” ldgmdir”, Atsiz Mecmua, S.12, 15 Nisan 1932, s. 285-287.

% Namik Kemal, “Mefkiiremin Factast’, Atsiz Mecmua, 8.3, 15 Temmuz 1931, s. 61-62,

** Boz Kurt, “Memleket Bilgisi”, Atsiz Mecmua, S4, 15 Agustos 1931, s. 73-74.

% Boz Kurt, “Memleket Bilgisi”, Atsiz Mecmua, $.4, 15 AZustos 1931, 5. 74

1 Ahmet Ruza, “Tiirk Antropolojisine Methal”, Atsiz Mecmua, S.6, 15 Birincitesrin 1931, 5. 127-
129; “Tiirk Antropolojisine Methal II’, Atsiz Mecmua, 5.6, 15 Tkincitesrin 1931, s. 154- 156; “Tiirk
Antropolojisine Methal IIF, Atsiz Mecmua, S.11, 15 Mart 1932, s. 264-267.
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Pittard, Dobruca Misliimanlant ile Rumlan kiyaslamak sureti ile benzerliklerini
ortaya koydugunu iddia etmektedir. Yazara gore Fransiz ilim adanm Fransiz siyaseti

icin Fransiz ilmi yapmalktadir;

“O erkdmharple bu dlimin davalar: basittir. Biz ge¢cmis zamanlarin tarihini
kaplyyan Tirkler degiliz, sadece kadim Yunonlilarin  Anadolu’daki
bakayasiyla karigmis, Rumlasmis, wki ve tarihi verasetini kaybetmis bir
milletiz. Su halde rtarihimizle whkimuzia aldkamizt keserek kammiza kan,
medeniyetimize medeniyet katan bu yeni danuzlik wka yani Yunanllara

yaklasmaliyiz. 302

Devaminda Tiirk milletinin melez hatta Cerkez ve Rumlarla karisik bir millet
oldugunu yazan Eugenne Pittard’in bu goriisiintin yanlis oldugunu savunan Ahmet
Riza, onun ti¢ ylz kisi dlgerek yalan yanhs fikirler beyan ettigini vurgular. Yazida
Tiirk kafatasimin 6zellikleri tGzerinde durularak yine Pittard’in elestirildigi goriiliir.
Ahmet Riza, Fransiz antropologdan etkilenen Sevki Bey’in (Dr. Sevket Aziz) Tiirk
milletinin menfaatine hi¢ degilse zararina olmiyan tetkikler yapmasi ve gerekirse

kdyleri dolasarak dl¢iimler yapmas: dilegi ile yazi serisini sonlandirir.’®

Atsiz Mecmua 'da kapitalizm, sosyalizm gibi dénemin fikri cereyanlar ile
ilgili fikir yazilar1 da mevcuttur. M. Emin’in “Onlara” baslikli yazisi ilk énce dini,
sonra sairler ve filozoflar devri yasayam oradan da pozitivizmi goren insanlik
tarihindeki merhalelerle baslar’™. M. Emin’e gore, bu. fikirleri ortaya atanlarin
hepsinde bir peygamberlik sevdasi vardir. Tiirkiye de de-bu sevdalilardan Marks’in,
ckonomiye dayah fikirleri yayilmaya baslamastir ki bu fikirler oldukc¢a tehlikelidir.
Ayrnica M. Emin “Onlara” bashkl yaziy1 Hakimiyet'i Milliye gazetesinde ¢ikan bir

yaziya istinaden kaleme aldigim anlatan ifadeler kullanmastir.

2 Ahmet Ruza, “Tirk Antropolojisine Methal®, Atsiz Mecmua, 8.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 129;
%% Ahmet Ruza, “Titrk Antropolojisine Methal III”, Atsiz Mecmua, 8.11, 15 Mart 1932, s. 264-267.
3 M. Emin, “Onlara”, Atsiz Mecmua, S.9, 15 Ikincikdnun 1931, s. 221-223.
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“Milli Hakimiyet gazetesinden, Tiirk milletine, onun hiirrivetine, inkildbmna
ve bugiinkii rejimine titiz bir millivetperver ruhu ile sahip ve hdkim olmasim

.. 305
bekler ve isteriz.” "

Benzer fikirleri barindiran N. Bazilescu'nun “Kapitalizm Buhrani™ adll vaz
dizisi Safaattin Riza tarafindan Tiirk¢eye aktarilir ve yazida Marksizm’in elestirisi
yaplhr.306 Yaz1 serisinde sermaye piyasasi Uzerinde durulur. Marks’in ifade ettigi
sermaye diislincesine karsihik bireysel sermayenin savunusu yapilir. Ustelik isciler
devlet elinde daha fazla somiiriilmektedir. Devletin vazifeleri ve gorevleri konusunda
sosyalizmin devlet anlayisinda yer bulan ticaret, iktisat ve sanayi konularindaki
yaklasimin dogru olmadig1 da yazida vurgulanir. Son olarak da diinyadaki bireysel

sermayenin ¢okiisii ve iktisadi buhran tartisilir.

“Bugiinkii diinya bulirany, bazi kizl diigiincelilerin iddia ettikleri gibi ferdi
sermaye sisteminden ileri gelmemektediv. Bugiinkii iktisadi bubran az istihlakten’™”
dogmakiadir. Hi¢ siiphe edilemez ki- az istihlakten miitevellit buhranlardan en fazla

. . 308
sermaye sonra da isci miiteessir olmattadir...” 0

Marksizm’in elegtirisi baglaminda farkli bir yazi da “Tirk iscileri” baslikls
vazidir. Demirci tarafindan kaleme alman yaziya gdre sosyalist ve komiinistler
is¢inin haklarini savunmak yerine bunu bir propaganda araci héline getirmiglerdir.’®”
Fakat her seyden once Tirk isgileri ve onlarm sorunlarr Tiirk¢élerin meselesidir.
Millet meclisi milli vazifesini verine getirerek ¢ikaracagy bir is kanunu ile

igeilerimizin hayatin ve refalim tanzim edecektir.

5 M. Emin, “Onlara®, Atsiz Meemua, $.9, 15 Ikincikénun 1931, 5. 221-223.

% N. Bazilescu, “Kapitatizm Buhrani I, (Cev. Safaattin Riza), 4tsiz Mecmua, S.6, 15 Birincitesrin

1931, s. 122-124:

“Kapitalizin Buhramt IF’, (Cev. Safaattin Ruza), Atsiz Mecmua, 8.7, 15 Ikincitesrin

1931, 5. 148-150 '
“Kapitalizn Buhramt IV, Atsiz Mecmua, S.8, 15 Birincikinun 1931, 5. 192-194;
“Kapitalizm Buhrant V", Atsiz Mecmua, 8.9, 15 Ikincikdnun 1931, 5. 214-217;
“Kapitalizm Buliranr”, Atsiz Mecmua, 8.12, 15 Nisan 1932, 5. 292-294.

7 fstihlak: Titketim

3% N. Bazilescu, “Kapitalizm Buhranr®, (Cev. Safaattin Riza), Arsiz Mecmua, S.12, 15 Nisan 1932, s.

294,

3% Demirei, “Turk isileri”, Atsiz Mecmua, S.7, 15 Ikincitesrin 1931, s. 160-162.
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3.1.4. MILLIYECILIK

Bu ¢alismada daha zivade wlusculuk ifadesi milliyetcilik yerine kullanilirken
Atsiz Mecmua'nin 17 sayilik serisinde yer alan milli yogunluklu makalelerde yer
bulan diisincenin  Kemalist ulusculuktan farkli  bir ulusguluk olarak da
tanimlanabilecek olan Turanci cizgide Sriilmesi, mecmuanin analizindeki konunun
millivet¢ilik olarak se¢ilmesini gerektirmistir. Nitekim milliyeteilik  duglincesi

igerisinde konulardan biri de Turancihiktir.

Cografi ve siyasi olmak tizere iki anlamda kullanilan “Turan™ terimi; cografi
anlammyla, Sasani déneminde simdiki Pakistan’a bagh Beliicistan eyaletinin
kuzeydogu kisimlarindaki serazad deve ¢obanlarindan olugan halkiyla tinlii bilgeyi

anlatan ve [ran’in kuzeydogusundaki bdlge igin kullanilmaktadir™°.

Turan,
Maveratinnehir, Tiirkistan, Harzem, Horasan, Fergana ve Kaggar gibi sinirlara isim
olarak verilmis ve bunun yam sira birgok iilkeyi kapsayan genis bir yurttur. Siyasi
anlamda ise, Turklerin dogal birligi anlammi tasiyan, Tiirkligiin uzak mefkiiresi
olan, sadece Tiirkleri bir bayrak altinda birlegtirmeyi kendine amac edinen, biitiin

Tiirk boylarni i¢ine alan Biiyik Tiirkistan olarak tanmmlanabilir’™.

Ziya Gokalp de Turan’s, “Oguzlari, Tatarlari, Kiwrgizlar, Ozbekleri,
Yakutiar: dilde, edebiyatta, kiiltiirde birlestirmeye Turan denir.” ifadeleriyle
tammlamaktadir’'?. Ziya Gokalp “Turan” kelimesiyle Tiirklerin tek bir vatan
Uizerinde, tek bir millet halinde birlesmelerini anlatmak -istedigi soylenebilir.
Turancilik fikrinin énemli bir kismim bu birlesme olusturur. 1991 yilinda, heniiz
Sovyetler Birligi dagilmadan once Turancdarin fikirlerinin kokeninde Orta
Asya’daki Tirkler ve g¢ektikleri zulim vardi. Komiinizm karsithg da bu
diistinciilerin bir tezahiirtidiir*"? Afsiz Mecmua’daki “Soviyet Ulkelerinde Yagayan

Tirk Kavimlerine Dair Istatistik Malumat” baglikh yazi aym diisiincenin

310

Osman Karatay, 2003, Iran ile Turan, Hayali Milletler Caginda Avrasya ve Ortadogu, Ankara:
Karam Yayinlar, s. 25

3 Ogman Karatay, 2003, a.g.e., s. 25

312 7iva Gokalp, 1968, Tirkgiliigiin Esaslary, Istanbul: Varlik Yaymlary, s. 24

313 Nizam Onen, fki Turan, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2005, s. 315-316

95



uzantisidir’™. Yazida, 1926 yilinda Sovyetler Birligi’'nde yapilan ntifus sayimina
gore Tirk kavimlerinin ve Tirk tilkelerinin nitfus sayis1 ve karakteristik dzellikleri
hakkinda bilgi verilir. “Tiirkistan (Orta Asya) Cumhuriyetleri Niifusu” yazisi da bu
yazimn devami sayilabilir. Bu vazida da Abdilkadir Inan, Ruslarin “Biiyiik
Tirkistan™ “Orta Asya Cumhuriyetleri” adiyla tamdifini belirttikten sonra bu
cumhuriyetleri olusturan Tirkmenistan, Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan ve

Kazakistan’m niifus sayilan hakkinda bilgi verir®'*.

H. Nihal Atsiz “Tirkler Hangi Irktandir” baglikli yazisinda, siirekli tizerinde
durulan Tiirklerin beyaz aryani wrktan olduguna dair fikirleri elestirir.’!® Nitekim
bilimsel ¢aligmalar bunlarm dogru olmadign {izerinde yogunlagmaktadir. Atsiz,
Tiirkler ve Mogollarin birbiriyle akraba olduklarini ve Mogollarin bir asker gibi
davrandiklan iizerinde dururken Tiirk-Mogol akrabaliginmm bilimsel bir gergek
oldugunu, zaman ilerledik¢e Tiirkler ve Mogollara atfedilen barbar diisiincesinin de

degisecegini savunur. Tiirk k1 Altay veya Turan iadir.V

Atsiz Mecmua'da “Milli ahlak™ makalesi, bireysel menfaatleri bir kenara
birakarak Tiirk milleti i¢in ¢alismak tizerine kurutudur.’’® Milli ahlak halk i¢cin zararh
olan her seyden uzak durarak bunlarla ¢arpismaktir. Aydintarin sarlatanlik, riyakarlik
gibi hasletleri Dogulu olmaya baglamalari millete ve ahlaka atilmig en biiyik
bithtandir. Bu diistince Osmanh Devletini yikuma gotirdiigiinden dolayr mill

menfaatleri bireysel menfaatlerin tizerinde tutan atsiz kahramanlar 6rnek almmalidir.

“Milli Benlik” konusu da aymr minvalde iizerinde durulmasi gereken bir

konudur. Avrupa milletleriyle temasa gegen biitéin milletlerin millf benlik y&niinden

*1* Abdiilkadir inan, “Sovipet Ulkelerinde Yasayan Tiirk Kavimlerine Dair Istatistik Malumat”, Atsiz
Mecmua, 8.1, 15 Mayis 1931, 5. 6-7.

15 Abdillkadir Inan, “Tirkistan (Orta Asya)Cumburiyetleri Niifusu”, Atsiz Mecmua, 8.2, 15 Haziran
1931, s. 34-35.

316 . Nib4l, “Tiirkler Hangi Irktandir”, Atsiz Mecmua, S.1, 15 Mayis 1931, s. 4-5;

*'7 Nihal Atstz, bu fikirleri ile Atatiirk’tin kifltire dayah millet diigtincesinin ve “Tiirk Tarih Tezi”nin
karsisinda bir gériis ortaya koyar. Tirk taniminin 1k tizerine insa edilmesi gerekir ve Tiirk milletinin
kendine has dzellikleri veya olmas1 gereken dzellikleri vardur.

3 isimsiz, “Mlli ARIGK”, Atsiz Mecmua, S.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 121-122.
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sikinti yagadiklarma yer verilen yazida, bu durumdan kaginarak milli benlige

inanmak gerektigi vurgusu yapilir’”.

Benzer bir yazi da aym maksatla kaleme alinmistir. “Milli Gaye” baghkh
vazida ahlak, ilim, teknik, kdyii yiikseltmek ve sahsi ihtiraslardan siyrilmak gerektigi
iizerinde durulur.™® Milli gayeye ulasmanim yolu da “Milli Uyamklik” tan geger®®.
Milli uyanikhgin temelinde Tiirk gencligi yatmaktadir. Ancak vazar Tiirk milletinden
baska her millette gen¢lifin milli uyaniklhigin, milli diistinciilerin 6nciisii oldugunu da
ifade etmekten kaginmaz. Nitekim Bati’da birgok énemli olaym 6nciisti gengler iken,

Tiirkiye’de gengler bir figiiran gibidir. Coziim ise nettir;

“... Biz ¢ok sikr bir askeri disipline muhtaciz. Cunki bugiin inzibatsiz
vasworuz. Fakat bazilarimin anladigi ve sandigr gibi bu sert disiplin, istibdat
degildir ... Istipdat altinda yastyan yahut disiplinsiz olan cemivetlerden hichir

sey beklenmez... "%

Milletleri yiikselten de “Millf Mefkire dir. Milli metkQresi olmayan milletler
gerilemeye va da yerinde saymaya mahktimdurlar.**® Her millet cogalmalh ve

gencligine milli mefkire vermelidir.

“Genglik kanli canli ¢ok yiiksek bir mefkiire ister. Gengclik kahramanlik
gormeye ¢ok isteklidir. Onun bu istegini Tirk wrkinmn istikbali icin en dogru
olabilecek yola sevketmek lazimdir. Bu saglam whin istikbali aciktr. Ona

yalniz hedefini gostermek ve: mars mary kumandaswn vermek kifidir, %

Milli bir mefkiire ihtiyacina cevap veren ver “Filibe Lokantasr”dw®™,

Toplumsal hayatlarin inkisafinda toplumsal muhitlerin tesiri inkér edilemez. Milli
Mefkiresi olan genclik, yabanci propagandalarin tesiri altinda kalmaz. Tirkiye'ye
Ogrenim i¢in gelen Bulgar talebelerin {ikii tartigmalanna imkan vermesi agisindan

Filibe Lokantast sadece yemek venen bir lokanta degildir.

31 fsimsiz, “Millf Benlik”, Atsiz Mecmua, $.7, 15 Ikincitesrin 1931, 5. 145-147.
20 jsimsiz, “Millf Gaye™, Atsiz Mecmua, 8.9, 15 kincikanun 1931, s. 213.

2 fsimsiz, “Milli Uyantklik™, Afsiz Mecmua, S. 13, 15 Mayis 1932, 5. 1-2.

22 {simsiz, “Milli Uyamklik”, Alsiz Mecmua, 8. 13, 15 Mays 1932, s. 1.

5 {simsiz, “Milli Mefkiire”, Atsiz Mecmua, S. 14, 15 Haziran 1932, 5. 25-27.

32 {simsiz, “Milli Mefkiire”, Atsiz Meemua, S. 14, 15 Haziran 1932, 5. 27

315 Isimsiz, “Filibe Lokantast”, Atsiz Mecmua, S. 15, 15 Temmuz 1932, s. 49-50.
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“Bir milletin ictimailesmesi uzvi bir hadise gibidir. Her uzvi hadise gibi

ictimailesmek ve tekamiil etmek de bir muhite muhtacnr... %%

Tiirk toplumunun problemi ise “Milli Seciye buhrani™ yastyor olmasidir.>*’
“Yabancilara tapmak, kendi kudretimizi, varlifinuzi, mazimizi, mefahirimizi inkér
etmek ve hige saymak™, “talebelerin en agik sehvet filimlerine, en kepaze balolara,
barlara, plajlara gitmelerinin men dahi olunmamas1”, “manen oldugu gibi maddeten
de baggdsteren ziippelik”, milli ve dini mefkiresini kaybeden talebelerin hayat
tarzlart ve Oncelikleri, yazarin “milli seciye buhram”mi anlatmak igin lizerinde

durdugu konularn bir kismadir.

Milli temali konularin mecmuamin heniiz itk makalesinde ver almas1 ve Atsiz

13

Mecmua'nin H. Nihal tarafindan “...kdylimiizii ve kdylerimizi -urtarmaya ve
yikseltmeye calisacak genglerin mecmuast olmak” gayesi ile kaleme alinan
yazilardan olugmasi, Tiirketi Turanc: fikrin degisimden ziyade geleneklere sadakatini

géstermektedir.

Bu dogrultuda kaleme alinan “Halk ve Minevver” makalesinde Tirk
miinevverlerinin ge¢mis zamanlardan beri halka karsi kayitsiz oldugu Istiklal
Savasi'ndan sonra halk ile kaynastifi ve halka dogru bir hareket baslattigi {izerinde

durulur’?®

. Ancak zaman i¢inde “yarim miinevver” adi verilen bir grup her seyi kendi
refahima ve menfaatine gore diizenler. Bu nedenle gergek miinevverler gelmeli ve

halki yarim miinevverlerin elinden kurtarmahdar.

“Miinevverler, yine halkin icine girecek, onun iztirabina es ve ihtivaclarina

kardes olacaktir. Miinevver halkin icinde ve halk i¢in calismaya bashyor. %

Atsiz Mecmua’da “llerki Inkilapeilara” bashikli yazida Tiirkcti-Turanct

diisiinin  koylicilik egiliminin tam bir yansimasi gorillir™". Tirk milletinin
yillardan beri cesithi vesilelerle ezildigini ifade eden Boz Kurt Tiirk koyliisiiniin sol

goriislii msanlarin ifade ettikleri devrim gibi goriislerden veya modalardan habersiz

32 {simsiz, “Fifibe Lokantast”, Atsiz Mecmua, S. 15, 15 Temmuz 1932, s. 49

T H. Nihal, “Milli Seciye bulrans”, Atsiz Mecmua, S. 14, 15 Haziran 1932, s, 27-28.
328 Isimsiz, “Halk ve Milnevver”, Atsiz Mecmua, $.10, 15 Subat 1932, 5. 237-239.

32 {simsiz, “Halk ve Miinevver”, Atsiz Mecmua, S.10, 15 Subat 1932, s. 239.

30 Boz Kurt, “Hlerki Inlaldpeilara”, Atsiz Mecmua, S.3, 15 Temmuz 1931, s. 49-51.
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oldugunu belirtir ve Tiirk kdylistiniin kendisi i¢in ¢alisam gabuk anlayacagindan
bahseder

“Eger her cemiyel iginde ezenlerle ezilenler bulunduguna inamyorsak, diinya

cemiyetleri icinde aswlardan beri ezilen bir millet vardw. Tiirk milleti. !

Tiwk kdylitstinii anlamak 1¢in yapiimasi gerekenler de makalede yerini alir:

“Onda bilyitk Tiirk tarihinin veraseti ve gecmis aswlarin hayatimdaki
facialardan alimmus bir havat terbiyesi vardwr. Sdkin ve manasiz goriinen
kabugunun icinde derin duyuslu ve simgsek sezigli bir ruh yasar. Iste bu ruh,
Tiirk ruhudur. Yerviiziinde bu toprak tizerinde ve bu millet icinde bir sevier
vapmak istivenler her seyden dnce bu fkiitleyi ve bu ruhu okumalr ve

taremalidirlar” *%

Koyl ve koyciilik {izerine ¢ahismalardan bir digeri de “Kéoyctiliik™ adl
makaledir.>® Yazida, Tiirkiye'nin gelisimi i¢in ilk 6nce koyiin gelismesi gerektigi
tizerinde durulur; ¢linkii memleketin kurtulusu kdylerin kurtulusuna baghdir. K&yiin
elektrik, kdy sokaklari, okullan, ky evleri gibi ihtiyaglar kargilanmalidir,

Atsiz Mecmua®da milli mevzulardan bir digeri de “Millt iktisat tir.>**

Yaziya
kapitiilasyonlarla baslansa da daha sonra Tiirk milletinin yasadifn sefaletlere kargilik
dik durdugu hususuna yer verilir. Yasanan sefalet, aghk vb sitkintilarda Turk
milletinin dirayetine yer verilirken iktisatl bir yasam tarzina tavsiye niteligindeki

ifadelerin satir aralarmda yer aldig1 da goriiliir.

Her seye katlandik ve kazandik. Her seye katlanacak ve kazanacagiz.

Bos midelerimize yumruk basarak c¢arpismasvu yedi iklimde deniyerek

kasarlanmis bir milletiz. Ot yiyecek, yag yakacak, ¢uvval giyvecek fakat yine

31 Boz Kurt, “Hlerki Inkdldpcilara®, Atsiz Mecmua, 8.3, 15 Temmuz 1931, s. 49
32 Boz Kurt, “flerki Inkddpcilara®, Atsiz Mecmua, $.3, 15 Temmuz 1931, s. 51
% {simsiz, “Kdyciiliik”, Atsiz Mecmua, S.5, 15 Eylil 1931, 5. 97-98.

4 {simsiz, “Millf iktisat”, Atsiz Mecmua, S.8, 15 Birincikdnun 1931, s. 189-191.
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Olmiyecek, yine hilrriyetimizi ve istiklalimizi kaptirmayacak ve kurtaryp

vasatacagz. Biitiin bunlar hir ve miistekil Tiirkive ugruna ve onun icin... >

Iktisadi konulara egilen “Iktisat ve Milli miidafaa” yazist da aym
minvaldedir’®®. Yazida orduya gii¢ veren diisiincenin dahi milli iktisat disiincesi
oldugn iddia edilir. Milli iktisat el igleri, toprak, kudret (elektrik ve mihaniki
kuvvetler), sermaye unsurlarindan olusur ancak bu unsurlar gelismemistir. Toprak
islenmeli, madenler giin yiiziine ¢ikarilmahidir. Biiylik devletler ordular ile biiyiik

olsalar da ordulara kuvvet ve hareket veren iktisattir,

“Bu giinkii harpler medeniyetlerin, cemiyet iktisadivatinm yekdigeriyle

g:arpz;mas:d:r.”337

“Memleketleri kurtaran ordular: Ordulara kuvvet ve hareket veren milli

iktisatlaridir. "°

Milli iktisat iizerine kaleme alnan diger bir yazida Fehmi Ragip, Tirk
insanimin dolayisiyla Tiirk koyliistinlin vergisini verdiginden bahsederken vergi
artirmmlarinm bir sonu oldugunu ve bu durumun halkin ve devletin zararina olacagim
vurgular.™® Ayrica ithalati biitceden fazla yapmamak gerektigini ifade ederck ulusal

gelecek ve milli iktisadin buna bagly oldugunu ifade eder.

Yukarida yer verilen yazilar Aisiz Mecmua'min “milli” temah ve icerikli
vazilarimn tamamim ifade etmeyip One c¢ikan yazilardir. Atsiz Mecmuanin bu.

konudaki gayesini ise yine kendisi kisaca 6zetler;

e

Kisa soyliyeyim. Tiirk benligi ile karsilasmak ve kaynasmak lazimdr.

Milli benligimize inanalim. Milletimize tapalim. 340

32 {simsiz, “Millf iktisaf”, Atsiz Mecmua, S.8, 15 Birincikdnun 1931, s. 190

¢ Isimsiz, “Iktisat ve Milli Miidafaa”, Atsiz Mecmua, S.11, 15 Mart 1932, 5. 261-264.
37 simsiz, “Iktisat ve Milli Miidafaa”, Atsiz Mecmua, S.11, 15 Mart 1932, 5. 262-263
38 [simsiz, “Ihtisat ve Milli Miidafaa”, Atsiz Mecmua, .11, 15 Mart 1932, s. 264

* Fehmi Ragip, “Millf Biitge”, Atsiz Mecmua, $.9, 15 ikincikanun 1931, 5. 217-219.
0 fsimsiz, “Milli Benlik”, Atsiz Mecmua, 8.7, 15 Ikincitesrin 1931, s. 145-147.
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3.1.5. AILE-SOSYAL KONULAR

Atsiz Mecmua'da siyasi ve fikri yazilarn agirhfimn yaninda sosyal konutarin
ve yeni devletin ve devletin millet unsurunun sosyal yasam fizerine de birgok

vazmnm kaleme alindig goriiliir.

“Tiirklerde ailenin tekdmiilii ve bunda “Kadin™, Mehpare Nihal’in kaleme
aldig Tiirk mitolojinde kadin, erkek ve aile mefhumliarini anlatan bir yazidir. Yazar,
Oneelert Tiirk ailesinin “boy” kavrammyla kullamldigim aciklar ve Omeklemeler
yapar. Kadinlarin Tirk hayatinda énemli bir yere sahip oldugunu vurgulayan
Mehpare Nihal, ¢ocuklarm terbiyesine ve genclere verilen 6nemi de ayrica
belirttikten sonra Tslam medeniyeti doneminde aile konusu iizerinde de durur.
Tiirklerin islamiyet’ten onceki aileye bakisi ile sonraki bakist arasinda biiyik bir fark
olmadigm: Orhan Gazi’nin hanminmn orduyu kumanda etmesi &rnediyle agikiar.
Uzun siliren yazi dizisi Anadolu Tiirkmenlerinde aile, Anadolu kéylerinde aile ve
Anadolu sehirlerinde aile konusu iizerinde devam eder ve tamamlanir®., “ig
hayatinda kadin” yazisinda da Tiirk kaduun is hayatina girisi ve Tlirk milleti igin her

birinin bir servet oldugunu belirtilir.**

Atsiz Mecmua 17 sayilik sertivenine ragmen edebi gesitlilik agisindan oldukea
kapsayic1 bir ¢alismadir. Dergide manilere de rastlamak miimkiindiir. M. A. Baha
“Safranbolu Manileri"ni**’; Miiderris zade Selahattin Sait “Kerkiik Manileri®**"ni bir

araya gefirir. Hemsinli Tevfik ise “Hemgin Manileri™ni** bir araya ‘geti—rir. “Tirkive

34[Mehpare Nihal, “Thrklerde ailenin tekdmiilii ve bunda “kadin”, Atsiz Mecmua, 8.6, 15
Birincitesrin 1931, s. 134-135; “Tiirklerde ailenin tekimiilii ve bundan “kadin”, Atsiz Mecmua, S.6,
15 Ikincitesrin 1931, 5. 159-160; “Tirklerde Ailenin Tekamiilii ve bunda kadm®, Atsiz Mecmua, $.8,
15 Birincikdnun 1931, s. 206-208; “Tiirklerde ailenin tekimiilii ve bunda kadin”, Atsiz Mecmua,
8.11, 15 Mart 1932, 5. 269-272; “Tiirklerde ailenin tekdmiilit ve bunda kadin”, Atsiz Mecmua, S. 15,
15 Temmuz 1932, s. 58-61.
342 Dénis Remzi, “Is hayatinda kadin®, Atsiz Mecmua, $.9, 15 Tkincikanun 1931, s, 223-225.
33 A. Baha, “Safranbolu Manileri”, Afsiz Mecmua, $.3, 15 Temmuz 1931, s. 57:

“Safranbolu Manileri”, Atsiz Mecmua, S.4, 15 Agustos 1931, 5. 84;

“Memleket Manileri”, Atsiz Mecmua, 8.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 133,
% Miiderris zade Selahattin Sait, “Kerkitk Maniler?, Atsiz Mecmua, $.5, 15 Eylil 1931, s. 110
“Memleket Manileri®, Atsiz Mecmua, 8.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 133.
343 Hemsinli Tevik, “Hemgin Maniler?”, Atsiz Mecmua, 5.9, 15 Tkincikinun 1931, s. 220.
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Manileri” baghkli yazida Azerbaycan, Kerkiik, Safranbolu ve Rize manileri bir araya
346

getirilir™.

Sosyal hayatla ilgili meselelerden bir digeri de dil ve yazi meselesidir. “Tiirk
Istenografisi ve Memleketteki Liizumu” makalesinde Ahmet Remzi, “Séylenen bir
ifadeyi aynen zaptetmek maksadiyla tesis edilmis seri yazi metotlarina istenografi
denir” ifadesiyle “istenografi” kavramini tanmmladiktan sonra Arap harfleri yerine

yeni kabul edilen harflerin topluma nasil kabul ettirebileceji tizerinde durur.**’

“Turkiyedeki Diller” baslikh yazisinda Cevat Ekrem, Tiirkiye’de konusulan
dilleri ve bunlar {izerindeki elestirilerini sosyolojik bir yontemle ifade eder®®®. Once
Zaza ve Kiirt dilleri iizerinde goriislerini belirten yazar, ikinci olarak Tiirkce ve
Tatarca’nin ayr bir lisan gibi algilanmast {izerinde durur. Tiirkgenin memleketin baz
bolgelerinde zayif kaldiini belirten yazar, genclerin bu yerlerde vazife alarak Tiirk

dilinin hdkimiyetini temine ¢alismalar1 gerektigini styler.

Yazimin devamm niteligindeki “Tiirkivede Tahsil Derecesi” baghkli yazida
Cevat Ekrem, 1930 yilinda sosyolojik metotla Tiirkive’deki okuma oranin: tahlil

eder’®

. Okuma yazma bilenlerin sadece memur hayatmin igerisinde olanlarda
gorildiigt de yazarmn tespitlerindendir. Yazar, okuma yazma sorununa ¢dziim olarak
radyoyu gosterir. D. Dumrul’un “Bugiiniin Sildhlarindan: Radyo™ yazisi da Cevat
Ekrem’in bu goriglerini savunur ve yirminei yﬁzyﬂm en biiylik buluglarindan biri
olarak radyoyu goriir™".

Dini meseleler de mecmuada yerini alir. “Agqik Tekkeler” makalesinde Namik
Kemal inkildplarin bitiin hurafeleri yiktigin ve tekkeler kapanmis olsa da Hiristiyan

tekkelerinin acik kaldigim ifade eder™ .

Yabanc: milletlerin okullarinm agik
olmasindan duydugu rahatsizhign dile getiren Namuk Kemal bu mikesseselerin

misyonerlik faaliyetlerinden &tiirii kapanmasim ister.

¢ Bir Azerbaycanli, Miderriszade Seldhattin Sait, A. Baha, Ahmet, “Tirkiye Manileri”, Azs:z
Mecmua, 8. 15, 153 Teramuz 1932, 5. 52-53.

7 Ahmet Remzi, “Tiirk Istenografisi ve Memleketteki Liizume”, Atsiz Mecmua, S. 16, 15 Afustos
1932, s. 78-80.

** Cevat Ekrem, “Tiirkipedeki Diller”, Atsiz Mecmua, S.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 125-127.

* Cevat Ekrem, “Tiirkivede tahsil derecesi”, Atsiz Mecmua, 8.6, 15 Ikincitegrin 1931, 5. 152-153.
**D. Dumrul, “Bugiiniin Silihlarmdan: Radye”, Atsiz Mecmua, 5.2, 15 Haziran 1931, s. 36-38.

! Namik Kemal, “Actk Tekkeler”, Atsiz Mecmua, S.6, 15 Ikincitesrin 1931, s. 151,
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Atsiz Mecmua’da yer alan sosyal konulardan Muallim Atabeyli Naci
“Gogebeligin [1gas1” yazisinda Tiirk milletinin uzun yillardan beri gdcebe yasadigim
ve bu durom kanayan bir vara oldugunu®?; Safaattin Riza’mn “Eski Tarihte:
Mektep” yazisinda ilk zamanlardan baslayarak okulun gelisim seyrini ve doguda

3

okulun din merkezli oldugunu%, Eski Yunanistan’da okulun aile reisleri ve

hiikiimete ait oldugunu®™*; Dede Korkut miistear isimli yazarin “Yaz Tatilinde Talebe
Seferberligi Ve Bunda Muallimlere Diisen Vazife” bashiklt yazisinda vaz tatiline
girecek Ogrencilere Ogretmenlerin kendi derslerine gore verecedi vazifelerden
bahsedildigini®>’; “Kiigik Yazilar” makalesinde Irkil Ata’min vabanct mektepler,
terbiyeler ve dil meselesi iizerinde durdugunu®®; “Dariilfiinun Islahati ve Yiksek
Muallim Mektebi” baslikh yazida yiiksek Muallim Mektebi’nin sorunlart iizerinde
duruldugunu ve sorunlarin bina yoklugu, anarsi ve idaresizlik, 6gretim veya tedrisat
oldugunu®’; Pertev Naili Boratav'm “Talebe Birlikleri Iakkinda™ yazisinda sarkilar,
merasimler, gezintiler ve siyasi fikir minakasalanmn 6grenci  birliklerini
kuvvetlendireceginin anlatldigim™®; Freidrich Sternthal’den Tirkceye aktaran
Sabahattin Ali’nin “Alman Darilfiinunlarindaki Vak‘alara Dair” baghkl yazismda
Almanya’da tiniversitede okuyan genglerin ve hocalarin memnuniyetsizliklerinden

bahsedildigini®™ gérmek miimkiindiir.

Ayrica Zeybekoglu Zeki'nin Gerard’dan cevirdigi “Iktisadi buhran ve
beynelmilel kredi” baglikli yazis1 o yillarda diinyada yasanan ekonomik buhraninin
cesitli devletlerden drnekler verilerek aciklandigim®®’; Ernst Wageman'm “Iktisadi

Buhran ve Kredi” yazismda yine dinyadaki iktisat yoniinden kétiiye gidisinin

2 Muallim Atabeyli Naci, “Gdcebeligin ilgast”, Atsiz Mecmua, S.8, 15 Birincikanun 1931, s. 194-
196.

%53 Safaattin Riza, “Eski tarihte: Mektep®, Atsiz Mecmua, S.6, 15 Birincitesrin 1931, s. 130-131;

354 Safaattin Riza, “Eski tarihte: Mektep 1P, Atsiz Mecmua, 8.7, 15 ikincitesrin 1931, s. 157-158

%5 Dede Korkut, “Yaz Tatilinde Talebe Seferberligi Ve Banda Muallimlere Diisen Vazife®, Atsiz
Mecmua, 8. 1, 15 Mayis 1931, s. 10-11 Irkil Ata, “Kiigiik Yazdar”, Atsiz Mecmua, 84, 15 Agustos
1931, s. 80-81.

% Irkal Ata, “Kiigiik Yazilar®, Atsiz Mecmua, 8.4, 15 Agustos 1931, s. 80-81,

7 simsiz, “Dariilfiinun Islahat ve Yiiksek Muallim Mektebi”, Atsiz Mecmua, S. 17, 25 Eyliil 1932,
s. 97-99;

*% Pertev Naili Boratav, “Talebe Birlikleri Hakkinda IT’, Atsiz Mecmua, S.4, 15 Agustos 1931, s. 91-
92.

** Freidrich Sternthal, “Alman Darilfiinunlarmdaki Vak‘alara Dair”, (Cev. Sabahattin AlD), Arsiz
Mecmua, 8.4, 15 ABustos 1931, s. 89-90

¥ M. L. Gerard, “Iktisadi buhran ve beynelmilel kredi”, (Cev. Zeybekoglu Zeki), Atsiz Mecmuag,
8.12, 15 Nisan 1932, 5. 287-290; Atsez Mecmua, 8. 13, 15 Mays 1932, s, 3-7.
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aciklandigmi®*®'; Fehmi Ragip’m “Tiirkivede elektrik” yazisinda Tirkiye’de elektrik
tireten fabrikalar konusuna deginildifini ve “Tiirkivede -elektrik istihsaldtini
memlekete favdali bir sekilde wuvandirmak, canlandirmak ve organize etmek
lgzimdir.” Tfadesi ile bu durumun dile getirildigini®®*; H. NihaPin “Askerlik

Aleyhtarlif1” makalesinde askerlige diisman olanlarm elestirel mahiyette anlatildifim
3

ve milliyetgilerden bir kismimn da askerlige diisman oldugunun iddia edildigini®®;
gérmek miimkiindiir. Atsiz Mecmua'daki sosyal konular bunlarla smrli olmayip

mecmuanin ¢ok ¢esitliligi bu yazilarda da goriiliir.

3.2. ULUSCULUK TEORILERI BAGLAMINDA ATSIZ
MECMUA

Atsiz Mecmua’da yer alan caligmalar bir biitin olarak gdz Oniinde
bulunduruldugunda ulusguluk teorilerinden Modernist ve Etno Sembolcil
vaklasimdan ziyade Primordialist yaklagmmlarn etkisi gorilar. Milletler ve
milliyet¢iligin kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentlesme,
laiklegme gibi tamamen ‘modem’ gelismelerin Uriinii oldugunu ifade eden modernist

vaklagmun iddia ettigi unsurlarin vurgulandigina A#siz Mecmua'da sikga rastlanmaz,

Tiirk Destani'nm Tasnifi*®* yazi serisinde yer verilen Tiirk destanlar1 ve ilk
Tiirk devletleri’min yagadiklarina yer verilmesi ayrica ilk Tiirklere duyulan 6zlem ve
hayranlik; Aym tarihi yanlishiga disiiyor muyuz?® yazlarinda benzer sekilde ilk
Tirk devletine duyulan 6zlem ve hatalarindan ¢ikarilmas: gereken derslere yer
verilmesi; Maziyi Inkar Edenler, Dariilfiimun ve Milli Tarih Kongresi*®® calismasinda

maziye duyulan 6zlem ve Tirk millerinin mazisindeki olumlu gelismelere ve

%! Ernst Wageman, “Iktisadi Buhran ve Kred?”, Atsiz Mecmua, S. 13, 15 Mays 1932, 5. 21-22.

%52 Fehmi Ragp, “Tiirkivede elektrik”, Atsiz Mecmua, 5. 13, 15 Mayis 1932, s. 15.

%% 4. Nihal, “Askertik Aleyhtarligi®, Atsiz Mecmua, S. 17, 25 Eyliil 1932, 5. 100-103.

364 7eki Velidi Togan, “Tirk Destaninin Tasnifi’, Atsiz Mecmua, S.1, 15 Mayis 1931,s. 4

Ahmet —Zeki Validi, “Tiirk Destannin Tasnifi IP’, Atsiz Mecmua, 8.2, 15 Haziran 1931, 5. 27-30
Ahmet —Zeki Validi, “Tiirk Destanmin Tasnifi IF, Aisiz Mecmua, 8.2, 15 Haziran 1931, 5. 30
Ahmet —~Zeki Validi,” Tiirk Destannm Tasuifi 1P| Atsiz Mecmua, 53,15 Temmugz 1931,s. 51-55

3% H. Nihal, “Aym tariki yanhshga diisiiyor muyuz?”, Atsiz Mecmua, 8.11, 15 Mart 1932, s. 279-
281; “Aym tarihf yanhshga ditsiyoruz”, Atsiz Mecmua, S.12, 15 Nisan 1932, 5. 290-292.

3% Maziyi Inkir Edenler, Dariilfinun ve Milli Tarih Kongresi”, Aisiz Mecmua, S. 16, 15 Agustos
1932, 5. 73-77
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durumlara yapilan atiflar Ozkiriml’mn da Ilkei Yaklagim’in tasnifinde yer alan iic
ayr gbrigin de Aisiz Mecmua'da yer aldifm gdsterir: Dogalci Goriis, Sosyo-

367

Biyolog goriis ve Kiiltiirel Goriig™ . Ayrica Ilk¢i Yaklagim’a gore, ulusgulukla ilgili

modern bir sey bulunmamaktadir,

Romantik ulusculugun miman Alman Filozof Herderin 18. yiizyilda
yaymladig: "Lisan Kékleri Ustiine” adh eserinde fizerinde durdugu; toplumlarm
agiretten millet agamasmna gegerken destansi nitelikli sarkilan ile tarihi ve siiri
yasatmalan hususunun drmeklerinin Atsiz Mecmua’da yer aldig goriiliir. Herder "bir
sair cevresinde bir ulus yaratwr, goriilecek bir diimya verir ve onlarm ruhunu bu
diinyaya gotiirmek icin elinde tutar" demistir.*®® Burada siirden ziyade bireylerde
ortak duygu olusturarak milll birlige katki saglayabilecek sairlere atifta bulunan
Herder'e gore "bir ulusun geligimi dinamik bir organizma seklindedir. Bu gelisimde
dilin merkezi bir nemi vardir. Bu siirecte ulusgu aydin, donamimli bir edebiyatel ve
eylem adami olarak milletine Snderlik yapar.*® Herder’in tanimiadi@l romantik
ulusguluk unsurlarmin Atsiz Mecmua’da siir, mani, destan vb. edebi eserferle yer

aldip ise asikérdir.

Atsiz Mecmua’da Tirkeli yaklagimin oldugu derginin bugiinkii tabiri ile
vaym yonetmeni/editorii konumunda olan H. Nihal Atsiz’in diinya goriislerini
vansitmasindan  anlagilabilir>”® Yaym hayatina girdigi  yillarda (193—1-1932)
Cumbhuriyet Tirkiye’sindeki biiytik degisim, inkilap hareketleri ve “Tirk ulus
bilinei” olusturma konusunda kurucu segkinlere ve faaliyetlerine dnemli katkida
bulunmustur. Tiirk ulus bilinci olusumunda kurucu seckinlerin ihtivag duydugu
“eskiye ait olanlan inkdr” faaliyetleri ve bu dogrultuda yapilan inkdaplarin Afsiz

Mecmua’da bliylik oranda desteklendigini gérmek miimkiindiir.

7 Bkz Umut Ozkirimb, a.g.e., dipnot 58

*% Mustafa Oral, Tiirkiye'de Romantik Tarihgilik (1910-1940), Ankara, 2006, Asil Yaymlari, 5.3.

3% Mustafa Oral, a.g.e., 2006, s. 3

3 <Tyirk milleti vardy ve bunun icinde yalmz onun tarifini yapmak gerekir, bagkalart bu tarife uysa
da wymasa da burum bir dnemi yokiur™ Bkz. Nihal Atsiz, “Yirminci Asirda Tiirk Meselesi IT, Tiirk
Irki=Tiirk Milleti”, Makaleler, C:111, Baysan Yay., Istanbul 1992, 5.139-140,
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SONUC

1920]i yillarda heniiz hazirlik sathasindan gegmeden ger¢eklesen devrim,
sonrasmda devralinan heterojen bir toplum ve bu toplumun ¢ogunlugunun uzun bir
stire -yilzyillar boyunca- (immet geleneginde yoZrulmasi sonucunda kuvvetle dahil
oldugu geleneksel baglari, Tirk ulusculugunun tipolojisinin belli bir program
dahilinde uygulanamamasinin ve olugmamasimnin sebeplerindendir. Tam da bu
sebeplerden Tirk ulusculugu, muglik bir vapiya sahiptir. Bu savi desteklercesine
Bati’da ulusguluk tipolojilerinde kullanilan parametreler; sosyal, ekonomik ve siyasal
kavramlar Tiirkiye’de aym sekli ile kullanitmamstir. Ornegin Batr’da sirasi ile
gerceklegen Ronesans, Reform ve Aydinlanma gibi yiizyilar boyunca devam eden
degisiklikler, diiglince ve pratik safthalar1 Tiirkiye’de ¢ok daha hizli cereyan etmistir.
Bu yiizdendir ki 19. ve 20. yilizy1l Osmanli Devleti-Tiirkiye Cumhuriyeti aydinlarimn

fikir diinyas: Bati’dan ithal edilmistir.*”’

Benzer sekilde Tiirk ulusgulugu Bati’daki
ulusgulugundan farkl bir kavram olmasi miinasebeti ile 1923-1938 yillan arasinda

Tiirkiye’de tek bir ulusguluk tipolojisinden bahsetmek miimkiin degildir.

Bu ¢ahgmada ver verilen ulusculuk teorileri’”® Tiirkiye’de ulusculuk fikrinin

ve ‘Tirk Ulusu’ bilincinin olusumunu anlamada tek basina yetersiz kalir. Bir diger

simiflandirma tiirli olan Sivil-Etnik ulus¢uluk tanimlamalart da benzer sekilde bu

‘konuda tek baglarina yeterli olamazlar. Bu yetersizlikler, Tirk ulus kimliginin

ingasimin altinda yatan dinamikleri anlamak ve aciklayabilmek i¢in yeni bir

kavramsallashirma ihtiyacim degurur.

Bati’da uzun bir siire¢ sonucu olarak ortaya ¢ikan ulus devletler ve ulus
bilinci, doguda daha kisa bir zamanda sikigtinlmis bir siire¢ sonrasinda ortaya
¢ikmugtir. Anadolu toplumu bu anlamda modern iletisim, ticaret, ulagim, egitim,
sanayilesme, sehirlesme ve vatandaglik safhalarindan uzak kalmis ve modern

devletin kiiltir altyapismdan mahrum kalmistir. Bu problemler ve eksiklikler

7' Banl disimce Tiirk ulusuluguna oldugu gibi aktanlmanustir. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti
kurucusu Mustafa Kemal Atatlirk’tin stylemlerinde ve pratiklerinde Bati kaynakli fikirler ve
uygulamalar sik goriliirken Tiirklitk iizerine konusmalarla harmanlanan bu diistinceler Kemalist
ulusculugu dogurur. Bu yiizden Kemalist ulusguluk pratikte birebir Bati kaynakli uygulamalar
biitiinliigii degildir.

*2 Primordialist, Modernist, Etno-Sembolcii yaklagimlar.
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neticesinde devlet otoritesinin ihtiyac duydufu ulus profili ve vatandas sekli
olusturabilmek i¢in basm yayin araclart ve egitim sistemi resmi ideolojinin
benimsenmesi adina aragsallastirilmistir. Ulusgulugun bir devleti degil, devletin bir
ulusu olusturmay1 amagladigs hususu géze ¢arptign Tiirkive orneginde devlet dnce
kendi ulusunu olusturup ulusallastirir. Nitekim ihtiyaci olan homojenize olmusg bir

ulustur.

Osmanl toplumunda farkli kéken, kiiltlir ve bolgelerden ¢ok sayida “Tark”
meveuttur. Balkan savaglarina kadar devam eden uzun stiregte devleti ayakta tutacaf
timit edilen ‘Osmanheilik’ ve siyasi argiimanlarla redakte edilmis timmet anlayisi
beklenen sonucu vermemis, bu savaslarda Osmanli Devleti’nin Snemli siyasi
pargalan olan uluslar bagimsizlik talep etmis ve sonrasnda da bu taleplerine
kavugmuglardir, 1. Diinya Savasi ve Kurtulug Savasi sonrasi sekillenen Turkiye
Cumbhuriyeti’nin  kurucu felsefesi siyasi-gtivenlik, sadakat baglanunda ulusal
kimligin olusmasini saglamak lizerine olmugtur. Bu siiregte de geleneksel, yerel ve
radikal ¢evrelerdeki aksi yondeki yeni rejime ve cumhuriyet diizenine dini motifli ve

kismi etnik baskaldirilarla basa ¢ikmak gerekmistir.

Yeni devletin kurulmas:1 asamasinda Misak-1 Milli olarak adlandirilan
smirlara tabi olmasimun yam sira Kemalist ulusgulugun olusturmak istedigi Batici,
modern ve sekiiler ulus arzusu kesisince ortaya teritoryal bir ulus insa siireci
gikmstir. Dolayisi ile insa edilmek istenen Tiirk ulusgulugu hem etnik’”, hem de

Anadolu tilkesi eksenli olmustur.

Resmi kimligin olusumunda Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda Bati’daki
gibi &zgirlitk, sosyal adalet ve esitlik, orta smifin biiylimesi ve sanayilesmesi
sathalarmin gorillmemesi sorunsalmin yam sira, resmi Tiwk kimligi bir ¢ikmaza
dayandirilmak istenmistir. Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti Kurtulus Savasi’nda
Bati’ya karg1 miicadele edilerek kurulmustur. Cumhuriyet kuruculan tarafindan Tiirk
gecmisine ait din ve geleneksel hayat tarzi gibi degerler yerine devlet yoénetiminde

Bati kdkenli sekiilerizm ve pozitif bilim gibi kutsanan degerler kabul gérmiistiir.

*” Kemalist ulusculugun modern, sekiiler yaklagmm “etnik” olarak tanmlanmasinn sebebi, dini
vurgularin yerini alan etnik vurgulardir. Bkz. Boliim 3.2.3. Etnik Doganin Giiclendirilmesi
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Insa edilmek istenen ulus kimligine dair teoride ve pratikte ortaya cikan
celigkilere ragmen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk donemlerinde ayrimer veya diglayica
bir politika izlendigi savunulamaz. Bu celigkiler, donemin sartlarindaki

degiskenlikten kaynaklanmaktadir.

Tim bu agiklamalardan sonra bir biitiin olarak ele alindiginda ulusculuk
teorileri Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk dénemlerindeki uluscu diisiinceyi ve pratikleri
aciklamada yetersiz kalir. Cilinkli dénemin Tiirkiye’sinde gelisen ve tevecciih giren
ulusculuk tipolojileri dahi ¢esitlidir. Kemalist ulus¢uluk bu ¢esitlilik icerisinde resmi
ulus kimligi olusturma diisiincesine referans olabilir. Bu durumda konjonktiirel
oldugu goriilen Kemalist ulusgulugun modernist yaklasimin 6ngordiigli asamalardan
gecmeyi arzu ettigi sdylenebilir. Ancak modernlesme sathalarinin Avrupa’nin aksine
Tirkiye’de ¢ok daha hrzli gerceklesmesi modernist yaklasimin Tiirk ulusgulugunu
dogrudan ifade etmedifini gosterir. Modemistlerden Gellner’'in tizerinde durdugu
tarim toplumundan sanayi toplumuna geg¢is asamalart Tirkive Cumhuriyeti’nin
kurnlus agsamalarinda birebir goriilmemis, Tiirkive Cumhuriyeti daha ziyade I. Diinya
Savasi’nin bir sonucu olarak kurulmug ve Tirk ulusu da bu siirecte sekillenmistir.
Gellner’in {izerinde durdugu asamalar tam olarak gerceklesmese de Gellner’in
Yiiksek Kiiltiir i ve Rousseaw’nun Genel Irade sdylemi ve egitimin aragsallastirmas

erken dénem Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde rahatlikla gézlemlenebilir.

Primordialistlerin savunduklari bazi Onermelerin de Tirk ulusculugunda
meveut oldugu goriiliir. Herder’in romantizmi Tﬁrklﬁgﬁﬁ kékenleri i¢in 1500 il
oncesine atifta bulunan kurucu segkinlerin sdylemlerinde hayat bulur. Yine Tirkiye
Cumbhuriyeti ve Tirk vlusculugu agisindan, romantizmin kiiltlirel kéktenciliginin
“Gimes Dil Teorisi” ve “Tirk Tarih Tezi” ile 1929-1937 yillan arasinda doruk

noktasina ulagtif sdylenebilir.

Avrupa’da ve Orta Doguda izlerini ylizyillar o6ncesine kadar takip
edilebilecek ethnie’ler (etnik topluluklar) oldugunu belirterek, ethnie’lerle modern
ulusgulugun bir arada dsiiniilmesi gercktifine vurgu yapan Etno-Sembolcii
yaklasim - temsilcilerinden Armstrong da milletlerin ulusguluktan 6nce de var

olduklarini, milletlerin de belirli bir tarihte icat edildigini dne stirmistiir. Tiirk
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ulusculugu dmegdinde etnik sembollerin agirligl goriilse de milletini arayan bir deviet
soz konusu oldugundan Tirk ulusgulugunu etno-sembolik olarak analiz etmek

zorlasmaktadir.

Yeni devletin Tirk ulusgulugunun temel &gretisi, Osmanli déneminde gelisen
ve itibar géren diger biitiin kimliklere ragmen gururlu ve kendinden emin bir ‘Tirk
insan1” ingasiin kabulil olmugtur. Bu medeniyet ithtisarm ve ulusal istiinlitk omegi
tizerinden hareket eden Tirk ulusgulugu ideal salus, etnik, rksal, dinsel ve
topografik c¢agrisimlart ayni anda hem kabul hem de reddettifi i¢in biraz garip ve

celigkili bir siireg ve aym zamanda bir sonuctur.

Tirk ulusgulugu herkesi Orta Asya’nin antik Tiirki kabileleri, antik
Anadolu’nun Hititleri ve Stimerleri, eski Yugoslavya’dan olanlar da dahil olmak
lizere, Balkanlar ve Kafkaslardan gelen gbcmen cemaatlerin bilesimint de kapsayan
bir soy silsilesine ait addeder. Buna kargin, baz1 azinhik milletler bu tammin disinda

kalmglardir.

Bu durum Cumhuriyet Oncesi Osmanli/Tirk toplumunun belirli bazi
kesimleri Tiirkliigiin karsiik geldigi anlamin antitezi olarak tanmumlandiklarim
gosterir. Tiirk ulusuna ait bu sekilde iki tarafli keskin bir ¢izgi ile ayrilma var oldugu
stirece, Tiirk ulusgulugu miinakasali bir siyasi tarihe sahip bir doktrinel yap olarak
kalmaya devam edecek ve karsilastirmali arastirmalar agisindan bakildiginda

smiflandirimaya tabi tutulamayacaktir.

Tirk ulusgulugunun yukarida yer verilen tiim farklihklar1 ve kendine has
Gzellikleri miinasebeti ile Tiirkiye Ornegi, ulus¢uluk ¢alismalarindaki mevcut

modellere 6nemli bir alternatif teskil eder.

Etnik 6gelerle beslenip Misak-1 Milli simirlan igerisinde kalmayi hedefleven
Turk ulusgulugu, cagdaslasma eksenli yol almis ve tamimina Snemli bir katk:

yaparken aym zamanda ¢eliskili yapisini da pekistirmistir.

(Cagdaslasma stirecinde, Kemalizm’in ulusal kimlik tamiminda ortak kiiltiiriin
bir kaynag olarak Islami degerler ikame edilmis, eski rejime ¢agrnigim yapmasi

miinasebeti ile tercih edilmemistir. Bu dogrultuda Kemalist ulusguiuk sekiiler bir
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toplum yapisi olusturmak i¢in yapnus oldugu reformlann yam sira gegmisi de
sekiilerlestirme yolunu tutmustur, Bu, gegmisten Islami/Osmanh unsurunun etkinligi

azaltmak yoluyla yapilmaya caligilmugtir.

Ummet anlayismdan mittesekkil toplumdan “ulus™ bilincine sahip topluma
geciste kurucu seckinlere bu hakki veren de Milli Miicadele déneminde oynadiklari
hayati rol ve Tirk ulusunun tekrardan bir siyasi yap1 haline gelmesindeki 6nemli
katkilaridir. Milli miicadele doneminde laik durusun tam fersi hanedani ve dinsel bir
tutum sergilenirken misak-1 milli smurlarnn iginde kalan toplumun birlestirici
unsurunun  Islam kimligi oldugu g6z oniinde bulundurulmustu. Ancak Milli
Miicadele donemi sona erdikten sonra Kemalist siireg sekillerlesme politikalanyla
[slami olguyu ferdi kisilikte simirlamigtir. Dinin sosyal ve sivasi alandan ¢ekilmesiyle
ortaya ¢ikan boslukta, alternatif birakilmayacak sekilde siyasal, kiiltiirel reformlar
slireci baslanus, toplumun kendine olan Ozglivenini saglamaya doéntk ulusal bir
kimlik yaratilmuigtir. Cumhuriyetin kurucu seckinleri bu stire¢ ve yapmis olduklarn
reformlar ile Bat:’nm hasret duyulan medeni seviyesine ulagacak ve Tiirk ulusu kendi

dinamiklerini daha kolay ve hizl bentmseyvip sergileyecekti.

Resmi ideoloji Kemalist Ulusguluk wuygulamalarn ve inkilaplar ile
sekillenirken o donemde yaymn hayatina girerek Kemalist ulusgulugun ihtiyag
duydugu ogretilere ters diismeyecek gekilde Tiirk ulusgulugu 6gretilerini toplumun
tabanina yaymayi gaye edinen Afsiz Mecmua Tirkgli Tufanm cizgide 17 sayilik seri

ile 16301u yillarin yayin hayatinda yerini almigtir.

Daha cok kdy ve koyliyli kurtarmaya yonelik calismalar yapilan Atsiz
Mecmua’nin yayinlandig: tarih yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin heniiz
ilk on vih icerisinde kalan 1931-1932 yillaridir. Kurucu seckinlerin Cumhuriyetin
alacagl yol izerinde heniiz aktif rol oynadifi dénemlere rastgelen bu yillarda
inkildplar uygulanmaya devam etmis ve radikal degisikliklerin halk tarafindan da
benimsenmesine ihtiyva¢ duyulmustur. Bir o kadar omemli bir husus da viicuda
getirilmek istenen yeni “ulus”un muilli bilince olan susamish@i ve bu talebin
giderilmesinde toplumun her kesimine inecek aydinlara ve kalemlerine olan ihtivacin

artmasidir. Tam da bu sebeplerden Atsiz Mecmua da, Kadro, Ulkii, Cigw, Yeni Adam
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gibi yaym organlan 1930lu yillarda ortaya ¢ikrmg ve Ozelde farkh fikirlerle
vogrulmus olsalar da genelde Tiirk Devleti ve Tiirk ulusu adina yapic1 ve birlestirici

rol oynamislardir.

Atsiz Mecmuada yer alan eserler Atsiz’in veya Atsiz Mecmua min Cumhuriyet
yOnetimiyle bir problemi olmadig: ve Atatiirk’ii korudugu fikrini kuvvetlendirir.
Ayrica H. Nihal’in Tirk milletinin béliinmez bir biitlin oldufu diigiincesi ile

Atatlirk’tin milliyetgilik anlayist arasinda da biiyiik bir yakinhk mevcuttur.

Atsiz Mecmuag bir Dbiitlin  olarak gz Online alindifinda 1931-1932
Tiirkiye’sinin anlagilmasinda ve anlatilmasinda derginin énemli bir veri vardir. Atsiz
Mecmua bazi noktalarda kurucu seckinlerin ideologlari ve resmi ideolojisi ile celigse
de modernist yaklasimlardan ziyade geleneksel bir yaklasim igerisinde insa edilmek
istenen Tiirk ulus bilincine zaman zaman dogrudan bazen de dolayl: olarak-farkinda
olmadan- katkida bulunmustur. Yayimda oldugu dénemlerde ve oncesinde-
sonrasinda yayumlanan c¢ok sayida fikir mecmualann gibi Atsiz Mecmua da
savaglardan yeni ¢ikan, yiiksek morale ve dayanigmaya ihtivag duyan bir milletin sesi
olmak istemis ve bunu da k&ylii kesimin-halkin igerisine girerek yapmaya ¢alismsgtir,
Mecmuanm sahip oldugu geleneksel yaklasimma ragmen inkilaplarda bile kurucu

seckinlerin karsisinda degil arkasinda oldugunu gérmek miimkiindiir.

Atstz'in Tirk ulusgulufuna 6zellikle etnik katkilan yadsinamaz iken resmi
ideolojinin Atsiz’in tiim goriislerini kabul etmedigi ilerleyen zamanlarda daha net
gorilmiistiir. Atsiz’'in basgim cektigi Tirk¢ii-Turanci akim Nihal Atsiz ve onun
calismalar ile dzellikle 1931°den itibaren iyiden iyviye canlaminca, bu canhlik
hitklimetin de dikkatinden kagmamustir. Hiiktimet Cumhuriyetin
ulusculuk/milliyet¢ilik anlayisiyla uyusmayan bu akimun temsilcileri olan dergileri
1934’ten itibaren birer birer kapatmaya basladi. Atsiz Mecmua da yaymn hayatina

1931 yilinda baglayip 1932 yilhinda son vermek zorunda kalmstir.

Kemalist ulusgulukta Pan-Tiirkist egilimler reddedilmis ¢iinkii dis Tiirklerle
olan iliskiler soydashk bazinda ele almmistir. Tirk wkina mensup farkl
cografyalardaki soydaglarmn da dahili oldugu bir devlet fikri donemin siyasi sartlar

acisindan sonug vermeyecek kadar iitopik olmasi miinasebeti ile Kemalist ulus¢uluk
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ice doniik karakteriyle, ulusal siirlar ile kendini sinirlamus, dis diinyaya kars: kendi
ayaklan Ozerinde durabilen, medeniyet¢i bir durus sergilemeye calismistir. Bu
baglamda etnisist katkilarina ragmen Tiirk¢ti aydinlar resmi ideoloji ile ¢atistirilnmsg,
daha da ileri gidilerek haklannda yargilama siirecleri baglatilmistir. Tiirkgiilerin
kurucu seckinlerle, Kemalist 1deologlar ve uygulayicilar ile aym ¢izgide yiirlimeleri

uzun stirmemistir.

Kemalist ulusguluk etnisist ve ¢agdas yonleri ile iki temel gaye ile sekillenmis
ve bu anlamda ¢ok sayida inkildp hareketi uygulamaya konulmusg, egitim programlar
tertip edilmistir. Bir taraftan yeniyi insa etmek arzusundaki Kemalist Ulus¢ulugun
eskinin dini, siyasi ve sosyal kalintilar ile imtihamna devam etmistir. Sonu¢ olarak
Mustata Kemal ve Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilk dénem ideologlan ile
uygulayicilaninin basardigi en onemli i, Tirk ulusgulugunun icadi degil, yeni bir

sablona oturtulmasi olmustur.
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